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POUR

M. J. DELAVALLADE
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LE CONSEIL SOUSSIGNE ;

Yu :

1* L'interrogateire subi par M. Delavallade, lo 7 avril 1846 ;

2° Lo procis-verbal d’audition de témoins du 2% décembre 1846,
devant le tribunal correctionnel de Clermont ;

3° Enfin, le jugement rendu le méme jour par ce tribunal ;

Est davis des résolutions suivantes :
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FARTS.

M. J. Delavallade est poursuivi devant le tribunal correctionnel d’Au-
busson, comme accusé¢ d’unc tentative d’eseroquerie en maliére de re—
crutement.

Ce prévenu investi de la confiance générale est, lout a la fois,
membre du conseil municipal, membre du conseil d’arrondissement,.
membre du comité supéricur de U'instruction primaire.

Un arrét de la Cour de cassation frappe de suspicion les juges natu-—
rels de M. Delavallade et le renvoic devant le tribunal de Clermont.

Loin de la ville qui I'a vu naitre, de ses concitoyens qui I'ont tou—
jours aimé et respecté, livré aux passions qui égarent, M. Delavallade
ne peut plus se faire un égide naturel et invincible de cette haute répu—
tation, Ie plus beau patrimoine d’un citoyen ; il succombe. Un jugement
du tribunal correctionnel de Clermont du 2% décembre 1846, con-
damne un des habitants les plus notables et les plus considérés d’Au=
busson i la peine de quatre mois de prison. Son existence est violem--
ment brisée.

Il a fait appel devant la Cour de Riom.

Voici le texte du jugement attaqué : « En fait , atteudu qu'il ré-
sulte de linstruction qu’Aurousscau qui s'intéressait a Fenille atteint
par la loi du recrutement se présenta a Delavallade pour I'examiner, que
celui-ci lui trouva des causes d’exemption, mais donna & entendre que
le succts serait plus assuré, sion faisait le sacrifice d’une somme de
300 francs qu’il se proposait de donner & un des membres du conseil
de révision ; — qu'Aurousscau consentit & faire ce sacrifice ets’engagea
a porter cette somme au sieur Delavallade sur I'assurance de celui-ci,
au plus tard , le matin de la révision ; qu'au jour et a I'heure
indiqués, n’ayant point cetle somme, il s'engagea i la remettre dans
la journée ; — qu'il se la procura chez le sicur Blanchard, notaire a
Aubusson , et se disposait a Taller porter & Delavallade Jorsqu’il en
fut détourné par les observations de plusieurs personnes, nolamment
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du sicur Blanchard lui-méme et du maire de Saint-Mexant, qui lui
dirent que, dans ces circonstances, il était dupe. — Qu’ayant appris
que le chirurgien attaché au conseil de révision que Delavallade avait
annoncé devoir se rendre favorable par ce sacrifice d’argent avait été
contraire & Fenille, Aurousscau ¢prouva quelques hésitations a payer,
du moins en entier, la somme qu'il avait promise a Delavallade ; —
que néanmoins voulant remplir les engagements qu'il avait contractés,
il cnvoya sa femme accompagnée de Fenille chez Delavallade pour ten-
ter d'obtenir unc réduction; que celle-ci s’y rendit en effet, ne trouva
que Mme Delavallade, qui lui dit : Je sais de quoi il s'agit, je rece-
vrai ce que vous m'apporterez; que sur I'observation de la femme Au-
rousseau qu’il serait juste de faire unc réduction, puisque le chirur-
gien-major avait ¢té défavorable i Fenille, celte dame répondit que
son mari ne l'avait aatorisée a faire aucune réduction; qu'elle se re-
tira alors sans avoir compté la somme qui fut rapportée a M, Blan-
chard; qu'a quelque temps de la, Delavallade rencontrant Aurousscau
sar un chemin public lui demanda pourquoi il n"avait pas pay¢ lasomme
que lui Delavallade avait avancée, que des propos furent échangés
el une rixe en ful la suite ;

» Attendu que de ces rapports qui ont exist¢ entre Delavallade et Au-
rousscau ressortent des manceuvres frauduleuses pour persuader Uexis-
tence d’'un pouvoir ct d’'un erédit imaginaires et pour faire naitre I'es-
pérance d’un succés et d’un événement chimériques , que Delavallade,,
pour rendre l'engagement d’Aurousscau plus pressant et plus obliga-
toire ct en faire en quelque sorte un cngagement d'honneur, ne récla-
mait point les 300 fr. pour lui personnellement, mais comme restitu-
lion d’une somme qu'il aurait avancée.

» En droit;

» Sur la question de savoir si les faits ainsi relevés constituent
la tentative d'escroquerie prévue par la loi, quoique I'argent pro-
mis n’ait pas ¢té complé; altendu que Part., 405 du Code pénal
punit la tentative d’escroqueric comme 1'escroquerie clle-méme; —
que le délit d’escroquerie consistant dans l'appropriation du bien d'au-
trui par des moyens frauduleux, la tentative de ce délit ne peut pas
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dtre celte méme appropriation, mais la réunion de tousles faits
tendant & y parvenir; que le caractere constitutif d’une tentative pu-
nissable, c’est précisément d’avoir manqué son effet ou, en d’autres
termes, de faire que celui qui voulait commettre Iescroquerie n’ait
pas recu l'objet qu'il convoitait et qui ne lui échappe malgré ses soins
et sa persévérance, que par des circonstances indépendantes de sa vo-
lonté. Qu’entendre autrement art. 405 ce scrait évidemment rendre
sans effet ces mots aura tenté d’escroquer et méconnailre les caractéres
généraux de la tentative tels qu’ils résultent des articles 2 et 3 du Code
pénal;
» Par ces motifs , etc. »

DISCUSSION.

Pour suivre un ordre logigue, je devrais examiner d’abord l'instruc-
tion dirigée contre M. Delavallade, et traiter ensuite les questions de
droit qui me sont soumises ; mais consult¢ surtout comie jurisconsulte,
je ne présenterai que des observations sommaires sur I'appréciation du
fait en lui-méme. Je renvoie & la fin de mou travail les considérations.
spéciales que m’a inspirées I'étude de cette malheureuse affaire..

L

Le tribunal de premicre instance de Clermont a déclaré en fait, que
M. Declavallade avait demandé¢ pour faire exempler un jeune conscrit
unc somme de trois cents francs, qu'il devail remettre a4 un des.
membres du conseil de révision ; que le jour méme de la tenue de ce
conseil, il s’était fait renouveler celte promesse, qu’au moment oit on
lui avait porté Pargent, il était absent ;..... que Pargent emprunté a
un notaire pour satisfaire M. Delavallade avait ét¢ rendu le jour méme:
au notaire: mais que plus tard, M. Delavallade ayant rencontré celui
qui lui avait promis la somme de trois cents [rancs, il lui avait demandé
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pourquoi il ne lui avait pas payé une somme qu’il avait avancée, ot
qu’une rixe fut la suite de cette rencontre. T

De ces faits, le tribunal a tiré la conséquence que M. Delavallade
avait cherché i créer en sa faveur un engagement d’honneur en récla-
mant les troits eents francs comme restitution d’une somme qu'il aurait
avancée et qu'il élait coupable d’'unc tentative d’escroquerie punie par
I'article 405 du Code pénal.

Le tribunal constate donc que le dénonciateur a voulu corrompre un
membre du Couseil de révision ; qu’il a consenti a se servir de M. De-
javallade comme intermédiaire ; que ce dernier aurait accompli son man-
dat, et que le dénonciateur n’aurait plus voulu lui tenir compte de la
somme promise, et méme déja payce.

D’ot la conséquence forcée que dans cet état des faits, le dénoncia-
teur devait étre poursuivi comme-auteur d’une corruption de fonction-
naire public, et M. Delavallade comme son complice.

Pour établir le genre de délit imputé a M. Delavallade , la justice
prend pour certains les faits allégués par son dénonciateur. Elle ne peut
donc pas les scinder; il ne dit pas que le médecin qu’il accuse ait de-
mandé de I'argent pour lui, afin de procurer & un conscrit un motif
d’exemption ; au contraire, il représente ce médecin comme ayant tou-

Jours dit : « 1 faut 300 francs pour un membre du Conseil de révi-

sion. » Il va méme plus loin, car il s plaintd’une rixe occasionnée par
les plaintes du médecin qui lui aurait reproché de ne pas lui rembour-
ser une somme qu'il aurait déja pavée pour lui...... .

Mais, comme le dénonciateur avait appris que le membre du Conseil
de révision indiqué avait ¢16 contraire au conscrit, il a cru pouvoir ne
pas rembourser une somme qui aurail été fort mal employée.

. Dans son esprit, le mandat n’avait pas ¢té rempli, et il ne devait plus
rien a son complice.

Je doute que le dénonciateur passant du banc de témoin sur la sellette
d’accusé persistat, une seconde, dans la fable absurde qu’il a imaginée.

S'il en était autrement, le témoignage d'un homme qui alléguerait sa
propre turpitude, d'un coaccusé enfin, sullirait-il donc pour faire con~

clem
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damner un médecin honorable comme comphce d’une tentative de cor-
ruption?

Les auteurs de la machination qui intervertit tous les roles dans
cette affaire, seraient-ils bien tranquilles si laccusahon se portait surce
terrain et ordonnait une nouvelle instruction?

I1.

M. Delavallade n’est pas poursuivi comme complice d’une (entalive
de corruption : on lui reproche d’avoir tenté de commetire unc escro-
querie au préjudice de son dénonciateur.

M. Delavallade oppose a cetle accusation une dénégation formelle.

Avant d’examiner les principes relatifsala tentative, en matiére d’es-
croquerie, il se présente 2 mon esprit un doute fort sérieux qui mérite
quelque développement.

Tout d’abord , je suis frappé d'une assimilation juridique puisée dans
les diverses dispositions du Code pénal.

A celui qui se plaint d’une violation de dépdt, d’un abus de confiance
a l'occasion d’'un mandat, d’unc extorsion d’obligation, on oppose qu'i|
doit d’abord, par les voies civiles, prouver le dépit , le mandat l'obliga-

" tion (1).

Pour celui, au contraire, 'qui se plaindrait d’avoir couru les risques
de perdre une somme queleonque par suite de manceuvres frauduleuses,
on le croirait sur parole; ce serait une grave inconséquence de la part
du législateur. 1l n’en est pas coupable, je me hite de le déclarer; la
suite de ma discussion le démontrera. Pour pouvoir fairc condamner un
dépositaire infidtle, pourquoi faut-il d’abord établir qu’il y a eu dé-
pot? C’est un vol qui devrait pouvoir étre prouvé par témoins; mais on

(1) M. Iélic et moi, dans notre Théorie du Code Pénal, nous avens analysd
1a jurisprudence ct la doctrine sur ces diverses incriminations { 2=* ¢dit., t. 5,
p. 388 ct suiv. )



répond qu'il n'y aura vol qu'autant qu’il y aura eu dépot el que 'exis-
tence du dépot doit étre prouvée comme préalable civil.
Repousserait-on 1'assimilation, par ce motif que dans la position ou
s¢ place celui qui veut se faire exempter contre la volonté de la loi, et
celui qui use d’un crédit imaginaire pour prometire cette exemption, il
ne peut intervenir de contrat licite, el qu'alors tout se fait sur parole ?
Lt pourquoi donc aussi, dans ce cas, avoir plus de confiance dans la pa-
role de cclui qui accuse (1)? .
- Sile dénonciateur prétendait avoir compté mille écus, ou méme dix
mille {rancs, dans des temps comme ceux de 'Empire , pourrait-il, avec
son scul témoignage, obtenir la restitution de ces trois mille, de ces dix
mille francs ? Ousera la limite de la confiance qui devra étre accordée &
ce témoignage univoque, en présence d’une dénégation formelle de celui
qui est accusé? Celui-c¢i défend son honneur, mais aussi sa fortune. Et
si on reculait devant cette conséquence, dans le cas d’une demande en
restitution , ne serait-ce pas un motif puissant pour refuser tout crédit
a une plainte de tentative d’escroquerie de cette nature? Si le délit con-
somme devait rester impuni, comment la tentative pourrait-clle étre
poursuivie?

Qu'on ne perde pas de vue que ce sont des doutes qui m’arrélent an
seuil dela discussion , que ce sont des invraisemblances que je signale;
que ce sont des objections plutot qu’une théorie, que je présente; on
verra combien ces objections revétiront de force, lorsque je pénétrerai

. dans le ceeur méme de la question de tentative.

Ces doutes (je me veux pas caractériser autrement ces observations
pn’:liminaires) » m’ont ¢t¢ inspirés par un passage remarquable du réqui-
sitoire du savant procureur-géuéral M. Dupin dans affaire Walker;
voicl ce passage :

’ . . - L] 3 H
o (1) N'est-ce point 1a une des raisons pour lesquclles la loi a exigé la remise
une promesse? La promesse, lc billet ne sont pas causcs, valeur en escroqueé-

ri O .. ) A .
¢» maisils renferment tout autre cause ficlive, ou bien la simple reconnais-
sance d'une delte.

R
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« Mais si le contral a été formé, quoique non écrit; s'il est,
» je ne dis pas ALLRGTE, je ne dis pas MEME PROUVE PAR TEMOINS, LA
» PEOT-ETRE SERAIT L’ABUS, mais s’il est AVOUE PAR TOUS, a
» quoi bon d’autre preuve ?

» L’éerit remis serait la preuve du consentement donné par suite des
» mancuvres ; la preuve résultant de 'AvEU est aussi puissante. 1.’es—
» croqueric n’esl-clle doncun délit qui ne puisse se commetire qu’entre
» gens lettrés, entre genssachant lire et écrire?... »

Entre le mot anus et le mot dllégalité, il n’y apasde différence juri-
dique, dans la bouche de M. le procureur-général. Ce qui est conforme
a la loi ne peut étre un abus. Sans doute M. Dupin a voulu dire que si,
contrairement a la loi, on admettait la preuve par témoins du carac-
tére le plus important de la tentative d’escroquerie, la promesse de payer
une somme, cette interprétation de la loi entrainerait les abus les plus
révoltants. 1l suffirait de deux faux témoins, d'un seul, comme dans
P'affaire actuelle, pour ruiner un pére de famille !! La promesse de payer
une somme n’est une promesse réelle qu'autant qu’elle est avouée et
reconnue par celui qui doit en retirer un bénéfice quelconque.

II1.

Les ft;its déclarés constants par le tribunal civilde Clermont constituent-
tls le délit d’escroquerie punipar Uarticle 405 du Code pénal? ‘

Telle est la principale difficulté sur Jaquelle M. Delavallade demande
une opinion motivée.

Je réponds négativement sous un double rapport, 1° la tentative d’es-
croquerie n’est punissable qu’autant qu'il y a remise d’cffets, ou de pro-
messes ; 2° la tentative d’escroquerié fiit-clle soumise aux régles géné-
rales des articles 2 et 3 du Code pénal, les caractéres prévus par ces
articles ne se rencontreraient pas dans 'espéce.

1° La tentative d’escroquerie n’est punissable qu’autant qu’sl y a remise
d'effets ou de promesses.

Sur cette question, il serait lnen ais¢ de faire de la science en analy-
sant ce qui se trouve partout. Me serait-il donné de démontrer celte



. AL

these avee plus de force, d’¢énergie, de savoir que ne 1'ont fait Messieurs
Troplong dans son rapport; Lonjean dans sa plaidoirie (I)?iNon 'sans
doute : je me bornerai donc 2 motiver ma solution par quelques ré-
{lexions substantielles. RS TR &

Dans la Théorie du Code pénal, Monsieur Hélie. et moi, nous avors
cru pouvoir ¢noncer comme vérité que le principe n’était ni contesté
ni conteslable (2), nous appuyant sur le texte et Uesprit de I'article 405,
nous avons pensé¢ que le législateur avait ¢élé vivement préoccupe de la
nécessité d’¢lablir une distinction entre les fraudes légéres et les fraudes
graves; entre celles qu'il est facile d’¢viter, et celles qui maitrisent par
une sorte de captation laliberté des ciloyens; que pour atteindre ce but,
non-seulement il a défini et spécifié les manceuvres frauduleuses emplo-
yées comme moyens, maisil a exigé la remise des fonds ou valeurs; que
ce n'est qu'en constatant les résultats de ces mancuvres,qu'il est possi-
ble de constater leur criminalité, et qu'enfin la délivrance des valeurs
w'est point la consommation du délit , mais bien 'un des caractéres es—
sentiels sans lequel toute incrimination est dénuée de base. ¢

M. Itélie a persisté dans cette opinion commune (3). Je ne connais
1'as une seule raison spécieuse qui puisse modifier mon senlimenl.‘( ]

Qu’on ne vienne pas dire, et c’est 'unique motif des juges de Cler-
mont; cetle opinion confond la tentative d’escroqueric avee l'escro-
querie elle-méme ? M. Bonsean dans son remarquable plaidoyer, s’est
arrété plus spécialement a cette objection qu'il a bien voulu qualifier
de séricuse. Je réponds que la tentative d’un délit n'est pas le droit
commun; quela tentative ne peut exisler, en celle maliére, qu’autant
que lelégislateur I'a ainsi expressément édiclé. Sommes-nous donc légis—
lateurs? Et si dans sa volonté supréme il n’a pas voulu punir la tenta-
tive d’escroqueric, faul-il que nous la déclarions punissable, parce qu'il

)
!

1) Affaire 'Walker, de Villencuve 1846, premiére - partie, p. 10 ; Dalloz,
1816, premiére partie, pag. 66 ct suiv.

(2) 2me ed,, 1. 5 » po 373 et suiv.

(3) Revue de légistation 1846 , tome 1¢7, page 352.
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serait mieux que la tentative fat punie? De ce que le législateur aura
employé le mot tenter dans la construction de sa phrase, devons-nous
nécessairement en induire que la tentative ordinaire suffit pour que le
délit existe ? Si un article du Code pénal disait que quiconque aura tenté
d’occasionner, ou aura occasionné la mort en donnant un coup de poing
a celui contre lequel il se battait , ’agent sera-t-il coupable de la ten-
tative de ce crime, par cela seul que le coup qu'il destinait a son adver-
versaire aura été habilement évité par celui-ci? Voila une autre réponse
plus énergique et plus rude, elle est du savant rapporteur prés la Cour
de cassation : « Les tortures, a dit M. Troplong, imposées a la lettre
» sont mauvaises en droit criminel. Ce sont des efforts pour plier la loi
» aun systéme préconcu’; on enléve aux mots leur sens naturcl, on
» coupe etondivise les phrases qui se tiennent et s’enchainent; on sépare
» le régime de ce qui le gouverne, on veut que le mot moyens ne s'ap-
» plique qu'a une certaine partie de ce qui précéde dans la description
» que la loi donne de 'escroqueric : C’EST ENTENDRE LE FRANGAIS AUTRE-
» MENT QUE TOUT LE MONDE ; C'EST FAIRE DE L'ARBITRAIRE AU PROFIT
» D'UNE OPINION CONDAMNEE PAR TOUS LES CRIMINALISTES LEPOIDS. »

Il y a des cas dans lesquels le tribunal de Clermont pouvait rencon-
trer ceite tentative sans laquelle le législateur lui paraissait inconsé-
quent, sinon dans son esprit, au moins dans ses termes. Celui qui
n'a obtenu qu’une promesse sans cause légitime d’obligation, ne pos-
séde qu'un titre nul, un chiffon de papier; il n'a rien escroqué, il ne
s'est pas appropri¢ une partie de la fortune d'autrui. S'il ne fait pas
usage de celte promesse , il n’y aura qu’une tentative,, punie comme le
délit lui-méme, 2 moins que de son propre mouvement, il ne déchire
cette promesse; car s'il la déchire, que reste-t-il de son action illicite?
Une tentative qui aura manqué son effet par une circonstance dépen-
dantedesa volonté. C'est donc une tentative sut generis. Il suflit d'indiquer
un seul cas pour faire crouler 'argumentation du tribunal de Clermout.

L’examen de la seconde proposition me dispense, d'ailleurs, d'étre
plus explicite.

Je termince par une derniére réflexion qui n’est pas de moi, mais que
j m’appropric comme une des plus puissantes.
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En 1832, on s'est occupé d’une révision du Code pénal, précisément
pour fixer la jurisprudence sur certaines questions qui divisaient les
meilleurs esprits. La question de tentative d’escroquerie avait soulevé
quelques hésitations. En 1828, un arrét solenncl de la Cour de cassa-.
tion avait proclamé le véritable sens de la loi. Le silence du nouveau,
législateur n'est-il pas la consécralion, la confirmation la plus au-
thentique d’une doctrine que personne n’a plus songé a contester, de-
puis 18322 :

20 La tentative d’escroquerie fut-elle soumise aux régles générales des
articles 2 et 3 du Code pénal, les caractéres prévus par ces articles ne se
renconlreraient pas dans Uespéce. V

Il est reconnu par tous les criminalistes anciens et modernes (1) que
pour caractériser la tentative légale, il faut distinguer les actes de pré-
paration , et les actes d’exécution. :

Le Code pénal lui-méme fait celle distinction , quand il dit, art. 2 :
« Toute tentative de crime qui aura été manifestée par un commence-
» ment d’exécution , si elle n’a été suspendue, ou si elle n’a manqué
» son effet que par des circonstances indépendantes de la volonté de son
® auteur, est considérée comme le crime méme. »

Inutile de décrire la généalogie de cet article, d’exposer et de compa-
rer les législations anciennes (2) + la loi est claire ; ses termes n’offrent
aucune ambiguité; la tentative , ce n’est pas crime;. ... la tenlative qui
est la préparation du crime, n’est punissable qu'autant que P'exécution
méme du crime a commencé.

S'il était permis de puiser dans les lois de procédure civile des raisons
de décider les questions de droit criminel, je dirais que la signification
d'un jugement par défaut, le commandement d’y obéir ne sont pas en-
core des actes d’exéeution légaux, quoique ce soit un essai virtuel
dexécution; et i celui qui a obtenula condamnation ne réalise pas cette

(1) Voy. Théorie du Code pénal , 2¢ édit., t. 1°7, p. 365 et suiv.
(2) Voy. Theéoric du Code pénal , loco citato.

e
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exécution, sil s’arréte, le jugement tombe en péremption ; les prépa-
ratifs ne sont pas considérés comme une exécution suffisante.

Les actes de simple préparation sont quelquefois considérés comme:
un crime, mais comme un crime spécial. Les art. 89, 90, 132 du Code
pénal nous en offrent-des exemples. — Au contraire, des actes qui for-
meraient plus qu’une tentative dans les matitres ot cette incrimination
est admise, ne tombent pas, en certains cas, sous I'application de la lot
pénale; que Pierre ait donné 100 francs a Jacques, témoin, pour acheter
un faux tcmownage dans une accusation capltalc et que Jacques n'ait
pas, dans sa déposition, -altéré la vérité, il n’y a ni subornation, ni ten—
tative de subornation!!! (Art. 361 ¢t 365 du Code punal ) Voy. notre:
Théorie du Code pénal, t. 1%, p. 403. N

Les actes de préparation et d’exécution ne sont pas uniformes pour
tous les crimes et pour tous les délits. Il serait méme impossible de po-
ser, & ce sujet, une régle fixe qui serait débordée par la variété des in—
criminations. Il suffit d’étre d’accord sur cette vérité que tout projet
qui n’a encore ¢té manifesté par aucun acte extérieur n’est qu'une pen-
sée qui échappe a I'action matérielie de ’homme (1). 1l était donc inu-
tile d’insérer dans la loi pénale ces expressions, toute tentative manifes—
tée par des actes extérieurs.’ Une tentative n’est pas un simple projet.
Une tentative c’est un-essai. Tenter unacte ce n’est pas le méditer; c'est
manifester le projet qu'on a congu. « Il y a toujours, a dit M. Rossi,
un fait ou un ensemble de faits qui seuls constituent le but que Fagent
veut atteindre, I'action criminelle qu'il se propose. Tout ce qui précede
ou suit cette action peut avoir avec clle des rapports plus ou moins
étroits, mais ce n’est pas lace qui la constitue ; elle peut avoir heu sans
ces précédents ou avec des précédents différents. » :

Il faut donc dégager cette action des actes qui ne sont pas intime-
mentliés avec elle, qui n'en forment pas une partie intrinséque ; ce sont
les actes préparatoires. Ils sont achevés et 'action n’est pas encore com-
mencée ; la tentative se prépare; légalement, clle n’existe pas encore..

(1) Paroles de M. Rossi. ( Théoric du Code pénal, 2° édit., t. 4%, p. 515. )
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Llle prend naissance, elle devient passible d’une peing, lorsque le pre-
mier des actes dont 'ensemble compose’le crime a-été commis ;. et elle
continue sans distinction de degré de culpabilité dans sa course; jusqu’a
la perprétation de l'acte qui achéve et consomme ce crime. L’acte pré-
paratoire peut répandre quelqu'alarme, mais sans péril actuel ; la ten-
lative met le droit en péril, mais sans le violer ; le crime consommé, viole
le droit et blesse la sécurité publique (1). .. = ¢

- 11197
Tenter un crime, ce n'est donc pas en concevoir le projet; en tracer

méme sur le-papier tous les moyens d’exécution , déclarer & plusieurs
personnes qu’on a I'intention d'exécuter tel fait punissable; ce ne sont

pas encore des acles extéricurs ayant un trait direct au crime en lui-
méme. [l n’y a pas encore d’¢léments nécessaires de la tentative. Mais
acheter les instruments qui doivent servir-a commettre le crime, pren-

dre un poignard pour aller surprendre sa victime , fabriquer de fausses,

clés, demander a un notaire de recevoir un acte faux, c’est manifester,
son intention par un acle extérieur. Je ne parle pas de ces actes évidem-
ment préparatoires, dc bris dc cldture, d’entrée furtive etclandcstinc dans

crime, comme le crime lui=méme. - - T eh iy
L'acte préparatoire est certain, la tentative est manifestée par un actg
extérieur ; il faut que I'exécution ait été commencée, et le législateur va
plus loin encore : pour que cette tentative soit punissable, il faut (qu’on
médite bien ce caractére tout spécial de douceur denotre législation pé-
nale), il faut que la perprétation entiére et compléte du crime n’ait pas

manqué son effet par des circonstances dépendantes de la volonté de
lagen[ o
Ainsi, Cornelius, qui avait annonc¢ ¥ intention de tuer Pubhcnus ,
achéte un poignard , il s "enquiert duchemin que doit suivre sa victime ;
il valattendre,, il la voit ; le remords, ce rayon d'upe divine intention

s'empare de son ceur : ; il marche i, son cnnemi; redeyenu chrétien, il
1Y
L]

(1) M. Helic et moi , nous avons ainsi résumé les caracteres géndraux de Ja
lentalive que nous avons développés, Théorie du Code pénal, t.1, p. 399.




6 Q;\ ‘ S — {4 —

%

I'embrasse en lui avouant , au milicu de ses sanglots, ses criminelles
intentions... La force armée était prévenue, elle arrive ; elle trouve
deux amis qu’un sentiment de haine avait divisés et qu'une pensée de
charité¢ a réunis....... Y a-t-il donc un coupable a livrer & la vin-
dicte public? Ce n’est pas le sentiment qui nous impose la négalive ,
c'est la loi clle-méme qui accucille le repentir, parce qu'elle com-
prend noblement sa mission.

Quand on s’adresse a des magistrats éclairés, un seul exemple doit
suffire pour fairc pénétrer le juge dans la plus intime pensée du juris-
consulte. Tels sont donc pour le erime, les caractéres de la tentative.

Pour les délits, le législateur a été encore moins sévere. Il devait
en étre ainsi ; sans cela, que d’actions humaines recevraient 'empreinte
dela justice criminelle! Que de faiblesses condamnables sans doute,
au point de vue de la morale, deviendraient chaque jour, I'objet des
poursuites du ministére public !

Les tentatives de délits ne sont considérées comme délits que dans les
cas déterminés par une disposition spéciale de la loi (art. 3 du Code
pénal).

Napoléon demandait les motifs de cette restriction. Berlier lui répon-
dit, qu'il n’y avait aucune parité entrela tentative d’un crime et celle
d'un délit, que la société n’avait pas le méme intérét de réprimer, et
qu'il ne fallait pas étendre indiscrétement les peines (1).

Est—ce & dire que les caracteres légaux de la tenlative, en ce qui con-
cerne les délits, ne seront plus les mémes que pour la tentative des
crimes?

Si le Code pénal ne parle que d’une seule lenlative de délit sans la
définir, les régles générales seront applicables ; il en sera aulrement, si
au contraire le Code spécific le caractére particulier d’une tentative de
délit, cas le plus usuel ; car, commele disait M. Treilhard, il est sage de
déclarer que les tentatives de délit ne serontconsidérées et punics comme

(1, Théoric du Code pénal, 2¢ édit., t. 177, p. 410.
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le délit méme que dans les cas particuliers déterminés par une disposi-
tion spéciale de la loi.

L'article %05 rentre bien, il faut le reconnaitre , dans la prévision
du législateur, en ce qu'il définit les caractéres de la tentative d’escro-
querie : « Quiconque a tenté d’escroquer la fortune d’autrui en se fai-
sant remettre, par des moyens frauduleux, des obligations, billets, etc.»

C’est évidemment une tentative sui generis.

Mais on veut entendre ce francais autrement que toul lc monde : ony
voit la simple énonciation que la tentative d’escroquerie sera punie
comme le délit d’escroqueric lui-méme; revient alors I'application des
principes généraux relatifs a la tentative des crimes; car, « il serait ab-
» surde, dit M. Carnot (1), d'imaginer que la tentative d’un crime pour-
» rait étre plus favorisée que la tentative des simples délits. »

La régle qui domine toute la législation pénale, est donec pour les
délits, comme pour les crimes, qu'il n’y a de tentative punissable qu’au-
tant qu'il y a eu commencement d'exécution, qu'autant qu’elle n’a été
suspendue que par des circonstances indépendantes de la volonté de
son auteur,

Mettant de coté le texte de Iarticle 403, je dois raisonner comme si
le législateur avait ainsi parlé : « Quiconque aura... escroqué... la ten—
» tative du délit d'escroquerie sera punie comme le délit lui-méme ; »
Puis, recherclier les actes praparatoires d'un délic d’escroquerie, et les
acles qui caractérisent le commencement d exnécution exigé par la loi
générale,

Ce n’est pas tache facile cue de vouloir en remontrer au législateur,
et au législateur de 1810! Tout le monce reconnait, comme I'a dit
M. Bonjean , que sous le rapport du style, notre Code pénal I'emporte
Sur tous les autres en netteté et en précision. J'ai bien peur qu'on ne
m'applique les vers du poite :

@ Ce que l'on congoitbien s'explique clairement,
» Etles mots pourle dire arrivent aisément; »

{1) Tome 1, p. 21.
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Et que 'embarras de ma démonstration ne prouve que je concois fort
peu la tentative d’escroqueric comme tentative ordinaire. Je ne choisis
pas mon terrain’; je combats partoul ot m’appelle le caprice des adver-
saires d¢ mon opinion. .

Il faut rappeler ici le fait déclaré constant par le tribunal pour le rap-
procher plus facilement de la tentative d’escroquerie reprochée A M. Dela-
vallade ; il aurait dit a son dénonciateur : « Si vous voulez me donner
trois cents francs, je les remetirai a undes membres du conseil de révi-
sion, et votre protégé sera exempté du service. » Le dénonciateur y au-
rait consenti; cé dernier aurait méme porté les fonds chez M. Delavallade
I¢ jour de la tenue du conseil. Plus tard M, Delavallade aurait rencontré
son dénonciateur sur un chemin public, il lui aurait adressé les reproches
de ne pas lui rembourser une somme de trois cents francs qu'il aurait
payée pour lui 2 un membre du conseil de révision..... ,

De tout quoi le tribunal a déduit une tentative d’escroquerie punis-
sable de la peine prononcée par P'article 405. Il y a plus; pour se rap-
procher des-termes d'un passage du réquisitoire de M. le procureur-
général Dupin dans I'affaire Walker, le jugement a considéré les repro-
ches sur le chemin public comme une des circonstances les plus aggra-
vantes, parce que M. Delavallade aurait cherché a rendre I’engagement
du dénonciateur, un engagement d’honneur ; ce mot n'est pas heurcuse-
ment placé. : '

Revenons aux faits eux-mémes. Je m’étonne que le tribunal n’y ait
vu qu'une tentative d’escroquerie, il pouvait,, il devait, dans son systéme,
y puiser deux tentatives. Car, M. Delavallade serait coupable 1° davoir,
avant la séance du consecil de révision, persuadé & son dénonciateur
qu'il jouissait d’un crédit imaginaire auprés des membres du conseil ;
que, moyennanltrois cents francs, il les rendrail favorables, ¢t d"avoir
extorqué la promesse verbale du paiement de cette somme; 2° d’avoir,
aprés la séance du conscil de révision, a quelque temps de la, voulu
persuader a son dénonciateur qu'il avait pour lui (ce qui étail prouvé
dtre faux ), payé une somme de trois cents francs a un des membres du

conseil de révision.

Ces deux accusations confondues par le tribunal dans une seule in-
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crimination sont distinctes ; tel est mon sentiment; qu'on ne croie pas que
je divise ce qui a &té réuni, par nécessité et pour éviter les conséquen-
ces tirées du fait par les premiers juges. Je raisonnerai dans les deux
hypothéses. ’

Le tribunal a pensé¢ qu'annoncer un crédit chimérique, faire prdmclf
tre le paiement d’une somme quelconque, pour que ce crédit soit em-
ployé, et reprocher ensuile a ce niais qui a cru au crédit imaginaire
qu’il ne remplissait pas sa promesse , ¢'était commeltre une tentative
d’escroquerie. Celle tentative, ont dit les premicrs juges, consiste non
dans le fait de s’approprier Ic bien d’autrui, mais dans la réunion de tous
les fails tendant & parvenir & celte appropriation. Je reviendrai sur le
dernier caractére signalé dans le jugement, et qui est complétement
indépendant de celte premicre interprétation. Ainsi donc, tous les faits
qui tendent & annoncer le désir de s’approprier le bien d’autrui cons-
tituent autant de tentatives d'escroquerie. Il suffira qu’on vous ait dit : Si
Vous me donniez mille francs, je vous ferais nommer percepteur et que
Vous ayez répondu : je vous les promets ; spondes ne, spondeo, pour que
la tentative légale existe ; et s'il arrive par hasard, que vous oblenicz
la place désirée , je serai coupable d’une rentative bien plus criminelle
encore, si je vous reproche de ne pas me rendre la somme de mille
francs que j'ai déboursée pour vous. Ainsi, la tentative qui, dans tou-
tes les législations , et a toutes les époques, n'a pu se révéler que par
des actes qu’on a qualifiés d’actes d’exécution émanant de I'agent lui-
méme, se borne, dans ce systéme, a des paroles : premiére anomalic ,
premidre violation des principes les plus élémentaires en maticére de
lentative. Puis, comment le tribunal distingue-t-il donc, dans cette
espeee toule spéciale de tentalive, les acles préparatoires el les actes
manifestant un commencement d'exécution? Le médecin coupable
mentalement peut nourrir dans son ceur corrompu le projet de trom-
per, a l'aide d’un crédit chimérique , le premier jeune homme tombé
au sort qui se présentera dans son cabinel jusqu’a la convention faite
avee ¢ jeune homme; Dicu seul est son juge; Dicu qui punit les in-

tentions, qui saisit la pensée jusque dans les derniers replis de notre
conscience, 3
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Les actes préparatoires ne pourront donc élre que cetle convention
elle-méme , carsi tout s’est borné & une conversation, a une proposi-
tion de corruption non agréée , il n’y a rien. Le médecin qui n’aura pas
pu faire croire a son credit ne se livrera a aucun acte d’exécution. Serait-
ce la promesse du niais qui serait le commencement d’exécution de la
tentative? Mais la promesse est le fait du niais el non du médecin. Un
acte d’exécution , en matiére d’escroquerie , ne peut pas émaner de celui
qui doit étre escroqué.

L’acte préparatoire de la tentative n’est complet que par la perfection
du contrat, tout illicite qu’il puisse étre, par la convergence des deux
consentements vers un méme but. Alors, seulement, I'agent commencera
a agir. Qu'aprés ce contrat, il se fasse déposer les fonds conditionnel.
lement, qu'il se fasse donner une promesse de payer telle somme en cas
de succés, ou bien une quittance d’une somme due par Jui, quittance
déposée dans les mains d'un tiers jusqu'aprés I'événement, quidon-
nera la mesure du prétendu crédit; on concoit que Ia tentative d'es—
croquerie réunisse tous les caractéres prescrits par art. 2 du Code pé-
nal ; car elle aura été manifestée par un commencement d’exécution.
Toutefois, si I'agent, de son propre mouvement, rend 'argent qui avait
¢té déposé dans ses mains, déchire la promesse ou la quitlance, en dé-
clarant que son crédit ne lui parait plus suffisant, la tentative dispa-
raitra, parce que le délit, qui est I'appropriation de la fortune d’autrui,
aura manqué par la volonté libre et spontanée de I'agent. Il ne faut
jamais perdre de vue que le délit d’escroquerie ne consiste pas & tenter
d’escroquer la fortune d’autrui, mais a escroquer cette fortune. Qu'au
moment oit I'argent était présenté par le niais, ot Uescroc le complait
pour le déclarer sa propriété, et ou ce dernier commencait ainsi & met-
tre sa tentative i exécution, un fait indépendant de sa volonté ait dé-
rangé ses combinaisons et dévoilé ses intentions coupables, la tentative
prévue par l'article 2 du Code pénal sera accomplie.

Il ne faut pas, comme I’a fait le tribunal de premiére instance, appli-
quer les derniers mots de I'article 2 aux actes préparatoires, mais seu-
lement aux actes d'exécution. Ainsi, qu’aprés le contrat dont je viens
de parler, le niais mieux éclairé soit venu dire a l'azent : « Vous me
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demandez mille francs pour me faire exempter, et je trouve une com=
pagnie qui pour huit cents francs me garanlit toute éventualité, ne
vous occupez plus da moi. » La tentalive, en ce qui concerne les acteS
préparatoires aura bien marqué son effet par des circonstances indépen-
dantes de la volonté de I'agent, mais le procureur du roi n'aura pas le
droit de le poursuivre ; autrement, tout fait de tentalive , sans commen-
cement d'exéeution , serail punissable. La volonté spontanée de I'agent
ne peut se révéler que-dans les actes qui suivent des actes d’exécution ,
il est impossible qu’il fasse des actes de volonté spontanée contraires a
de simples actes préparatoires. Ainsi, celui qui, dans I'intention de com-
mettre un crime , a cherché des complices, a achelé un poignard, sera-t-
il obligé, pour annoncer sa volonté spontanée et indépendante, d'aller
trouver ceux a qui il avait découvert sa pensée ctd'aller vendre son poi-
gnard? le soutenir serait dérisoire. Eh bien! celui qui a annoncé un
crédit imaginaire et 4 qui une promesse de mille francs a été faite part
une heure aprés pour un voyage d’outre mer; a son relour, le procu-
reur du roi pourra-t-il lui dire ; voila ce que vous aviez tenté de faire
avant votre départ; on m’a dénoncé vos intentions coupables avant que
sponlanément vous n’cussiez annoncé une volonté contraire ; donc vous
avez escroqué la fortune d’autrui, ne serait-ce pas également dérisoire?

Vous étes bien plus coupable , Monsicur Delavallade ajoute-t-on, car
vous auriez reproché a votre dénonciateur de ne vous avoir pas remboursé
la somme qu’il avait payée pour vous. Cette rixe dont a parlé le tribunal
co reproche prouve précisément que le dénonciateur avait complétement,
cess¢ de eroire au crédit du médecin, qu'il n’y avait plus aucun danger
d’escroquerie pour lui; il a dit que le jour méme de la séance du conseil,
il avait rendu la somme empruntée. Sur ce chemin ou des reproches au-
raient été adressés, M. Delavallade espérait-il recevoir cent écus d'un
pauvre cultivatenr? Etait-ce la un commencement d’exécution d'une
lentative d’escroquerie pratiquée pour faire exempler un jeune homme
(qui avait été exempté sans le concours de M. Delavallade, et méme a-t-
on dit, malgré 'opinion de celui qui devait étre séduit?

Et qui ne comprendra pas I'embarras qu’on éprouve i rattacher ces
reproches aux faits antérieurs, que ces reproches constituent une nou-

18
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velle tentative distincte, commeje le disais, des premiers actes de Pagent?

La premiére tentative consistait a persuader un crédit imaginaire
pour obtenir cent écus afin de rendre favorable un membre du conseil.
La révision a eu licu, le conscrit a été exempté; apres la décision, le
conscrit s’est cru complétement déli¢ de toute promesse vis-a-vis du mé-
decin. Le médecin ne lui a plus rien demandé, mais voila que ce méde-
cin & quelque temps de la , rencontre le conscrit ou son représentant ; il
lui tient ce langage: « Comment, vous ne me payez pas cent éeus! mais
» ce n'est pas pour en bénéficier que je vous les demande, c'est pour
» me rembourser de la somme que j'ai payée pour vous. » Il ne s’agit
plus d’un erédit imaginaire, ni de maneuvres frauduleuses. L'individu
auquel s’adresse le médecin peut trés-bien lui répondre : « Si réellement
vous avez payé cent écus pour moi, je vous les rembourserai. Donnez
m’en la preuve, moi-méme je la chercherai si vous ne I'avez pas. »
Qu’on lise l'article 405, et qu'on dise si le mensonge a élé classé au
nombre des moyens prévus comme préparant une escroquerie. Ce n’est
méme pas un acte préparatoire , comment serait-ce un commencement
d’exécution ?

Toutes ces complications, ces embarras d'interprétation, ces contra-
dictions, ces contrariétés, ces bizarreries disparaissent, si on prend la
loi telle qu'elle est, telle que le législateur a voulu la faire , méme en
appliquant au délit d’escroquerie les principes généraux de la tentative
relative aux crimes. : '

L’usage de faux noms, ou de fausses qualités, 'emploi de manwu-
vres frauduleuses pour persuader I'existence de fausses entreprises,
d'un pouvoir ou d'un crédit imaginaire, ou pour faire naitre I'espé-
rance ou la crainte d’un succés, d'un accident ou de tout autre éve-
nement chimérique, isolés de tout commencement d’exécution de na-
ture & compromettre la fortune, sont ¢videmment des acles purement
préparatoires. Il importe fort peu que je vous fasse croire que je suis
un général, un préfet, que j’ai des millions, que je posstde le secret
de découvrir des trésors, ou l'art de lire dans avenir, si’emploi de
ces moyens n'a été suivi d’aucun acte commencant la spoliation de votre *
fortune. Qu'importe que vous vous soyiez écri¢, oh! si vous me faisicz
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nommer capitaine, sous-préfet, ou hien si vous m’annonciez I'arrivée dete]
navire a jour et heure fixe, la sortie de tel numéro de 'urne de la lo-
verie, je vous promets de vous donner mille francs. La folie et la dé
loyauté voila le type de ces deux individus dont I'un est un sot et l'autre
un apprenti fripon. Jusques-la, il n’y a pas de fortune compromise , car
la promesse est essentiellement bilatérale et conditionnelle. Mais si le
prétendu général, le prétendu préfet, le prétendu devin se font re-
mettre des promesses, des billets (1), ces promesses, ces billels pour-
ront étre cédés a un tiers de bonne foi, et pourront étre ainsi
compromettants. La fortune du niais, s'il meurt, ces promesses,
ces Dbillets pourront dans les mains de V'escroc devenir des armes
contre ses héritiers. — 1l y aura la commencement d’exécution de la
tentative ; le dernier caractire sera imprimé au fait que la loi atteindra
alors et punira comme le crime méme, & moins que spontanément ,
comme je I'ai déjadit, 'agent n’ait déchiré, n'ait bralé, la promesse
ou le billet.....

(Vest sagesse de la part du législateur de n’avoir pas voulu livrer
Phonncur et la fortune d'un citoyen aux manceuvres d'un vil dénon-
ciateur qui, sous le prétexte qu'il aurait cédé a des illusions, ou a
des craintes chimériques, se plaindrait d’avoir consenli une promesse
Yerbale. Eh! de quoi se plaint-il donc si aucune action ne peut étre
intentée contre lui? Et de quoi se plaint donc le ministére public, si la
fortune du prétendu niais n’a pas été un seul instant compromise ?......

Qui ne comprend que, dans I'art. 403, la pensée dominante, c'est
Jasauve-garde des biens des particuliers faibles et erédules? Mais, pour
que la vindicte publique intervienne, il faut au moins que la fortune
individuelle ait été compromise ?

Celte pensée du législateur ne devient-elle pas une vérité, lorsqu’on
rapproche I'art. 4035 des art. 401, 406 ct suivants?

« Toute tentative d’un vol, larcin ou filouterie, est punie comme le dé-
lit lui-méme (art, %01). » Lesactes d’exécution sedistinguent facilement

l(‘) Ce serait une erreur de croire que ces promesses , ces billets ne valent pas
Plus que des paroles. Voy. supra, p. 11, note.

cle
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dans la conduite de I'agent. Le fait incriminé devait nécessairement
produire la soustraction frauduleuse, contractatio fraudulosa; et si, au
moment de 'exécution, le voleur ou le filou n’ont été arrétés que par
ume circonstance indépendante de leur volonté, qu'ils soicnt punis, c’est
justice.

Mais, qu'il s’agisse d'un fait compliqué, ou le juge aura peine a dis-
carner un contrat licite d'une convention enlachée de fraude, un contrat
ordinaire d'une obligation contractée sous 'empire d’une espice d'hal-
lucination, laloi prendra le soin d’énumérer elle-méme les actes de pré-
paration et ceux qu'on pourra qualifier de commencement d’exécution.
Le but qu'elle indiquerasuffira pour éclairerla marche du juge (art. 403).

Devient-il encore plus difficile de distinguer les actes ordinaires de e
vie civile d’actes évidemment coupables? Faut-il discerner dans la con-
duite de I'agent 'abus qu'il a fail d’un bien dont il avait 'administration,
d'une chose qui lui avait été confiée? Faut-il punir un plaideur de vou-
loir retirer du débat ce qui était devenu picces de conviction pour le
juge? Dans la plupart de ces cas, 1'agent convaincu de culpabilité sera
mille fois plus coupable que le simple escroc qui, a I'aide d’espérances
chimériques, se sera fait remettre des promesses ou des billets, et cepen-
dantla tentative n’est pasun acte punissable (art. 406, 407, 408 et 409).

Pour ne citer qu'un exemple, un blanc seing a été confi¢ & Corne-
lius ; il concoit la pensée coupable d’abuser de ce blanc seing pour le
transformer en un acte de vente d’une propriété qu’il convoitait depuis
long-temps. Il a déja écrit la moitié delacte, une main qu’il n’avait pas
apercue lui enléve le papier et le porte au ministére public (1). Il n’y a
contre cet agent aucune imputabilité pénale!... Qu’on pise bien les di-
verses dispositions que je viens d’analyser et qu’on prononce.

3° La doctrine et la jurisprudence sonl conformes & l'opinton que j’ai
exposée.

(1) La doctrine et la jurisprudence décident méme qn’il faut pour qu'il y ait
crime , que I'agent ait cherché a faire usage du blanc seing. Yoyez ce que nous
avons dit dans la Théorie du Code Pénal, 2- ¢d., t. 5, p. 404 et 406,
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Le 20 novembre 1828, toutes les chambres réunies de la Cour de
cassation, sur une poursuite identique a celle dirigée contre M.
Delavallade, ont décidé que de simples manceuvres frauduleuses de nature
4 faire croire & un crédit imaginaire ne suffisaient pas pour constituer
la tentative d'escroquerie, en l'absence de toute remise de promesses,
billets, etc.

Le 20 janvier 1846, toutes les chambres réunies de la Cour de cas-
sation , ont pensé qu'il y avait tentative d’escroquerie dans une espéce
oit il élail reconnu par toules les parties qu'une perte au jeu avait élé réglée
verbalement ; que la promessede payer, dans uu temps trés-rapproché
le montant du réglement constituait une tentative d'escroquerie, lorsque
d'ailleurs il était prouvé que les prévenus avaient par des excitations
des artifices, et des maneuvres frauduleuses fail naitre des espérances
chimériques de gain dans I'esprit des perdants.

Dans ces deux arréts, la Cour a rejeté le pourvoi.

En 1846, Monsieur le conseiller Troplong inclinait au rejet, parce
que la tromperie au jeu, entource des circonstances signalées dans I'es~
péce lui paraissait une filouterie punie par l'article 401 du Cede pénal.
Monsieur le procureur-général a conclu au rejet etila dit en termi.
nant : « Dans mon opinion, sans tant de subtilité, en abordant la loj
franchement , de méme qu'il y aurait eu filouterie, si I'argent cut été
sur table, il y a eu escroguerie par I'obtention frauduleuse d'une obli-
gation verbale, mais CERTAINE ET HAUTEMENT AVOUEE, d'un engage-
ment d’honneur, aussi valable que tout aulre entre honnétes gens, et
par la tentative de se procurer un litre écrit que l'on présentait a la
signature du perdant. »

Lt cependantla Cour a délibéré pendant trois audiences conséculives!!!

Cette assemblée d’'hommes ¢minents est tombée d’accord sur la néces—

ité de punir un fait aussi odieux que celui quilui était déféré. Dcébauche,
ivresse, vol, manwuvres frauduleuses , excitations , tromperics au jeu,
tout cela ¢tait prouvé par les enquétes, et il n'était dénié par aucun
des prévenus que le soir méme , que la nuit méme de celte orgie dégoi-
lant.e » la perle avait été constatée i V'aide de jetons, que le reglement
avant eu licu, que du papier timbré avait ¢té présenté au perdant pour
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solder le réglement , et qu'il ne s’y était refusé qu'en promettant d’ap-
porter le montant du réglement dans un temps trés-rapproché.

La Coura-t-elle voulu briser en 1846, sa jurisprudencede 1828?

M. Troplong, apris avoir cité ce dernierarrét, aprés avoir rappels les
paroles si énergiques de M. Rossi (1), ajoutait: « La loi est sage; la
» changer serait un mal; la changer par arrét serait un mal plus grand
» encore!... »

L’arrét de 1846 n’est-il pas plutdt un arrét d’espece, qu'un arrét de
principe?

M. [Iélie a examing cet arrét (2), et voici comment il l'apprécie ;
« On pourrait en lisant cette décision , éprouver quelques doutes sur son
sens et sa portée. Son texte en effet n'est rien moins qu'explicite ; d'une
part, il déclare, dans son premier motif, que les faits constatés par l'arrt
attaqué placent le délit dans la classe des fraudes punies par I'art. 403,
d’ou il suit que la tentative est parfaite, abstraction faite de la remise
effective des valeurs; et d'une autre part, il semble dans son second
motif, assimiler le réglement de la perte faite au jeu et I'cngagement
des perdants a payer le montant de ce réglement, ala remise des valeurs
exigées par la loi. » Néanmoins, M. H¢lie estime que cet arrét renferme
un changement de jurisprudence, et que l'intention réelle de la Cour a
été d'incriminer el de punir la tentative de I'escroquerie, en la placant
dans les mancuvres qui ont précédé la remise, et indépendamment de
celle remise. '

M. de Villeneuve (3) désire que les arréts que rendra la Cour formu-
lent sa nouvelle doctrine d’une maniére plus explicite.

(1) « Il est si difficile, dans un grand nombre de eas, de distinguer I'escro-
queric de cette adresse, de cetle ruse qui fort blimable en clle-méme, ne donne
pas licu cependant a une poursuite criminelle. Appeler les hommes & pronon.
cer sur de simples tentatives d’escroquerie, ce serait faire de la justice humaine,
un jeu, une aréne de métaphysique. »

(2) Revue de la Législation 1846, t. 1°t, p. 337.
(3) 1846, 1 part., p. 10, note 1.



clem

— 25 — y7 39

Que conclure de celte jurisprudence ainsi préparce, ainsi délibérée, f
ansi molivée , ainsi appréciée?

. Uniquement, que la Cour de cassation a appliqué les caractéres de la
tentative d’escroquerie & la tromperie au jeu suivie d’un réglement de
la perte avoutr du prévenu et du délinquant, réglement qui avait éte
demandé par écrit sur du papier timbré présenté au plaignant (qui se
considérait comme obligé d’honneur a payer sa dette le lendemain matin ?

En quoi cet arrét est-il applicable a la position de M. Delavallade?
On lui reproche d’avoir persuadé & l'aide d’un crédit imaginaire qu'il
pourrait faire exempter un conscrit et d’avoir exigé la promesse du paie-
ment d'une somme de trois cents francs. 1l dénie formellement toul ce
qui lui est reproché. Oa est la promesse soit verbale , soit écrite , qu
dans I'opinion de la Cour de cassation caractérise le commencement
d’exécution de la tentative coupable? Pour rattacher a un fait innocent
en soi une promesse de paicment soit verbale, soit écrite, des faits qui
en feront un délit, il faut au moins que le premier élément ne soit pas
‘ontesté. Si M. Delavallade avouait qu'il est créancier , méme verbal,
de son dénonciateur , on concevrait que le juge en rapprochant cette
obligation, de mancuvres frauduleuses, puat en tirer la conséquence
d.’une escroquerie ; mais qu’on veuille prouver tout a la fois et I'obliga-
tion et les manceuvres, c'est bouleverser les notions les plus élémentai-
res sur les principes de droit civil et de droit criminel..... Et certes ce
West pas ce qu'a demandé M. Dupin, cc u’est pas ce qu'a jugé ni voulu
juger la Cour de cassation. Je ne rentrerai pas dans les développements
qui ont {rouvé, plus haut, leur place naturelle : je ne veux, ici, que
Constater la portée de arrét du 20 janvier 18%6.

Lecynisme révoltant de la défense Walker a soulevé la conscience de
magistrals qui sont hommes avant d’étre jurisconsultes. Ils n’ont pas
voulu déclarer dans la loj une lacune qui aurait laiss¢ impuni un fait
dangereux et immoral , avoué par le prévenu dans sa partic la plus im-
portante relativement a I'escroquerie.

Mais qu’a de commun ce danger qui a entrain¢ la Cour supréme avee
lf‘ position d’'un médecin qui repousse toule complicité, toute participa.
ion & un délit dont s'avouent coupables des dénonciateurs de bas étage ?

4
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* Entre les deux espéces, celle qui a préoccupé si vivement la premiére

Cour du royaume, qui a donné¢ licu a des lutles scientifiques de Pordre
le plus élevé, aux méditations les plus profondes de lamagistrature, et
celle qui est soumise & la Cour royale de Riom, il y a une distance qui
saisil.

Quant aux caractéres de la tentative ordinaire , je me contente de
renvoyer aux détails jurisprudentiels dela Théorie du Code pénal (1).
Aucun magistrat, méme cn appliquant art. 2 du Code pénal, ne vou-
dra appliquer un principe plus sévire a une escroqueric qu’a un faux,
a un vol, etc., ete. Qu’on lise et qu’on juge.

Voici ce que vient de décider la Cour de Toulouse, dans un arrét du
25 janvier 1847. Il n'y a pas tentative de faux dans le fait suivant :

Pierre désire obtenir de sa femme malade, qui déja, par contrat de
mariage , lui a donné V'usufruit des biens qu’elle laissera & son décts,
un abandon de la propriété ; il s’¢loigne de son domicile avec une femme
qui ressemble a la sienne. Il se présente chez un notaire de Toulouse,
et lui demande de recevoir leurs testaments respectifs de legs de leurs
biens en pleine propriété. Le notaire hésite; la prétendue femme de
Pierre insiste vivement. Le notaire renvoie au lendemain. Un témoin
interrogé par le notaire connait le mari, mais il ne connait pas la
femme. Le notaire exige la représentation du contrat de mariage. Muni
de cette piece, il interroge la prétendue femme de Pierre, et il acquiert
la conviction qu’on le trompe... Il renvoie ces fripons... Le ministére
public les poursuit; la chambre des mises en accusation rend un arrét
ainsi concu : « Attendu que, quelque blaimable que soit la conduite
d’Ameil et de Rose Combes, il faut examiner si les caracteres légaux
de la tentative de crime se trouvent dans Pespéce ;

» Attendu que la proposition de commettre un crime, que méme
Iintention de le commettre ne suffisent pas aux yeux do la loi pour éta-
blir la tentative ; que V'art. 2 du Code pénal exige une manifestation

(1) 2me éd., 117, p. 365 et suiv.

"‘\‘N_._____ :
e
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par un commencement d’exécution ; qu'elle n’ait manqué son cffet que
par des circonstances indépendantes de la volonté de son auteur; que
ces caractéres précis ne se retrouvent pas dans la cause ; que, pour qu'il
y cat commencement d’exécution , il aurait fallu que le notaire et
commencé & tracer les dispositions testamentaires de l'une ou de ['autre
des parties, ct que ce fut par son fait et non par une renonciation vo-
lontaire de la part des prévenus, que le crime nedt pas ¢1é consommé ;
que la loi se montrerait trop sévere . si elle ne donnait pas aux cou-
pables les moyens de se repentir a temps de leurs crimes, et si clle con-
fondait , dans sa réprobation, le fait avec la volonté. » Et M. Delavallade
serait puni comme escroc, parce que.son dénonciateur prétendrait qu'il
lui a promis trois cents francs pour corrompre un des membres du con-
seil de révision, et que plus tard il lui aurait reproché de n’avoir pas
tenu sa parole!... Cela n’est pas possible, cela ne sera pas...

IV.

A cent licues des événements qui ont conduit M. Delavallade sur la
sellette du criminel, privéde la physionomie du débat qui, pour le ma-
gistrat, est un puissant ¢lément de conviction, sur la simple lecture
des pices, ma conscience s’est révoltée. J'ai cru apercevoir un grand
péril .pour les honnétes gens. Je dois a celui qui me consulte les im-
pressions profondes qui ont agité I'homme au milieu des méditations du
jurisconsulte

Dans V'affaire Walker, le savant et spirituel procureur-général prés
la Cour de cassation disait, aprés avoir retracé bricvement les faits hi-
deux avougés par les prévenus, « le mouvement du public, cédant a scs
» premiéres impressions , s’écric, avec le juge de la fable, que :

....... ««. Alort et a travers,
» On ne saurait manquer condamnant un pervers. »

Dans I'affaire Delavallade , les impressions sont bien différentes. La
crainte d'un juge doit étre surtout de frapper un innocent qui dénie,

f9
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avec toule I'énergie d’un ceeur honnéle, des fails que dément une vie
tout entitre.

Deux considérations d’un ordre ¢levé m’ont frappé tout d’abord.

Pourquoi , pour juger un honnéte homme, lui enlever ses juges na—~
turels?

A TPoccasion d'une simple escroquerie, qua-t-on done craint? Ou
que la prévention égarat Pesprit des magistrats , ou que 'émotion pu-
blique n'inquiétat leur conscience? A mon sens, c’est le plus honorable
{émoignage pour le prévenu.

Je concois la suspicion légitime, lorsqu’il s’agit d’un crime politique,,
ou lorsqu’une contrée tout entitre a ¢été enveloppée dans un de ces
grands forfaits que compromettent des membres de familles puissantes.
Mais un modeste médecin est dénoncé par quelques hommes sans valeur
personnelle, pour avoir tenté d’escroquer une somme de trois cents
francs. Enlever la connaissance d’un délit si peu grave a toul ua res-
sort! Renvoyer le prévenu et ses dénonciateurs devant des magistrats
qui ne pourront apprécier que le fait en dépouillant I'homme de l"au-
réole de 'estime qui faisait sa gloire et sa sureté..... M. Delavallade
est donce bien estimé pour que la Cour supréme ait craint que les ma-
gistrats de la Cour royale de Limoges ne fussent pas dans des condi-
tions de liberté suffisantes pour rendre la justice!!! C’est fait inoui
dans les fastes judiciaires. Lui seul, il grandit le prévenu, et du haut.du
picdestal sur lequel on ’a pos¢ , M. Delavallade peut accabler deson mé-
pris tous ses dénonciateurs.

Et cette famille d’Argendeix qui, convaincue d’une turpitude ignoble
veut en rejeter la responsabilité sur un médecin honorable que 'on n'a-
vail pas osé poursuivre,, ni méme dénoncer au moment de la perpétra-
tion du prétendu délit, en présence du prétendu complice qui n'a plus
¢t¢ entendu, les grossiéres invraisemblances abondent (ellement dans
cette fable que le mot de prescription d’un délit imaginaire ne peut se
trouver dans la défense de M. Delavallade. Le tribunal lui-méme qui a
condamné, en atenu si peu de comple, qu'il ne songe pas a le présen-
ter comme un des éléments de sa conviction morale.

————————
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Et cette famille Aurousseau qui se réduit, pour attester les rapports
directs avec I'accusé , au maitre et i son domestique dont le tribunal a
accepté les temoignages sans chercher a en établir la valeur morale!....

La scconde considération touche !'organisation sociale elle-méme,
dans ses rapports avece le droit pénal ; la voici -

Le tribunal de Clermont a condamné M. Delavallade comme il eut
condamn¢ sans doute Orfila, Velpeau, Vigucrie, ou le plus misérable
praticien de France.....

Il a pensé que tous les hommes étaient égaux devant la justice,
comme la Charte nous apprend qu'ils sont égaux devant la loi. Cette
pensée est juste, mais exagérée clle devientfatale. N'est-ce pas aussi une
maxime d'une haute moralité, que le titre d’honnéte homme obtenu par
cinquante années d’une vie sans tache doit étre un mur d'airain contre
lequel doivent expirer les glapissements de I'envie, et de la haine?
Comment!a cet homme revétu de la confiance publique, si souvent ho.
noré des suflrages de ses concitoyens, qui présente sa vie a ses juges, on
lui répond froidement : il résulle de U'instruction que vous avez de-
mandé trois cents francs, en faisant croire a un crédit imaginaire; vons
¢les déshonore, je vous condamne a quatre mois de prison,..... De votre
vie pure, de volre vie qui respire 'amour du bien et de vos semblables,
de votre vie de toute charité, je ne me préoccupe nullement; je n'ai
pas le temps de la juger... Cn serait effrayé, s'il était permis de presser
les conséquences d'une doctrine aussi décourageante.

Si les poursuites dirigées contre M. Delavallade devaient produire une
condamnation définitive , il n’y a pas un médecin , un avocal, un citoyen
enfin ¢xercant une profession libérale, quels que fussentles témoignages
d'une confiance universelle, qui ne dut trembler de tomber victime
d’une infame délation... La dénégation d’un honnéte homme vaut I'af-
firmation de dix dénonciateurs qui veulent entrainer cet honnéte
homme daus leur sphere de culpabilité, en le présentant comme leur
complice.

La Cour royale de Riom cntendra les témoins et le réquisitoire. .
Mais ma conviction est qu’elle ne donnera pas la parole au défenseur de
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M. Delavallade; ce sera un hommage public rendu a la loyauté, a la

delicatesse, ala verlu......

. Deélibéré a Toulouse, le 6 mars mil huit cent quaranl('-kﬁp('.

CEAUVEAU ADOLPHE.
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Riom, jwp. de E. Leboyar.



