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Le sieur JEAN-MARIE NEYRON-—DESAULNATS‘,” propriétaire,
habitant & Saint-Genest-I'Enfant, appelant au principal et
incidemment intimé, ayant Me Savarix pour avoué;
e
LA Y B CONTRE

al !
Les Habitants et corps commun de Ja ville de Rlom représentés
par M..le Mamee de ladite ville, intimé au. prmcxpal et

incidemment appelant ayant M° Crirot pour avoué.
: R . et el eniete et

I

It rratse A 1A Cour &

Attendu que les 'appcls respectifs des parties laissent  subsister
toutes les diflicultés qui se sont dlevées entre elles, et dannent lieu
i I'examen des questions suivantes : 1° Les habitants et corps com-
mun de laville de Riom ont-ils un droit de prise d’eau dans I'étang
de M. Desaulnats désigné au plan par la lettre A? Peuvent-ils exiger
que la chaussée da moalin du sicur Desaulnats soit maintenue i un
niveau déterminé, sans que celui-ci puisse y faire aucun change-
ment, si ce n'est du consentement de la ville? En d'autres termes,
I'étang, et spécialement la chaussée du moulin, ne sont-ils pas une
propriété du sicur Desaulnats libre de toute servitude? 2° Quelle est
I'étendue du droit de prise d’eau qui appartient & la ville sur la
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grande source renfermée dans I'enceinte: désignée’ au’ plan’ par-la
lettre K? A-t-elle le droit de channér et modifier $on ancienne con-
duite dans le but d’obtenir une quantité d'eauplus:considérable que
celle qu'elle a regue jusqu’a ce jour ;astnoo 1aqxs nu'b enoitkiy
En ce qui touche la premitre question ::h 2153310 xU6 10gas1s
Attendu que le sieur Desaulnats est incontestablement proprié-
taire dudit ¢étang A et de la chaussée désignée an plan parileslettres
grecques A A ; que cette propriété résulte de ses titres  comme
d'une possession immémoriale 5 & - +; ;i silc ! Bun =Hnonk
- Attendu que le sieur Desaulnats est “propriétaire du moulin “de
Saint-Genest comme  étant aux.droits d’'un sieur de Murat y qm en
est devenu adjudicataire le 4 janvier 1620 que d’apres Vacte d’ad-
judication , Y'usine doat s'agit se composait e deuxr moulins dcblé
avec leurs écluses, chaussée , cours d’eau et aisances et appartenan-
ces quelconques ; qu'il nexiste dans cet acte aucunesstipulation re-
lative a des servitudes passives ¢tablies sur la propriété vendueizn:
Attendu que soit en vertu de ce litre-,.soit en vestu de toutes au-
tres conventions qui pourraient &tre ignorées aujourd’hui, le sieur
Desaulnats ou ses auteurs ont, depuis un temps immémorial " joui
d’unc manicre exclusive de l'étang A; que depuis plus de trente ans
cet étang se trouve compris dans le parc de Sainl-Genest; que le
sieur Desaulnats ou ses auteurs en ont joui soit en disposant-du pois-
son qu'il produit en grande quantité, soit en se servant des eaux
pour les besoins de ses usines ou l'arrosement de.ses prés; qu'il a
toujours librement fait A la chaussée dudit étang toutes les ouvertu~
res qu'il a jugé utiles. pour fuire dériver les eaux sur sa. propriété ;
que, depuisun temps immémorial , il existe 4 la chaussée de larges
ouvertures ou bondes de fond au moyen desquelles I'étang peut etre
complétement vidé, que la faculté d'ouvrir. ces bondes n'a jauais
été soumise & aucune regle;

et

Attendu que la qualité de propriétaire du sicur Dosaulnnls a méme
été reconnue par les consuls de la ville en 1775, dans le trait passé
entre lesdits consuls et le sicur de Mallet, que: le sieur Desaulnats
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veprésente en ligne collatérale ;
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Attendu qu’on ne saurait_éor;pfendre, en présence de ce titre in-
¢-voqué. par la-ville. comme le:plus important pour fa conservation de
ses droits, qu’elle-éltve des difficultés sur la' qualité ‘qd'elle a elle-
méme donnée au prédécesseur du sieur Désanlnats’; que les‘énon-
ciations d’'un expert contenuestdaus un rapportrfall pour un proces
¢étranger aux intéréts de la ville, dont Fobjet n’était pas de recher-
cher-le droit de'propnete du sieur Desaulnats, qui'n’a recu a cet
égard aucune solution’; ne peut servir de prétexte i 1a prétention de
la ville ;9%)is" 25¢- 9b- or wy - b
¢ Attendu que la v-:lle n'a jamais prétendu avoit' dé droit qu'aux
Eauzx des sources’de’ St-Genest et'non ' au fonds dans lequel elles
- naissent; queé dés-lors elle n’a aucune qualité pour contester la pro-
priété de ce fonds au sicur Desaulnats, que ses réclamations sur ce
point sont contraires'a toute espece de raison comitne i toute es-
pcce de droit;or sai >

Attendu que le droit'de propriété du sieur Desaulnatsloin, d’étre
insignifiant dans la contestation, est au contraire dela plus g grande
importance , et doit servir essenticllement a régler les droits des
partles H ; (b

+*- Attendu, en effet, que le principe de la liberté des propriétés
est entouré de toutes les faveurs de la loi ; que d’aprés les principes
de l'ancienne et nouvelle législation, et notamment d’aprés la loi
du 6 octobre 1791 sur les usages ruraux, les propriétés sont pré-
sumées libres de toutes charges; 4

Attendu que la conséquence dévidente ‘et reconnue de ces prin-
cipes est que cest & celui qui prétend avoir un droit sur une pro-
pri¢té A faive la preuve de son droit d'aprés les régles et les formes
¢tablies par laloi; :

Attendu que ces principes incontestables trouvent leur applica-
tion directe dans les deux questions sonmises & I'appréciation de la
Cour, et spécialement & la question de servitude sur Pétang A du
sieur Desaulnats ;

Attendu que Ia propriété du sieur Desaulnats sur ledit étang étant

établic, c’est 4 la ville de prouver qu'elle a acquis une servitude sur
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cette propriété ; qu'elle ne pept faire cette preuve qu'a laide d'un
titre ou d'une possessnon mamfeslce par des signes exlcueurs non
équivoques ; - B WL s T e g ~?<.' A7 :

-+, Attendu que les titres de la v:lle ne peuvent’\s apphquer ni 4’ la
chaussée de'I'étang, ni méme auxtsources qul prcnn(_nl na:ssance
sur le.sol dudlb'clanfr- eyl g Co i

Altendu',.en effety; 1quc le'nLre de la ville le plus ancien porla la
date de . 16453ique ce titre est un traité passé entre le corps com-
mun de la ville de Riom et le seigneur de Marsat; qu’a cette 'épo-
quey le seigneur ‘'de’ Marsat n’était pas propriétaire de Pétang;
que. ,d’apreés le litre de 1620 précité, les moulins , leurs éclu-
ses,.chaussée et cours-d'eau appartenaient 4 un autre prqpriétnﬁfq;
aux droits duquel se trouve aujourd’hui le- sieur' Desaulnats; que,
par.conséquent), le sieur de Marsat n'a pu céder aucun droit @ la
ville au prcludlcc du propriétaire du moulin ;

. Attendu gu’en.fait, cet acte de 1645 n’a rien concédé a la vx]lé qul
conwmc.la(llle chaussée ou les eauxde I’ ¢étang 3 qu'il résulte del'acte
quc-lesdits consuls- et habitants de la ville de Riom pourront pren-
dre 4 perpétuité:une quantité d’eau déterminée aux sources qui sont
au bout du-grand bassin o réservoir de ladite source de St-Genest,
du. cdté de hiso, joignant-a un sentier qui est du coté dela nuit ;
qu'il-es} encore dit que pour empécher I'cau du bassin ou réservoir
de la-source.de St-Genest de se perdre par des trous qui sont a la
muraille dudit bassin , lesdits consuls seront tenus de faire bien et
dument groésin ladite muraille, et-ainsi 'entretenir 4 leurs frais g

~-Mais attendu qne par le grand bassin ou réservoir indiqué |par
I'acte de'1645 on n'entendait pas parler de I'étang désigné aujour-
&’hui au plan par talettre A; qu'il est aujourd’hui (lcmontu par un
proccs-Verlml del'¢tat des lieux, dresséen 1725, par I'lntendant de la
province, dans Uintérdt de la ville de Riom, quc lc"rand bassin dont
parle P'acte de 1645 w'était autre que le- bassin désigné aulourd hui
au plan par les lettres B B’ et appelé¢ grand bassm par opposition au
petit hasdin désngm- par la lettre C, et que la muraille que la ville

était chargeud eatretenir était la muraille dudit bassin B B3 »
A . \ ,
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Attendu que le syslc.me nuquel a donné licu la fausse interpréta~

tion de ces mots;.le grandbassin ou réservoir , est puisé¢ dans un
r.'x_i)port“d'equ:rt‘d,dc 1800 précité, lequel , ainsi qu'il a déja &té indi-
qué, a été fait dans des intéréts étrangers 3 la ville et ne saurait
suppléer & un titee yéritable qui ne peut £tre remplacé, aux termes
de l'art., 695 du Gode civil , que par un titre récognitif émané du
propri¢taire du fonds :asservi;

Altendu , dailleurs, que le systéme qui eonsiste a-placer la prise
d’eau originaire de lawille 4 un point désigné au plan actuel par la
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letire. 0 et a considérer Ja chaussée du moulin comme 1a [muraille
que la vnlle (£lait.chiargée d’entretenir est coatraire aux énonciations
lés ph;s formelles de l'acte de 1645 comme & son interprétation la
plus naturelle;

Attendu, en effet, qu ‘il est dit dans cet acte qu'un des tuyaux
destmcs,a condulre Feau de la ville sera placé dans {'épaisseur de la

inqr.z‘ullqm que les consuls | pourront faire faire une valite au-dessus

des sources pour fermer l'cau sous clé; que I'ean devait etre prise
au hout du bassing que la construction de ces ouvrages était ‘impra-
ticahle au point indiqué par:la lettre O ol tout autre point de 1¢-
tang , que par la muraille au travers de'laquelle deyait étre placé un
des tuyaux, jon ne;peut entendre la chaussée .de étang qui est une
digue de 6 & 7 métres de largeur ; qu’au point O ou ne pouvait cons-
truire une voute au~dessus des sources et surlle sol de Pétang qui se
trouve ajune profondour considérable et-au-dessous du fond des.ca-
;nai‘lxplacés dans le chemin ;-que pour conduirel’eau du point O aux-
dits canauz, il fallait que la:conduite fit un coude considérable, et
qu elle fit Llabhc sur levsol de I'étang, ce qui ne pouvait avoir licu
sans vider. cqmplulemcnt ledit ¢tang ;

Attendu . qu’au point O il n’existe récllement pas de sources , ct
‘que, cette partie de I'étang .ne présente qu’un sol couvert de vase,
ainsi quele sieur Desaulnats. offre de le prouver au besoin ;

Attendu encore que par le traité de 1654 le point de ’la prise
d’caua clé placéid'uneimanitre définitive hors des limites de I'dtang
et dansT'enceinteindiquée au plan actuel par:la lettre K, vis-a-vis, est-
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il dit dans Vacte, la voiite ott sont les armes du \seigneur de Mursat

ledit lieu ainsi, accorde au: lieu de;celui de’szgna par, I_e:‘q,olr‘zt)nlz,tu xﬁisfnlf 645
et sans derooexauxlau;res clauscs d'icelui comr‘at ) ! , ’ T
aif1tg nn)
- Altendu qu'il est d,ll dang, cet acte de 165}, que‘ f“"c'ﬁ"},‘,‘c_,l)“se
d’eau ne pouvalt avour lieu tant parce que lcs Sources ¢taient “insuffi-
santes que parce.quil y, avait des oppositions et empéclzemen}s (fgfe)ces
termes. rapprochés de cette partie de I'acte de 1645, o l'on vont
.que le:sieur de Luoheac n’entend traiter que pour Jon cgard
comme seigneur de Marsat, démontrent lincertitude du droxt conccde
ala vnlle;en 11645, gt.ne permettent pas quon sarr%e"guz;magausc
qui déterminele point de la prise d’eau quel qu’il fiit ; Bar: 3as0
Attendu que Vacte de 1775, loin d'accorder & I_;x ville un droit de
pnsc d’eau sur les sources de. I'étang, curconscut le droit de 13 ville
dans Pencejnte qui; est, :m)ourd hui dt,swm,e par la lettre I\ et‘ dé-
crite dans. le;;proge¢s-verbal de 17255 que le 1e, artxcle de lactc
de 1775, dit que laysource des eauz de St-Genest conlmucra o€’ étré'fen-
fermée.dans une principale enceinte en méme ctendue et circuit qu'clle
est actuellement ;. qu’il est dit encore : que la ville’ pourra faire cons-

truire une enceinte a la voute dans laquelle se trouve la source,

. qu’enfinilest ditqu'il sera fait deux clés pour la porie de I'enceinteK,

dont unc pour ledit scigneur de Saint-Genest, et 'autre pour le corps
de la ville;,. i

Attendu que cet acte exclut formellement toute sevvitude de I'¢-
tang de Saint-Genest et restreint le droit de la ville 3 la source ren-
fermée dans l'enceinte K; que si la ville avait, en 1795, pretendu &
quelque droit sur I'étang, clle et infailliblement réclamé, de son
coté, une clé,dg la porte du parc de Saint-Genest ;

Attendu que la posssesion de la ville n'existe méme pas; qu'il est
démontrd par le rapport de 1806 invoqué par la ville , qti':‘n ‘cette
époque, depun laquelle viep n'a & changé dans 1'enceinte l\ la
ville ne recevait pas toutes les eaux, produites par la grande source
du petit bassm C,; qu'upc partie de cette source pnssall au contraire
dans 'étang ct concourmt habitucllement au service des moulins;
que ce n'est évidemment que par suite de 1'élévation dounée an nir




yad
veau de I'étang, par M. Desaulnats, dans Vintérét de son moulin ,
que les eaux se rendent au;ourd hui en moins grande quantité de la
source C dans ledltctan it
Attendu que lors méme que le fait de la possession par la ville
d’'une partie de I'eau provenant des sources ‘de Pétang scrait établi,

JEIT |
cette possession n'aurait pas les conditions -exigées'par la loi pour

acquerlr la prcscrlpllon H L-- ¥
Attendu, en éffet, que pour acquérir par prescription une servi-
tude de prise d’cau il faut qu’elle soit apparente, ¢’est-d-dire annoncie
par des ouvrages extérieurs, quaux termes de l'art. 642 du Code
civil il faut (ue ces ouvrages aicnt été faits par le propriétaire du
fonds dominant ; qu'il faut encore une ]omssancc de lrenle ans non
mlerrompuc s - ’q ol "
Atlcndu que ces deux conditionis ‘essentielles manquerment dans
la possession de la ville si toutefois ell¢ existait ; I
Attendu qu'il n’existe aucun signe apparent de la servitude qn ‘au-
rait la ville sur I'étang ; que la chaussée du moulin qui seule retient
Mes eaux i un niveau assez ¢levé pour que la ville puisse en recevoir
une portion est la propriété exclusive du sieur Desaulnats, et n'a pu
dtre faite dans Fintérdt de laville et par la ville méme ;. - .. o
Attendu que les ouvertures de'fonds qui existent & la chiaussée de
I'dtang sont, au contraire, exclusives d’un droit de servitude acquis
par la ville, puisqu’elles démontrent la faculté dusieur Desaulnats de
vider son étang et de faire derwer sur sa propriété toutes les eaux
dudit ¢tang - : .
Ancndu que les ouvertures praliquées sous la murallle wpa-
rative du parc et de I'enceinte ne peuvent non plus tre considérees
comme un signe extérienr d'une servitude acquif.c par la ville sur
I'dtang et sur la chaussée du moulin; que si ces ouvertures ‘tablis-
sent le fait Cune communication entre les caux de I'étang et celles
du petit bassin G, rien ne prouve que cette commumcnhon ait été
¢tablie dans I’ intérét de la ville ; qu’au contraire, cetle communica-
tion a é1¢é faite dans 1'intérét de M. Desaulnats ; soit pour faire déri-
ver les caux du eoté de I"dtang ct les conduire sur les roues du mou-

idi oo oo
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lin, soit pour cohduire celles de I'étang du coté de Marsat pour I'ir=-
rigation des prairies gont M. Desaulnats. est propriétaire en grande;-
partie ; RN N CoaBh

Attendu que les chevets ou batardeaux - établis dans la voite ou
chapelle qui contient la source sont les seuls outvrages qui semblent.
avoit été établis comme. points de .repére ;- que ces chevets ayant.
pour effet de retenir Iean du bassin C a4 une certaine hauteur en. .
séparant le sol du petit bassiri,de celui de 'étang, démontrent qu’il
n’'existe entre les eaux dudit .bassin et de I'étang, aucune solidarité e
en faveur de la ville ; que si cette solidarité existe en- fait, c’est an
profit du sicur Desaulnats et des propriétaires des prés de Marsat 5 4:

Attendu que si les constructions ¢tablies aux sources de St-Genestyb
ont paru démontrer en 1806, a un expert, que les sources de l’étang -
ne contribuaient pas 4 alimenter les fontaines de laville ; on ne peut
raisonnablement supposer qu’elles aient ¢té¢ pour le propridtaire ; le
signe certain d'une servitude sur ledit étang; que ce rapport dressé
pour un proces auquel M. Desaulnats était partie, & di nbcessaire-..i:
ment éloigner de son esprit toute incertitude sur I'étendue des droits
de la ville; : .

Attendu que la possession de la ville serait encore incompléte ,
en ce qn'elle aurait ¢té souvent interrompue par l'ouverture des
bondes de fond qui a di avoir lieu souvent dans l'espace de trente
ans, soit pour pécher I'étang, soit pour le nettoyer , soit pour répa-
rer le moulin;

Attendu que les prétentions de la ville ne tendraienl a rien moins
qu’h obliger le sieur Desaulnats de clore toutes les ouvertures exis-
tantes & la chaussée de son étang, a | 'empécher d'améliorer son usine,
A exercer sur sa propriété un droit de surveillance qui entrainerait le
droit de passage 5 qu’une servitude aussi exorbitante et aussi insolite
dout il n'existe aucuae trace ni. dans les actes, ni dins I'état. des
lieux , ni dans.les souvenirs, ne saurait 8tre admise sur de:simples
présomptions -on probabilités ;

En ce qui touche la deuxitme <quastion 3 _

Attendu que le sieur Desaulnats. o’est pas moins propnemrc de:-

Sy
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I’enceinte K que de I'élang A que la-qualité qui luia été dennée par
les consuls de la ville,en 1975, rend celle-ci non-recevable & con-
tester cetle propriété ; v

Attendu, dés-lors,* que c’est encore i la ville qu’in_qombf: I'abliga-
tion delprouver son droit et d’en établir 'étendue ;- 99

Attendu que le plus ancien des titres jnvoqués par la ville, est a
1a date de 1645; quavant cette époque la ville ne'prenait I'eaw vel
nant des sources de St-Genest quau rujssean produit par lesdites

sources et au-dessous du point reconnu sous l¢ nom des Partaispns; -

Attendu que par l'acte de 1645, le seigneur de Marsat 0’a concéds
i la ville que neuf pouces d’eau, selon le sens de T'unjté connne et
adoptée par la science ‘hydraulique; qu’a la vérité pn indique dans
l'acte que ladite quantité d’eau sera prise .au moyen de trois tuyaux
de nenf pouces én circonférence ou rondeur , mais que la dimension
desdits tuyaux , .isolée de toutes conditions "qui indiqueraient

la vitesse de I'eau ne peut servir de régle pour déterminer’la quan= *

tité qui était concédée ; ]

Attendu que la ville prétend avoir acquis’a cette époque une quan-
tité d’eau déterminde par une colonne cn forme ronde de neuf pouces
de diamétre ; mais que ce mode de mesurer I'ean -est inintelligible
dans Je langage: de la science hydraulique et eontrairg an sens ma-
thématique des termes de I'acte de 1645

Attendu qu'il -résulte des termes do I'acte de 1645 quil deyait
étre fait par les consuls un regard en volte pour pouvoir voir et vé-
rifier que lesdits neuf pouces d’eau soient comptés Nsans excéder

ladite - quantité, que le seigneur de Marsat se réserve également

d’'appeler un foatainjer pour avec e fontainier de la ville régler ladite
prise d’eau de neuf pouces i ladite sortie dn bassin ou réservoir, €t
dudit regard dans les canaux; o

Attendu qu'il est également trés-formellement pxprimé.dons Iacte
de 1645 que lesdits consuls et leurs successewes sexont lenus.
de faire faire ouverture de la voiite et regard ci-dessis . lorsqn ‘lls.en
seront requis par le seigneur de Marsat, “afin de vorifief - pvée lesdits
consuls ladite prise d'eau , et d’observer ladite quanhtc de“nenk
pouces d'eaud ladite sortic du bassin ou réservoir

e
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Attendu que l'indication des tuyaux qui devaient conduire I'eau
au regard ne ‘déterminait pas la quantité d’ean cédée par le seigneur
de Marsat, et n’était qu'un moyen pour faire dériver les eaux au re-
zard sans préjudice du réglément définitif qui devait &tre fait audit
regard ; wpoq =

Attendu que par 'actecde 1654, la prise d’eausde la ville n'a pas
été augmentde yeet qu’elle est encore déterminée par les mémes ex-
pressions, neuf poucestd’eau; qu'il résulte de I'ensemble de ces
deux actes 1° que Ic‘n‘:glemem de la quantité d'eau cédée i laville
devait s'opérer au regard; 2° que cette quanutc d’eau était de neuf
pouces d’cau ; A R

‘Attendu que les consuls en demandant l'eau pour le’service et
usage de la ville de Riom', n’entendaient acheter qu'un volume d’eau
proportionné aux besoins des habitants de ladite ville; ="~ wx .

- Attendu qu’en 1645 et 1654, la ville recevait les ecaux de la source
du Plomb quif au regard, dit du Plomb, venaicnt se joindre i celles
de St-Genest ; _

Attendu que les neuf pouces d'eau pris 3 St-Genest joints a la
quantité que'pourait fournir la source du Plomb, étaient plus que
suffisants pour approvisionner la ville suivant les usages admis d’aprés
les auteurs qui attribuent un pouce d’eau par mille habitants ou
vingt litres par chaque individu en 24 heures;

Allendu » ‘néanmoins, qu’il parait résulter d'un procés-verbal
de 1725, qu'a ¢ette époque 'eau était prise & St-Genest au moyen
de trois tuyaux de neuf pouces de circonférence chacun, ct que les
caux rasscmbliées par ce moyen dans le regard dlaient évaluées a
cette époque & 27 pouces par l'intendant de la province ct les con-
suls de la villo; que M. de Mallet, alors propridtaire de St-Genest,
ne parait pas avoir protesté contre cette interprétation ;

Attendu que bien que ce procis-verbal ne forme pas un titre
nouveau , bien que les parties aient par défaut de connaissances hy-
drauliques ¢valué ¥ 27 pouces P'vau qui était prise par les trois
tuyaux dontila position n'était pas déterminée, bien que le canal

u
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de fuite établi de St-Genest au regard duPlomb piit ¢tre insuffisant pour
conduire lesdits 27 pouces d’eau, le sicur Desaulnats consent dans
des-vues de conciliation & ce que la ville prenne ladite quantité de
27 pouces ; L

Attendu que. par le titre de 1575, la prise d'eau de la ville n'a
pas été augmentée, ct qu’on voit dans la délibération du conseil mu-
nicipal ‘du 18 juillet 31775, que le manquement d'eau dont se plai-
zgnaient MM. les administrateurs de Riom ; provenait de la déperdi-

Ytion de ' eau soit dans les canaur de la villej soit dans le canal de pierre
placé dans lenceinte de murs;
. sAttendu qu'il-est dit dans I'acte méme que. les nouvelles conveu-
*tions sont faitesidans le but de censerver au corps de ville le volume
d’eau qu'il a toujours pris ; k. .l gne. T
- Attendu que l'article 5 de l'acte de 1753 dispose: formellement
que le regard olt devait se faire le reglement de 'eau d'apres les
actes de 1645 et 1654 subsistera en I'dtat ol il est présentement ;

Attendu que le tuyau de neuf pouces de diametre;placé dans l'en-
ceinte K comme téte de conduite pour. conduire les eaux de la
source auregard  ne peut servir A déterminer I'eau concédée a la
ville ; que pour lui donner cette: portée, il aurait fallu indiquer sa
position , I'épaisseur des parois, son inclinaisou, la charge ou pres-
sion qui détermine la vitesse de 'ean; qu'il est reconnu par.les ex-
perts que la dimension de ce tuyau donnée par l'acte: de 1773 ne
peut servir a indiquer le volume d’eau concédée a la ville ;

Attendu que les chevets qui sont en amont -dudit tuyau de
plomb ne retiennent 'ean du bassin. que jusqu’a moiti¢ de la hau-
teur de son orifice, qu’en aval, il existe une vanne en cuivre qui
sert 3 modérer la dépense de ce tuyau et i la refouler dans les bas-
'sins ou réservoirs ; : wn coonbe

.“Attendu qu’accorder & la ville 27 pouces; d’cau, ¢/est admeltre

hﬂlelprc ation fa plus favorable aux intéréts de-ladite ville §
Attendu que la.ville 'n'a jamais ‘joui d'une: quanlité d'cau supé-
rieure i vingt-sept pouces;
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Attendu qu’il est démontré par le procés-verbal de'1525, que de-
puis lé regard St-Paul 4 Mozat jusqu’a la fontaine des Lighes, prise
pour le Chiteau d’Eau, et terme de Parvivée *des eaux, la con-
duite se composait alors de tuyaux de terre cuite de 4 pouces
de diameétre; que cé tuyau ¢thit-commun aux sources du Plomb et
de St-Genest © ‘

Attendu qu'il résulte de ce méme procés-verbal, que la ville ne
récevait en tout que 14 pouces, que par ses nouvelles prétentions
elle tend 4 en obtenir 104 ;

Attendu que les expériences faites par les experts pour déterminer
la ‘capacité de I'ancienne conduite des eaux de St-Genest reposent
sur des bases essenticllement vicieuses’; qu’ils ont compris, sans
en donner le motif, comme faisant partie de cette conduite, la sec-
tion de canaux existants du regard du plomb i Mozat; que la di-
ménsion de cesicanaux anciennement communs 2 la'source du Plomb
ct-a ‘celle’ de St-Genest , est beaucoup plus considérable que celle
des canaux existants de St-Genest au Plomb ;

Attendu qu'ils:n’ont pas tenu compte des évasements qui exis-
tent i l'orifice des tuyaux ddns les différents regards, et ont déter-
miné la dimension de toute la section par la dimension des tuyaux
d'arrivée et départ dans les regards;

Attendu enfin que les experts ‘déclarent -eux-mdmes que leurs
{formules scientifiques:sont basces sur des suppositions, qie leur ap-
plication -aux 'faitsL{cxistant; est extrémement difficile pour ne pas
dire impossible ;

Attendu que le sieur Desaulnats consent 2 laisser déterminer par
une expérience matérielle la capacité du canal de fuite.aboutissant
en amont au regard E, et ¢n aval auregard du Plomb ;

Attendu qu'on ne saurait admettre comme moyen d’apprécier ile

volume d’eau dont la ville a joui jusqu'a ce jour, le candl de fuite

existant dans l'endeinted la sortie du regard E disjoint du reste de
la conduite, qu'il est de principe hydraulique que Ta quantité d'ean
fournie par une conduite est en raison invorse de la longueur de la-
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dite conduite, et de la résistance offerte & la vitesse de I'ean par les
parois des canaux; - >.

.Attendu qu’apprécier Ja possession de la ville' par le tuyau de fuite
disjoint de la conduite a un point rapprocht, de son origine, ce serait,
suivant I'expression du premier expert, dire que [aJouzssance du dgb,;
d’un robinet adapté a un reservoir entraine le droit de scier ot couper
ce robinet & sa base pour ouvrir un plus g erand passage’ a leau;

Attendu, en définitive, que la prétention de la v1|le n’est pas éta-
blu, par titres; que les experts déclarent ceux produxts par la ville
complétement inintelligibles; que la possession de la ville ne peut
s'étendre au-dela de ce que pouvait lui fournir I'ancienne conduite
existante du regard E au regard du Plomb ; que le sieur Desaulnats
offre de_concéder a la v:lle toute I'eau que pourrait dc,blter celte
ancienne conduite , .fonctionnant régulicrement et sans etre forcee )
d’aprés 'expérience matérielle qui en serait faite ;

s Attendu que le sieur Desanlnats.consent, dans I intérét de la vnlle,
a2 ce qu'elle se serve de sa nouvelle conduite, i la condition de ne
pas en prendre a la source I)IUS de 27 pouces; - ‘. .

‘Attendu encore que le sieur Desaulnats consent a- accorder a la
vnlle toute I'eau sju’elle jugerait nécessaire a ses besoins , moyennant
une indemnité A régler dans les formes de l'art. 643 du Lode civil,
sauf les droits des tiers ;

Attendu que les nouvelles wuvres faites, en 1838, par I'Administra-
tion muhicipale dans I'enceinte K, dont le sieur Desaulnats est pfo-
priétaire, ont engagé celui-ci dans un procés long et dlspcndleux,
qu’a raisun des contestations auxquelles les voies de fait de la ville ont
donné lieu, le sieur Desaulnats n’a pu, pendant I'espace de huit an-
nées, . f-urc augunes, réparations ou améliorations .4 se moulins ,
qu'il en a éprouvé un préjudice considérable; - - '

Par ces motifs ct autres a suppléer de droit et d(qllllt s

\laluaut suv Vappel privcipal : .

Dive mal j Jugd, bienappelé, quant a la dnposmon ‘[“'C""d“m"c le
3“’“"1[)"5“““'-“54 rvlabln I'apcicn niveau de ln chnucscedv son moulin,
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et quanta toutes autres dispositions ayant pour résultat de modifier

le droit exclusif de propriété du sieur Desaulnats, sur ledit, étang et
Ff13IN00 b mmowumxs 29
sa chauss;e mcns(lant qu:ﬁnl ”declarer ledlt‘moulm la: chaus-
' r ') 1" E)
sée et ldann jSI'leur D:saux!gats llbre§ de toute gervltudeale;,ard de
yasan, i [ot]
d{t Sieur, Desaulnats da()? la, propncte plcine et

NSV JOTRN

‘tang de qa ch usé
entiére dud)t .LtcBL! {S‘l 1S ]2; ff_‘e_ (;_t duLmoulm .Aa 31871 18q 2y

Dire c{,iﬂement ma Juge, quant a la disposition du. ]ugemenL qun

autorme la vn"e%:’trz:ll);lr hors de Ifencemte K la cuvette qu'elle a pla-
e U

cee dans}adl‘te enceinte; emendant quantace ordonnerquelavllle

e AOMLOIE D gl . . AT R YRR AN
ne pourra aire & sa conduite ancienne aucun changement, ayanl

pour but d’augmenter sa prise d’eau ;

Statuant sur I'appel incident :

Dire mal appelé, bien jugé, quant a la disposition , qui condamne
la ville de Riom & rétablir la portion du tuyau de fuite par elle enlevé
dans 'enceinte K, et & supprimer la cuvette placée au-dessous de la
section dudit tuyau ; dire quc le jugement sortira son plein et entier
effet ;

Condamner la ville en 10,000 fr. de dommages-intéréts et i tous
les dépens tant de 1™ instance que d'appel, la condamner également
a 'amende consignée sur I'appel incident, ordonner la restitution de
'amende consigaée par le sieur Desaulnats sur I'appel principal ;

Donner acte au sieur Desaulnats 1* de ce qu'il consent a ce que
les réparations 4 faire dans I'enceinte K et indiquées par le jugement
soient exécutées aux frais de la ville et sous la surveillance du sicur
Desaulnats ;

2° De ce qu'il consent également i ce que la ville se serve de sa
nouvelle conduite pour conduire 2 Riom les caux qu’elle ale droit
de prendre & la grande source de Saint-Genest, 4 la charge par elle
de faire excuter les travaux nécessaires pour assurer qu'il ne pourra
en &tre pris plus de 29 pouces;

3° De ce qu'il offre d’accorder 4 la ville la quantité (ue pourrait
donner le débit de la premiére section de I'ancienne conduite exis-
tant du regard E au regard du Plomb, d'apris I'expérience maté-
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*tiefle’ qunen sera:tfan!e par des experts lontmmers nommés a cet effel 5
{;“ De el que ¢ s:éur Desaulnats offré!, ‘en. ce.aui le concerne,
d accorder k la vme 14 qnanlllc'd’eau qu’elle jugerait nécessaire a ses
besoms, moyennant une*}ndemmte al rca];:r suwant les formes indi-
quées par art, 642 i nge ~civil, sans "arar,tlc des recherches qui
pourraléh_lmétre “fai(ed” par les tiérs -, ‘et ‘dgrenatst leés p précau-
‘tionis obllgees pOUr ‘que Cetle nouveﬁe ISlervllude scxérce‘:xlnde—

Akl

pendamment“des ouvrages nécéssaires au_jeu. des moulms “du sieur
! Defandlndts: .
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