ETUDLE

DE M LOUIS BARSE,

AVOUE PRES LA COUR ROYALE DE RIOM.

ARRET ONSLOW.

* LOUIS-PHILIPPE, ror pEs rrawcals, i tous ceux qui ces présentes verront, saLuT:
La Cour royale séant & Riom, département du Puy-de-Déme, a rendu I'arrét suivant :
* Audience publique de la premitre chambre civile, du mardi sept avril mil huit cent
trente-cinq; siégeant MM. Archon-Desperouse, chevalier de I'ordre royal de la légion
d’honneur, président; Verny, Porral-de-8aint-Vidal, Grelliche, Domingon, Molin, Meil-
heurat, chevalier de I'ordre royal de la légion d’honneur, conseillers; Vidal, conseiller-
auditeur, tous membres de ladite chambre;
Assistant, M. Salveton, premier avocat-général pour M, le procureur-général ; T
Entre M. André-Georges-Louis Onslow , propriétaire , habitant de la ville de Cleimont-
Ferrand, appelant aux fins d’exploits des 29 juin, 12r et 6 juillet 1833, de jugement rendu
au tribunal civil de premitre instance de 'arrondissement de Clermont-Ferrand, le 25
mars méme année, intimé et défendeur en intervention, aux fins de requétes signifiées

par actes d’avoué i avoués, les 27 juin 1834, et 14§ janvier 1835, ayant Me Savarin pour
cvoué, d'une part;
Et 10 M. Gabriel-Amable-Auguste Ounslow, propriétaire, habitant de ladite ville de Cler

mont-Ferrand, et Mme Madeleine-Clarisse Bec-Datreuil, veuve de M, Francois-Maurice
Onslow , agissant tant en son nom que comme tutrice de leurs enfans mineurs , proprié-

taire, habitante de la ville de Blesle, département de la Haute-Loire, intimés ct défen-
deurs en intervention, aux fins d’exploits et de requétes susdatés, comparant par Me Louis
Barse , leur avoué, d'autre part;

20 M. Arthur Onslow, officier retraité, chevalier de 'ordre royal de la 1égion d’honneur,
et propriétaire, habitant de ladite ville de Clermont-Fertand, intimé, appelant et défen-
deuren intervention, aux fins d’exploits etde requétes susdatés, comparant par Me Gladel,
son avoué, d'autre part;

3o Mme Marie de Bourdeille, veuve de M, Edouard Onslow, habitante de ladite ville de
Clermont-Ferrand, intimée et défenderesse en intervention, aux fins d'exploits et de re-
(uétes susdatés, comparant par Me Bonjour, son avoué, d’autre part;

f* M. Fortuné-Pierre Hue, licencié en droit, habitant de la ville de Paris, antrefois rue

de la Lune, ue fo, aujourd’hui rue du Paradis-Poissonniére, méme ng, agissant en qualité
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de liquidateur de 1a faillite du 8v. Armand, comte de Fontaine-Moreau, négociant, habi-
tant de ladite ville de Paris, intimé et demandeur en intervention, aux fins d’exploits et
de requétes susdatés , comparant par Me Johannel, son avot;é , d'autre part;

50 Mlle Anne-Marie-Paméla de Monglas, propriétaire, habitante de la ville de Bordeaux,
fossé des Carmes, ne 23; Mme Jeanne-Catherine-Albine de Monglas et le sieur Emile de
Germain, son mari, qui I'autorise, inspecteur de la loterie, habitant de la ville de Paris, rue
Saint-Nicolas-d’Antin, ne a1; et M. Bertrand Gérus-de-Laborie, arbitre de commerce,
habitant de 1a ville de Bordeaux, fossé des Carmes, no 23, agissant en qualité de tuteur de
de Mlle Anne-Marie Gérus-de-Laborie, du S¢. Jean-Baptiste -Charles Gérus-de-Laborie,
et du sieur Jean-Baptiste - Ernest Gérus-de-Laborie, ses enfans mineurs, héritiers de
Blme Anne-Marie-Adéle de Monglas, leur mére, tous demandeurs en intervention, aux

fins de requéte susdatée, comparant par Me Debord, leur avoué, d'autre part;

POINT DE FAIT.

Le mariage de Georges Lord comte Onslow-Cranley, pair d’Angleterre, et gentilhomme
de la chambre de sa majesté britannique, avec Henriette Schelley, donna le jour & deux
fils : Thomas et Edouard Onslow. .

Par son contrat de mariage, le fils ainé recut des pire et méire une constitution sur la
valeurde laguelle ils se réservérentledroit de faire une disposition de 15,000 liv. sterling.

Edouard Onslow vint en France. Il résidait en Auvergne avant 1983.

Le 6 mars de cette année, en présence de ses pére et mére, son contrat de mariage
avec Mlle Marie de Bourdeille, frangaise de naissance, mineure émancipée d‘ég‘e, procédant
souslautorisation ducomte de Laizer, son cur.ateur, fut passédevant Choron, notaire Paris.

—Le futur déclara qu'il résidait actuellement a Clermont, etla future qu’elle babitait a
Saint-Germain-Lembron, deux villes I’Auvergne.

~Lord Onslew et son épouse constituérent i leur fils puiné Ja somme de 20,000 livres
sterling faisant en argent de Frauce celle de 453,542 livres 10s0ls, a prendre savoir :
15,000 livres sur les biens constitués & Thomas Onslow, 3200 livres sur le mobilier que les
constituans laisseraient & leur décés, 3 moins que le fils ainé, voulant le garder en nature ,
préférat payer a son frére les 2200 livres en argent et 2800 livres sur tous les biens encore
libres et appartenant aux constituans, mais qu’ils laisseraient a leur décés,

—I1fut convenu que sur les 20,000 livres sterling les pére et mére du futurréaliseraienten
biens immeubles situés en France une somme de 10,000 livres avant Pexpiration de deux
années lors prochaines; que, jusques a celte acquisition, ils payeraient aux futurs une
somme de Boo livres pour leur tenir lieu des intéréts des 20,000 livres, mais qu'aprés les

acquisitions d'immeobles situés en France, ils ne payeraient plus que 300 livres par an
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peur U'intérét des 10,000 livres non employées et quine sevaient exigibles qu'aprés le décés
des constituans; il fut dit que le paiement de ce revenu serait fait 4 Edouard Onslow,
lorsqu’il serait en France, par tel banquier de Paris qu’il lui plairait choisir et indiquer a
Georgeslord Onslow son pére. Les époux Onslow s'obligérent solidairement i faire cetemploi
d'une somme de 10,000 livres sterling en immeubles situés en France. Le comte de Laizer
fut méme autorisé a poursuivre personncllement 'exécution de cette obligation nonobstant
la cessation de sa qualité de curateur parle mariage de Mlle de Bourdeille, les futurs lui
donnant, i cet effet, tous pouvoirs nécessaires. Cette clause, relative i l'autorisation du
comte de Laizer, fut déclarée faire essentiellement partie du contrat.

—Mile de Bourdeille se constitua tous les biens a elle échus par le décés de son pére, de
sa mére et de son frére, etil fut dit que comme il pourrait arriver que, pour lebien commun
des époux, il convint d'aliéner les propriétés réelles de la future, elle pourrait, lors de sa
majorité, les aliéner A titre de paraphernal, avec le concours et le consentement de son
mari, mais en faisant emploi du prix qui en proviendrait en acquisitions de fonds certaing
situés en France.

~—On convint qu'au cas de prédécésdu mari sans enfans du mariage, 1a future aurait, pour
douaire, gains et avantages matrimoniaux, la pleine et entitre propriéié d’une moitié de la
somme constituée au futur, et profiterait des avantages que ce dernier aurait pu faire 3 son
profit touchant I'autre moitié de cette méme somme, mais que, si, en prédécédant, le mari
laissait des enfans du mariage, Mlle de Bourdeilleaurait 'usufruit de tous lesbiens de son époux
sous la condition de nourrir et entretenir ces enfans et de voir réduire cet usufruit de moitié
lorsque ’'un d’eux aurait atteint sa majorité; qu’au surplus, soit qu'il y etit, soit qu’il n’y
eit pas, lors du prédécés du mari, d’enfans nés du mariage , la future se retiendrait ses
bijoux, bagues, joyaux et diamans, linges, effets et hardes i son usage, et réaliserait les
droits qu'elle aurait vis-3-vis la succession de son mari sur les biens situés en France , que
les pére et mére de celui-ci, en exécution de leur engagement solidaire, y auraient acquis
aux dépens des 20,000 livres sterling & lui par eux constituées en dot.

—Ces derniers déclarérent 1° que, pour la nue propriété de cette somme, il y aurait
substitution des enfans nés du mariage , et en cas de prédécés de V'un ou de quelques-uns
d’eux, substitution des survivans ou du survivant, que cependant Edouard Onslow pourrait
appeler un de ses en;:ans arccueillirdans le bénéfice de cette substitution une part plus
grande que celle des autres; et 20 que, il n'y avait pas d’enfans pour recueillir le bLéné-
fice de la substitution en elle-méme, il y aurait, mais seulement pour la nue propriété de
10,000 livres sterling, substitution de la veuve, qui ne verrait pas pour cela dim nuer son

gain de survie.
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— Les pire et mére du futur s'obligtrent de rapporter, dans un délai déterminé, la ratifi-
cation pour Thomas Onslow, leur fils ainé, des clauses le concernant, i savoir : celles rela-
tives aux sommes que son frére aurait & prendre sur lui; et a la garantie de leurs dons et
promesses affectérent solidairement tous leurs biens.

Les nouveaux époux vinrent fixer leur domicile & Clermont-Ferrand.

(S'il faut en croire M. Georges Onslow) Edouard Onslow conduisit sa jeune épouse en
Angleterre au mois de septembre 1584; ils y contractérent de nouveau leur union sui-

vant le rite protestant, et ils n’en revinrent que dans 1’416 de 1785.

Le 12 mai 158, Edouard Onslow acquit, dans les environs de Clermont, une maison

de campagne appelée Terre de Chalendrat.

Dans le cours de 1a méme année, il fut incorporé dans les rangs de la garde nationale.
Le 29 décembre, 4 1a réunion générale et solennelle de cette garde , sous les drapeaux
franqais, il préta serment de bien et fidélement servir pour le maintien de la paix, pour
l1a défense des citoyens, et contre les perturbateurs durepos public, de soutenir la consti-
tution et les décrets de Passemblée nationale constituante. Acte de ce serment lui fut
donné par les ofliciers municipaux. i1 signale procés-verbal de cette prestation de serment.

Le 8 nivose an 11, il fut inscrit parmi les plus imposés du département du Puy-de-Déme,
Yautorité administrative le considérant comme ayant son domicile politique 2 Clermont.

{Suivant MM. Auguste etMaurice Onslow ) Edouardexercamémelesfonctions d'électeur.

En I'an 3, le directoire exécntif mit le séquestre sur ses biens, et, en I'an 6 lui enjoignit
de quitter immédiatement le territoire frangais. Edouard Onslow obéit , mais n’alla
point en Angleterre.

(D’aprés M. Georges Onslow) Edouard rentra en’ France pendant la méme année muni
d'une pitce ainsi congue:

« GEORGESR.

Considérant que Phonorable Edouard Onslow sollicite humblement notre royale per-
mission de résider en France;

En vertu des pouvoirs dont nous avons été investi par un acte pass¢ dans la dernitre
session du parlement, et intitulé : Acte destiné 3 empdcher plus eflicacement pendant la
guerre, lout individu, sujet de sa majesté, de se transporter volontairement ou de résider
en France ou danstout aulre pays ou lieu alli¢ de la France, et occupé par les armées
francaises, ct & prévenir tonte correspondance avec les susdits individus et avec les ennemis

de sa majesté;
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Nous autorisons le susdit honorable Edouard Oaslow & résider en France comme il I'a
demandé.

Donné & notre palais de Saint-James, le 12 octobre 1798, dans la 38e année de notre
regue.

Par Pordre de sa majesté : Signé PORTLAND, »

Rentré dans ses foyers, Edouard Onslow admipistra sa fortune; recut une partie des
50,000 livres sterling que ses parens lui avaient promis, et recueillit un héritage considéra-
ble que lui 1égua un parent éloigné, et qui consistait en une terre appelée Lillingstonn ,
et située dans les comtés de Buckingham et d'Oxford { Angleterre. )

Le 26 floréal an 13, une maison dans la ville de Clermont fut achetée par lui.

Cependant son épouse 'avait rendu pére de quatre fils nommés: André - Gorges - Louis,
Gabriel- Amable - Auguste , Frangois-Maurice, et Arthur, Il les avait tous fait bapliser ct
élever dans 1a religion catholique.

Chacun d'eux fut, comme citoyen frangais, soamis alaloi du recrutement. Deux d’entr’eux
prirent méme du service dans les armées francaises. (Au dire de MM, Maurice et Auguste)
les doux autres s’y firent remplacer.

Le 18 juillet 1808, par acte recu Tissandier, notaire a Paris, fut passé le contrat de
mariage de Georges Onslow avec Mile Charlotte-Frangoise-Delphine de Fontange.

Edouard Onslow donna et constitua son fils ainé, d'abord i titre d'avancement d’hoirie,
1a nue propriété de sa maison de Clermont, de sa terre de Chalendrat et du mobilier garnis-
sant ces deux habitations; et, en secondlieu, 4 titre de préciput, lanue propriété des biens
qu'il avait recueillis dans la succession de William Winhworth , consistant notamment en
la terre de Lillingstonn, située dans les comtés de Buckingham et d’Oxford en Angleterre,
et en un mobiller composé de meubles meublans, équipages de ferme, outils et intrumens
aratoires, bestiaux,' etc. etc. — Le donateur se réserva usufruit de tous les biens dont il
venait de donner la nue propriété, mais s’obligea de payer au futur, a compter du jour du
mariage, une pension de 5000 fr., qui s’augmenterait de 3000 francs lors du décés de lord
Onslow jusqu'a la cessation de cet usufruit; pour sureté du paiement de cette pension, le
donateur hypothéqua spécialement son usufruit réservé, tant de la maison de Clermont,
que de la terre de Chalendrat. Edouard Onslow se réserva la faculté de faire, 3 cause de
mort, des dispositions qui frapperaient sur les biens d’Angleterre, dont il avait donné la
nue propriété au futur, Mais il fut amplement expligné que ces dispositions ne pourraient
&tre telles que, par leur eflet, il ne restit pas, en biens d’Angleterre, 20,000 livres de
rente & Georges Onslow. L'on déclara méme, et cela par une clause dite essentielle aa

contrat, que si, au décés d’Edouard, les biens d'Angleterre étaient insuflisans & produire
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20,000 livres de rente, Georges se retiendrait, sur les biens de la succession, situés
en France, des valeurs suflisantes i former le capital , devant produire ce revenu.
—Afin de mieux expliquer ses intentions, Edouard Onslow s’exprima ainsi : « Le pére du
futurdonne et constitue en dota M. Georges Onslow ,son fils , futurépoux, en avancement
d'hoirie de sa future succession, la nue propriété te de la maison de Clermont; 2 de la
terre de Chalendrat, Cette donation est faite sous la réserve, pour Mme Onslow, mére du
futur, de son habitation personnelle dans lesdites maison et terre avec la faculté de choisir
tels appartemens qu'elle jugera & propos dans chacun desdits biens, et aussi V'usage des
jardins-potagers et Losquets, mais, comme il est dit, pour son habitation personnelle, sans
pouvoir céder ce droit a quique ce soit, et sans pouvoir prétendre i aucune indemnité en
cas d'incompatibilité I’bumeur; pour mondit sr Georges Onslow, avoir dés a présent, etsous
ladite réserve, la nue propriéié desdites maison et terre, et néanmoins n'y réunir 'usufruit
et jouissance que du jour du décés de M. Edouard Onslow; de plus M. Edouard Onslow
donne et constitue en dot & M. Georges Onslow, son fils, par préciput et hors part, sursa
succession future, la nue propriété desdites terres et propriétés i lui appartenant situées en
Angleterre etprovenant de la succession de William Winthworth i lui échues pendant son
matiage , consistant , entr'autres choses, dans les terres de Lillingston et de Charlestown ,
situées dans les comtés de Buckingham et 0’Oxford, et en toutes autres proprictés telles
qu’clles se comportent et en tels endroits qu’elles soient situées , provenant de la succession
de M. Winthworth, ensemble tous les meubles meublans, ctc.; pour, par mondt sr Georges
Onslow, avoir désa présent droit a la nue propriété desdites terres et objetsen dépendant, et
¥ réunir Pusufruit & compter du jour du décés de son pére. Cette seconde donation est faite
1a charge par M. Georges Onslow, qui s’y oblige, de payer dans quatre ans, du jour dudécés de
son pére, les sommes dont ce dernier se réserve de disposer, lesquelles produiront intérét a
compter du jour de sonddcés,letout ainsi qu'il va étre expliqué, M.Edouard Onslow entend
donc pouvoir disposer, i cause de mort , sur les biens d’Angleterre qu’il donne parle présent
contrat a son fils Georges, de telles sommes qu'il jugera & propos, mais de manigre que
M. Georges Onslow, futur époux, ait dans les biens donnés un revenu de 20,000 francs,
argent de France, aux titres et poids actuels de France, et ledit revenu uet et franc de
toutes contributions publiques ot taxes anglaises. Si, lors du prédécés de M. Edouard
Ouslow, lesdits biens d'Angleterre produisaient moins d'un revenu net annuel de 20,000
fr., M. Georges Onslow fils se remplirait de la diflérence en retenant entres ses mains des
sommes suffisantes pour former le capital au denier vingt do la portion de revenu nécessaire
au complément des 20,000 fr, de revenu en Angleterre, que son pére entend lui ussurer

comme condition essenticlle du preseut contralj et la somme , ainsi retenue par ledit futur
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époux, lui appartiendra en toute propriété ct sans retour. A cet effet, M. son pére luien
fait dés 4 présentirrévocablementtoute donation nécessaire. Ce qui restera en sus des 20,000
fr. de revenu complet devra seul dtre assigné a remplir les dispositions, & cause de mort, que
M. Edouard Onslow aura faites. Il est bien entendu que tout ce dont M. Edouard Onslow
n'aura pas dispt;sé sur les biens d’Angleterre appartiendra audit Georges Onslow son fils ,
auquel il enfait dés & présent donation et remise. Et M. Edouard Onslow, expliquant encore
son inlention, déclare que méme les sommes dont il aura disposé resteront entre les mains
de M. Georges Ouslow son fils, qui en paiera l'intérét a 5 p. 070 sans retenue, pour sureté
du service exact jusqu’a due concurrence des arrérages du douaire de Mme Marie de Bour-
deille sa mére, sauf le consentement de cette dernitre pour faciliter le remboursement, et
sauf aussi, en ce cas, le consentement de chacun de ses autres enfans, autres que ledit sr.
Georges Onslow. En attendant que 'usufruit et jouissance des objets donnés par M. Onslow
aM. son.ﬁls, soient acquis par ce dernier, M. Edouard Onslow donne audit futur époux dés a
présent, et s’oblige & lui payer annuellement, enquatre termes égaux, de trois mois en trois
mois & compter du jour du mariage, une pension de 5000 fr. sans aucune retenue, qui sera
augmentée de 3000 fr. a compter du jour ou M. Edouard Onslow recueillera 1a succession
de Lord Onslow son pére.

~— La famille de Fontange constitua une dot considérable i la future,

— Les futurs déclarérent adopler le régime de la communauté de biens, et vouloir s’y
soumettre alors méme qu’ils habiteraient en pays étranger.

~— Edouard et Georges Onslow s’obligérent respectivement , et d’honneur, 3 indiquer ,
faire et faire faire tous actes et remplir toutes les formalités prescriles par les lois 'Angle-
terre pour que Bl. Georges Onslow , futur, acquit d'une manitre irrévocable et incommu-
table la propriéié et lasaisine des biens situés en Angleterre, et 4 lui donnés par le contrat,
et pour que Mlle de Fontange eiit hypothque ct sureté sur tous les biens d’Angleterre
pour raison de ses droits , reprises et conventions matrimoniales.

(S'il faut en croire M. Georges Onslow) pour remplir cel engegement d’honneur , deux
actes furent souscrits 3 Paris , les 18 et 25 du méme mois de juillet 1808, devant le consul
des Etats-Unis.

Dans le premier, il serait écrit : — atlendu qu'un mariage doit, par la permission de
Dicu, étre bientdt célébré entre André-Georges-Louis Onslow et Frangoise-Delphine de
Fonlange; — et attendu que ledit André-Georges-Louis Onslow, en considération dudit
mariage, a, par les articles signés dans les formes frangaises, constitué un douaire i ladite
Charloue-Frangoise-Dt'lphl"e de Fontange, laquelle conslitution pourrait, a cause de sa

forme étrangére, ére peut-ére annulée en Angleterre ol est situce l1a majeure pattie de
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la fortune dudit André-Georges-Louis Onslow, ce que les partics désirent prévenir; il est
cn conséquence convenu parles présentes de la maniére et danslesformes suivantes, savoir:
que si ledit mariage s'accomplit, et que si ledit André-Georges-Louis Onslow vient i dé-
céder du vivant deladite dlle Charlotte-Fran¢oise-Delphine de Fontange, sonépouse, alors
ladite Charlotie-Francoise-Delphine de Fontange , ou ses ayant-cause, awont le droit
durant sa vie d’avoir et recevoir, sur les meubles et immeubles dudit André-Georges-
Louis Onslow , une somme annuelle en monnaie sterling égale, au cours du change alors
existant, a celle de 6,000 fr., payable en quatre termes égaux de 1,500 fr. chacun, depuis
le jour du décés dudit André-Georges-Louis Onslow, sera payée a titre de douaire & ladite
Charlotte-Francoise-Delphine de Fontange; au paiement fidele et certain duquel douaire ,
et généralement a exécution véritable des préscntes s’oblige ledit André-Georges-Louis
Ouslow , pour lai, ses héritiers, cxécuteurs et administrateurs; en témoignage de quoi les
parties ont réciproquement apposé leur signature etsceau, a Paris, le 18 juillet 1808,
Signé André-Georges-Louis. Onslow; Charlotte-Francoise-Delphine de Fontange; Justin
de Fontange. Signé, scellé et délivré, en présence des soussignés , a Paris; signé Paul
Benfield, Thoraas Jhon Clavering, Alexandre Humphrys. Qu'ilsoit connu que,le 25 juillet
1808, et la 33canuée de V'indépendance Américaine, s’est personnellement présenté devant
moi, Fulwar Skipriwith, consul des Etats-Unis, & Paris, André-Georges-Louis Onslow , de
Clerimont, qui a reconnu que le contrat ci-dessus est I'expression de sa libre volonté, et
qu'il I'a signé et délivré comme tel. De méme s’est personnellement présenté Justin de
Fontange, de Paris, qui a déclaré le présent contrat étre 'expression de sa libre volouté
et de celle de sa fille Charlotte-Francoise-Delphine deFontange, maintenant I'épouse dudit
André-Georgca-Louis Onslow , et que le méme contrat avait, comme tel, été exécuté en
sa présence et avec son consentement; qu'il 'avait en conséquence signé avec elle. En
foi de quoi, }'ai appos>é ma signature, et mon sceau ofliciel, les jour et an que dessus, signé
Fulwar Skipriwith. — Daus le second de ces actes, il serait dit (toujoursd’aprés M. Georges

Ouslow ) : Ce contrat , fait et conclu entre I'honorable Edouard Onslow, d'une part, et

André-Georges-Louis Onslow, fils ainé et héritier présompiif dudit Edouvaid Onslow ,
d’autre part, témoigne que ledit LEdouard Onslow, en considération de l'affection qu’il
porte audit André-Georges-Louis Ouslow, en fayeur de son mariage, et aussi dans le but
d’accroitre les moyens d'existence et le bien-étre dudit André-Georges-Louis Onslow, a
donné, concédé, alicué, comme il donne , concéde, alicne, par ces piésentes, audit
Aundré-Georges-Louis Onslow , son fils ainé, 2 ges héritiers et ayant-cause , les biens ci-
dessus désignés, savoir : la terre de Lillingstonn, etc., etc, ; ledit Edouard Onslow, pour

Jui, ses hériticrs et exécuteurs et administraleurs, convient par ces préscntes avec ledit
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André-Georges-Louis Onslow , ses héritiers et ayant-cause, que lui, André-Georges-Louis
Onzlow, ses héritiers et ayant-canse pourront, avec les restrictions ci-aprés, posséder
et occuper i Pavenir 1également et paisiblement les terres et héiitages ci-dessus désignés
et confirmés par les présentes avec toutes leurs appartenances, titres clairs et dégagés
de tous empéchcmens et charges quelconques, tels que donations , ventes , douaires, subs-
titutions, rentes, arrérages de rentes, juzemens, saisies, imposés par ledit Edouard
Onslow , ses héritiers et ayant-cause , ou tout autre agissaant légalement en leur nom; et il
est convenu de plus, entre les parties contractantes des présentes, que la jouissance et les
profits et fermages, quisont provenus ou qui proviendront des susdites terres et appartes
nances concédées et données sont réservés audit Edouard Onslow ou ses ayant-cause , pout
1a durée de sa vie, & lafin de laquelle lesdits profits, fermages et jouissances et toutes
choses qui y ont rapport seront dévolues, et appartiendront de droit audit André-Georges-
Louis Onslow, 3 ses héritiers et ayant-cause , en vertu de laquelle réserve ledit Edouard
Onslow aura le pouvoir et 'autorité de faire ou renouveler tous baux quelconques pour un
temps, n'excédant pas celui permis parles lois etusages, recevoir les fex‘n!es et générale-
ment dire corsidéré comme le fermier A vie des susdites terres sur ledit André-Georges-
Louis Onslow, ses héritiers ou ayant cause, généralement quelconques, sans aucun em-
péchement de la part d’ancun d’eux; et, dans le but d'offrir une compensation pourune
portion de ladite réserve, et pour pourvoir & l’entretien dudit André-Georges-Louis
Onslow, ledit Edouard Onslow promet par ces présentes et s’oblige,, pendant sa vie, &
payer exactement audit sicur André-Georges-Louis Onslow, ses héritiers ou ayant-cause ,
1a somme annuelle, en monnaie sterling, égate & celle de 5,000 fr. argent de France, en
quatre paiemens ézaux & commencer du 15 du présent mois de juillet. Et il est de plus
convenu entre les parties que ladite somme annuelle, ainsipayée par ledit Edouard Onslow,
sera élevée a la somme, en monnaie sterling, égale i celle de 8ooo fr,, immédiatement aprés
l1a mort de lord Onslow, pére dudit Edouard Onslow, et du jour de son décis. Laquelle
somme sera également payée par quartier audit André-Georges-Louis Onslow , ses héri-
tiers ou ayant-cause; bien entendu que le paiement desdites sommes de 5 et 8ooo fr.
cesscra & la mort dudit Edouard Onslow, de méme que 1a jouissance et proﬁt-desdil.es terres
reviendront et appartiendront, par cesprésentes, audit André-Georges-Louis Onslow, a
ses héritiers et ayant-cause; et il est également convenu entre les parties des présentes,
qu’il sera légal audit Edouard Onslow » Pav son testament ou tout autre contrat qui ne
pourra avoir d’effet qu'aprés son décés, de le”guer ou disposer, en faveur de telle ou do
telles personnes qu'il Ini plaira , de toutes somrﬁes dargent & payer sur les terros données

et concédées par les présentes, lesquelles sommes seront bien et duement payées avec leurs
-
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intéréts 2 5 p. ojo par an par ledit André-Georges-Louis Onslow, ses héritiers ou ayamt-
cause, exézuteurs ou administrateurs, i telles personnes qui y auront droit, en quatre
paicmens annuels a partir du jour du déces dudit EdoualJOnslow; et ledit Andié-Georges-
Louis Onslow s’oblige pour lui, ses héritiers, exécuteurs ou administrateurs, i esécuter le
paiement de la maniére ci-dessus mentionnée, la regardant en partie comme condition des
présentes ; pourra néanmoins, et c’est 1a véritable signification des présentes, faire que la
somme ou les sommes dont ledit Edouard Onslow pourra disposer seront limitées de ma-
niére i laisser audit André-Georges-Louis Onslow, sur les terres ici concédées ¢t données,
unrevenu clair et net ’une somme, en monnaie sterling, égale a 20,000 fr., le susdit revenu
étant établi d’aprés les baux en vigueur lors du décés dudit Edouard Onslow. 1l est en-

tendu et convenu qu’aprés avoir déduit 1a susdite somme de 20,000 fr. de la totalité du

snsdit revenu établi par les baux, le surplus sera considéré comme l'intérét 3 5 p. o0 de

la somme disponible en vertu de celle réserve, de manitre que la somme dont ledit
Edouard Onslow est autorisé par les présentes a disposer sera égale & 20 fois ledit surplas
du revenu aprés avoir déduit 1a somme de 20,000 fr. comme il a é1é dit. Cette réserve étant
nulle de droit, dansle cas ol la totalité du revenu n’excéderait pas ladite somme de
20,000 fr. et devant étre regardée comme non avenue; et vu que Marie de Bourdeille,
épouse du susdit Edouard Onslow, et mére dudit André-Georges-Louis Onslow aura,
aprés le décés dudit Edouard Onslow, droit a une somme annuelle de 12,n00 livres en
monnaie frangaise, a titre de douaire, durant sa vie, lequel douaire doit étre d’aprés les
lois frangaises pris sur toutes les propriétés, et servi par tous les héritiers naturels dudit
Edouard Onslow, il est de plus convenu que, dans le cas ol ledit Edouard Onslow décé-
derait avant ladite Marie , son épouse, le susdit douaire serait di: alors et non antrement;
lJedit André-Georges Onslow, ses héritiers , exécuteurs ou administrateurs, anront droit
de retenir telle partie de la somme ou des sommes dont ledit Edouard Onslow se réserve ,
par ces présentes, de disposer, qui seraient nécessaires, au taux de lintérdta 5 p-ojo,
pour assurer le paiement de telles portions dudit douaire qui ne sera pas a la charge dudit
André-Georges-Louis Onslow ou de ses représentans, laquelle somme ainsi retenue , il
aurala liberté de garder et de retenir jusqu’au décés de ladite Marie ou jusqu’a ce qu’il
trouve d'une autre maniére sirelé pour le paiement exact de ladite partie du douaire dont
il ne serait pas chargé comme il avait été dit. Il est enfin convenu entre lesdites parties que
dans le cas ot ledit Edouard Onslow décéderait sans avoir, par son testament, ou par
tout autre acte , disposé d’une paitie ou de’la totalits de ladite réserve, la partie dont il
naura pas été disposé scra jointe aux termos et objets donnés et concédés de manidre a

décharger ledit Andsé-Georges-Louis Onslow, ses héritiers, exécuteurs ct adminiuratcun;
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de toutes conventions, promesses et obligations ci-dessus, relatives au paiement de la
somme ou des sommes desquelles ledit Edouard Onslow avait le droit de disposer comme
formant le surplus ci-dessus mentionné. En témoignage de tout ce que dessus les parties ont
mutuellement apposé leurs signatures et leurs sceaux, i Paris, le 25 juillet 1808. Signé
Audré-Georges-Louis Onslow ; signé Edouard Onslow. Scellé, exécuté et déliveé , en pré-
sence des soussignés : signé Paul Benfield; signé Thomas Jhon Clavering; signé Alexandre
Humphrys. Qu’il soit connu qu’ala date ci-dessus se sont présentés personnellement de-
vant moi, Fulward Skiptiwith, consul des Etats-Unis, & Paris , I'honorable Edouard Ons-
low, de Clermont, et André-Georges-Louis Onslow, du méme lieu, qui ont {'un et 'autre
reconnu que ’acte ci-dessus avait été exécuté et délivré réellement pour eux.

Aucunes autres démarches ne farent faites pour faire valoir en Angleterre le contrat
de mariage de Georges Onslow. )

Le 25 décembre t811,Edouard Onslow fit 3 Moulins un testament par lequel, confir-
mant, en tant que de besoin, toutes les dispositions qu'il avait faites en faveur du mariage
de son fils ainé, il déclara qu'il voulait que celui-ci héritit de toutes ses propriétés mobi-
litres et immobiliéres tant en France qu’en Angleterre, & la charge par lui, 1° de payer la
somme de Go,000 {r. 3 chacun de ses trois fréres; 20 de payer la moitié du douaire mater-
tel; 30 de payer toutes les dettesdu défunt; et 4o enfin de laisser jouir M=¢ yeuve Onslow,
sa vie durant, de 1a maison de Clermont et de la terre de Chalendrat, le tout aprésle décés
du testateur, et qu'il voulait de plus que ses trois fils puinés héritassent, pour chacun un

tiers, des 15,000 livres sterling lors encore daes au testateur sur sa constitution dotale

de 1783, mais i 1a charge, par les puinés, de payer a leur mére 'autre moitié des droits-

viagers qu’elle pourrait prétendre an décés du testateur. Edouard Ouslow explique ensuite
que si les puinés prétendaient quelque chose sur les propriéiés immobili¢res données en
France au fils ainé, ils perdraient les Go,000 fr. & eux promis. Cet acte se termiue ainsi :
scellé et signé en présence de nous soussignés, Jhonvrtz-Williams Desroys, Reverley,
A. Percy, Amory Percy, A Moulins, ce 25 décembre 1811. Edouard Onslow.

Le 14 avril 1812, en exécution de Vart. 11 de ’acte des constitutions de 'empire, du 16
thermidor an 1o, et des articles 55, 76, 77, 78, 79 <t 80 du réglement du 19 fructidor de Ia
méme année, le préfet du département du Puy-de-Déme dressa 1a liste des plus fort imposés
du département, sur laquelle il inscrivit Edouard Onslow comme payant dans le départe-
ment Got fr. 75 ¢. d’impbts fonciers.

( Suivant MM. Maurice et Auguste Ons'ow), leur pére exerga, avant et aprés 1812, les
fonctions d'electeur,

Par acte notarié du 4 jnin 1813, Edouard Onslow créa son mandataire général et spécial
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M. Georges Onslow son fils ainé, auquel il donna pouvoir de, pour lui et en son nom,

gérer et administrerses biens et affaires généralement quelconques, soit dansle département
du Puy-de-dome, soit par-tout ailleurs ol besoin serait; passer et signer tous baux i ferme
et 4 loyer, aux prix, charges et conditions les plus avantageux que faire se pourrait et
pour tel tems que le procureur constitué jugerait convenable; recevoir le prix aux termes
convenns; donner ou recevoir toutes quittances; toucher toutes créances actives dues au
constituant; payer toutes celles passives; faire tous emprunts au nom du s Onslow pére,
soit par actes authéntiques, soit sur lettres de change, billets & ordre ou simples promesses;
consentir hypothéque pour la garantie desdits emprunts sur tout ou partie de ses hiens
immeubles; tirer toutes lettres de change ou mandats sur tous banquiers chargés du recou-
vremens des revenus et créances du mandant , provenant des états d’Angleterve; recouyrer
toules autres sommes dues au mandant; accepter toutes donations entre-vils ou testamen~
taires, mobiliéres ou immobilitres, soit & titre gratuit, soit i titre onéreux, ainsi que tous
legs, soit particuliers, soit universels, soit i titre universel et toutes institutions d'héritiers ;
en un mot ct généralement représenter le mandant par-tout ot besoin serait, et faire ce
qu'il aurait pu faire lui-méme s'il elit été présent, promettant tout approuver et le ratifier

au besoin.

En exécution de cetacte, Georges Onslow devint 'administrateur de la fortune de son
pere, et regut d'Angleterre les portions encore dues de la dot de 20,000 livres sterling,
constituée en 1783, en méme tems qu’il percut les revenus d’Angleterre et de France.

En 1814 et en 1819, curent lieu les mariages de Maurice et d’Arthur Onslow. L'un deux
épousa une francaise, et I'autre une anglaise.

Aprés son mariage , Auhur continua de prendre du service dans les armées francaises.

Le 19 octobre de la méme année 1819, {u passé le contrat de mariage de Gabriel-Ama-
ble-Auguste Onslow avec Marie-Amable-Alix Désaix-de-Rochegude, dans lequel on it : —
~M. Edouard Onslow constitue au futur époux la somme de Go,000 fr. & prendre surles
180,000 & lui encore dus par Lord Thomas Ouslow, son frére ainé, pour ses droits légiti-
maires dans les biens de Lord-Georges Onslow avee Milady-Henriette Schelley, ses pére
et mire, laquelle somme de Go,000 fr. sera payable au futur époux lorsqu'il trouvera & en
faire emploi en fonds certains purgés de toute hypothéque, et trois mois aprés qu'il en
aura donné l'avis a son pére. Jusqu'au placement de cette somme cn fonds certains,
M. Edouard Onslow payera au futur époux la somme de 3000 fr. annucllement ct sans
retenue , par moitié, de six mois en six mois.—MN. Edouard Onslow donue et constitue en
outre au futur époux la somme de 120,000 fr. i prendre sur la terre de Lillingstonn, située

en Angleterre; et comme elle a é1é donnéc & Georges Onslow par son contrat de matiage ,
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celui-ci ratifie la donation de 120,000 fr., et soblige personnellement i la faire valoir. La
terre de Lillingstonn ne pouvant étre aliénée qu'en 1844, les 120,000 fr, ne seront exigibles
qu'aprés cette époque, et si alors M.Onslow pére n’existe plus. Mais M. Georges Ounslow
paiera a chacunde ses fréres, jusqu’a Uexigibilité eta partir du décés du pére, le revenuexcé-
dant 20,000{r.; et si cerevenu excédant est moindre de 4,000 fr., il complétera chaque année
lui-méme cette somme, Dansle cas oi Edouard Onslow décéderait seulement aprés 1844,
ce serait seulement du jour de son décés que les 120,000 fr. seraient exigibles.—A Pexécu-
tion de toutes les clauses ct conditivns du contrat, chacune des pariies contractantes oblige
ses biens, M. André-Georges-Louis Onslow hypothéque spécialement i la garantie promise
parPart. 6 du contrat sa terre de Chalendrat avec toutes ses circonstances ct dépendances,
plus sa maison d’habitation située a Clermont-Ferrand, lesquelles terre et maison luiont été
assurées parle contrat prédaté de son mariage. Mais il fut expliqué qu’il seraitlibre néan-
moins & André-Georges-Louis Onslow d’exiger lamain-levée de l'inscription qui serait prise
en vertu de cette clause en établissantla méme hypothéque surles biens d’Angleterre confor..
mément aux lois anglaises, et de maniére i assurer I'exécution deses engagemens en Irance,

Dans un acte  la confection duquel Edouard Onslow a concouru , il est dit :

« Le présent contrat a été {ait entre cing parties contractantes, le 2 juin 1324,

Entre le trés-hongrable Thomas d’Onslow et 'honorable Arthur-Georges, vicomte
Cranley, fils ainé, héritier présomptif dudit Thomas comte d'Onslow, d'une premitre part;

L’honorable Edouard Onslow de Lillingstonn Lowel dans le comté d'Oxford, résidant
actucllement & Clermont en Auvergne, royaume de France, d’une seconde part;

James Seton, demeurant dans Georges-Street, Adelpby, comte de Middlesex, gentil-
homme , d'unc troisi¢éme part; ,

James Bogle Delaps, demeurant dans Harley-Street, paroisse de Saint-Mari-le-Bone ,
comté de Middlesex, écuyer, d'une quatriéme part;

Et Edouard Plomer, demeurant dans Georges-Strect, Adelphy, comte de Middlesex ,
gentilhomme, d'une cinquiéme part;

Attendu qu'il a été fait un contrat de cession et de rétrocession (Lease and release)
Yes 24 et 25 juin 1805, ou environ; que cet acte est entre trois parties, est fait ou exprime
comme fait entre ledit Edouard Onslow d'une part, ledit James Seton susnommé, d'autre
part , et ledit Thomas, comte d'Onslow, susnommé , désigné audit contrat sous le nom
de trés-honorable vicomte Cranley, fils ainé et héritier présomptif de trés-lonorable comte
4'Onslow décédé depuis, et ledit Arthur-Georges vicomte Cranley , d'une troisi¢me part;
que cet acterapporte que par unl autre acte fait le 20 avril 1791, entre ledit Edouard Onslow

et Marie Rosalie sa femuie, d'une part, ¢t ledit James Scton de Pautre part, par suite d'une
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somme convenne tous et un chacnn des manoirs, maisons d’habitations, fermes, tetres et

héritages spécialecment désignés dans ledit acte et dans celui qui va suivre avec leurs dépen-
dances, furent réservés et assurés cntr’autres héritages i I'usage et jouissance dudit Edouard
Onslow, et conliés & 'administration de James Seton et ses héritiers dans Pintérét et pour
le compte dudit Edouard Onslow, ses héritiers et ayant droit;

Attendu que cet acte (celai des 24 et 25 juin 1805) ajoute que ledit Edouard Onslow
ayantbesoin d’'une somme de 4000 livres sterling (96,000 fr. environ), s’était adressé audit
Thomas comte d'Onslow, alors vicomte Cranley et audit Arthur Georges, vicomte Cranley,
etles avait priés de lui avancer ct delui préter cettesomme sous la garantie desdits manoirs,
hé;ilages etbitimens, ce i quoi ils avaient consenti, et que cet acte constate qu’en exécution
.'f - de cette convention, et en considération de la somme de 4ooo livres fournie et payée

A audit Edousrd Onslow, par ledit Thomas comte d'Onslow et Arthur Georges vicomte

A Cranley, ou I'un d’eux, et de dix schellings payés audit James Seton par eux ou I’un d’eur,

{ : edit James Seton, surla demande et par la direction ou 1'ordre dudit Edouard Onslow,

il vend, céde, délaisse, etledit Edouard Onslow garantit, vend etratifie envers ledit Thomas,
‘F '

comte d'Onslow, et Arthur-Grorges, vicomte Cranley, leurs héritiers et ayant-cause, les
manoir et seignvurie de Lillingstonn Lowel, dans le comté d'Oxford, avec les droits, dépen-
dances et apparienances ensemble les différentes maisons, fermes, terres et hérilages,
situés dans les comtés d'Oxford, Buckingkam et Northampton, qui sont spécialement dési-
gnés dans cet acte, ct ce avec leurs droits, dépendances et appartenances pour étre tenus
avec les mémes appartenances par ledit Thomas, comte d'Onslow, et Arthur, vicomte
Cranley, leurs héritiers et ayant-cause, atoujours avec cependant la clause ou condition de
rachiat des mémes biens, en, par ledit Edouard Onslow, ses Iéritiers, exécuteurs testamen-
taires et administrateurs de scs biens ou ayant-cause , payant audit Thomas, comte d'Ons-
low, et Arthur-Georges, vicomte Cranley, ou 4 'un d’eux, ou i leurs exécuteurs Lestamen-
taires, administrateurs ou ayant-cause, la somme principale de jooalivres avec les intéréus
aux époques indiquées dans ledit acte;

Attendu que surcette hypothéque, il est encore dit 1a somme principale de 4000 livres,
mais que les intéréts ont été ducment payés jusqu' la date des présentes comme lesdits
Thomas, comte d'Onslow, et Arthur-Georges, vicomte Cranley, le reconnaissent.

Attendu que ledit Edouard Onilow étant récemment convenu avec ledit James Bogle
Delaps de lui faire vente absolue du manoir de Lillingstonn-Lowel et des différentes
maisons, terrcs, fermes et lLéritages situés dans les comiés d’Oxford, Buckingham
et Northampton, avec leurs appartenances et le ficf simple et son droit de transmission

Jibre de tous droits et charges, excepté ce qui est désigné aux présentes, et ce pour le prix
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de 35,000 livres , il a été convenu entre les parties que la somwe de fooo livres sur le prix
d'acquisition sera employé par ledit James Bogle Delaps 4 purger la propriété de ladite
hypothéque,

En conséquence le présent acte fait foi qu'en exécution desdites conventlons, €t en con-
sidération de la somme de fooo livres payée, soit avani les présentes, soit au moment
méme en monnaie de 1a Grande-Bretague ayant cours 1égal, par ledit James Bogle Delaps,
par l'ordre exprés dudit Edouard Onslow, auxdits Thomas comte d'Onslow, et Arthur-
Georges, vicomte Cranley, qui consentent qguittauce et décharge de ladite somme 1ant au-
dit Edouard Onslow, ses héritiers, exécuteurs testamentaires ou ayani-cause, quaundit
James Bogle Delaps, ses héritiers, exécuteurs testamenlaires ou ayant-cause , et aussi en
considération de la somme de 31,000 livres également de monnaie ayant cours légalk, bien
payée audit Edouard Onslow avant ces présentes, et en méme tems par ledit James Bogle
Delaps, lesquelles dites sommes de fooo livres et 31,000 livres font ensemble celle de
35,000 livres, priz entier desdits manoir, etc.; etledit Edouard Onslow quittance et décharge
ledit James Bogle Delaps, ses héritiers, exécuteurs testamenlaires, administrateu:s et
ayant-cause , etchacun d’eux absolument et i toujours, ct en oulre en considération de
1a*somme de to schellings également de bonne monnaie payée de 1a méme maniére par
ledit Jame Bogle Delaps audit James Seton, qui le reconnait.

Eux, lesdits Thomas , comte d'Onslow, et Arthur-Georges, vicomte Cranley, etaussj
ledit James Seton , d’aprés 'ordre exprés et I'indication dudit Edouard Onslow ont et
chacun d’cux a vendu etaliéné et cédé, et par ces présentes vendent, cident, alitnent con-
formément aux qualités auxquelles chacun d’eux agit et i leurs intéréts respectifs, et cha-
cun d’eux vend, ali¢ne, céde ct ratifie, et ledit Edouard Onslow a concédé, vendu, aliéné ,
et délaissé, raliﬁe’ et confirmé, et, par ces présentes, vend, aliéne, ratifie et confirme en
faveur dudit James Bogle Delaps et ses héritiers , ledit James Bogle Delaps étant déja en
possession en vertu d’une cession pour le terme d’une aunéc, 3 lui consentie par lesdits
Thomas , comte d'Onslow , Arthur Georges, vicomte Cranley , James Seton et Edouard
Onslow en considération d'une somme de 5 schellings suivant un acte i la veille de ces
présentes et en vertu du slatut fait pour convertir les jouissance el possession ct I'assurer

aux héritiers : .

Clest & savoir le manoir et seigneurie de Lillingstonn-Lowel, et tout ce qui est réputé tel
avec les droits, etc,

Tous lesdits objets, manoir, fermes, propriétés etc., furent précédemment la propricié
et hiéritage de Walliam Winthworth, en dernierlieu de Lilliugstonu-Lowel ci-dessus nomme,

dcuyer actucllem nt décédé , et furent par 'acte de scs dernitres yolontés ct testament
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1ézués andit Edonard Onslow ou 2 scs héritiers aprés le déees, et i défant de deseendance

ST

de Francis Drack, écuyer, lequel a quitté cette vie sans laisser de postérité et depuis long-

-

o tems.

Tiesdits objets comprenant toutes les diverses, etc.

.z

Seront lesditsmanoir, dépendances, fermes, terrains, héritages et propriétés qui, parle

ha el L 4

présent acte, sont concédé; et délaissés ou entendus D'étre avec tous et un chacun de
leursdroits, parties etdépendances, audit James Bogle Delaps ou ses héiitiers, possédés et
tenus pour étre jouis comme il suit, savoir ; par telle personne ou telles personnes, par
rapport a telle propriété, a tel produit, dans tel dessein et dans telles vues et sous telles
charges, autorités, clauses, conditions, restrictions et limitations, de telles formes et en
telles maniéres que ledit James Bogle Delaps, i quelque époque que ce soit et successive~
ment par la suite, déterminera, réglera, décidera par un ou plusieurs actes, un écrit on
plusieurs écrits avec ou sans pouvoir de vévocation , destiné A étre scellé et remis par lui

en personne et sur 'attestation de deux ou plusicurs témoins dignes de foi, et i défaut de

tels réglemens, directions ou indications, comme anssi, jusqu'a ce qu'il ait été fait et mis

hexéeution, mé me au-deli de ced quoi pourraient s'étendrelesdites directions, indications,
réglemens, s'ils étaient incomplets, pour &tre jonis par ledit James Bogle Delaps et ses

ayant-cause pou r et pendant la durée de sa vie naturelle, sans étre passible de dégradations

pour éire jouis 3 'époque et ap rés I'expiration de la concession de ladite propriété audit
Edouard Plomer et scs Liéritiers en qualité d’administrateur pour le compte et pendant la
vie dudit James Bogle Delaps, enfin pour étre jouis depuis et aprés le décés dudit James
Bogle Delaps par les héritiers et ayant-cause dudit James Bogle Delaps 2 perpétuité.
. Tesdits Thomas comte d'Onslow, Arthur-Georges vicomte Cranley, et James Seton,
Co chacun en ce qui le concerne, savoir, chacun d’eux pour lui-méme, ses héritiers , exécu-
teurs testamentaires et administrateurs seulement en ce qui concerne ses proptes faits et
. om issions conviennent avec ledit James Bogle Delaps, ses héritiers et ayant-cause, ct lui
: déclarent qu'cux susdits Thomas, comte d'Onslow, Arthur-Georges, vicomte Cranley, et
. James Seton respectivementw’ont fait ni laissé faire 4 leur connaissance ou volontairement
{ aucun acte, effetou choso quelconque, par laquelle ou au moyen de laquelle ou par suite
_:" de laquelle lesdits manoir, dépendances, fermes, terrains, héritages et propriétés précé-
demment indiqués, seraient, penvent ou doivent dite sous le poids d'une confiscation,
grevés, saisis ou hypothéqués quant au titre, i la propriété ou de quelque maniére que ce
soit tant en droit qu’en équité.
5‘! Ledit Edouard Onslow pour ses héritiers, exécuteurs testamentaires et administrateurs,

eontiacte avec ledit James Bogle Delaps, scs héritiers ou ayant.cause, lui promet et s*ac-
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corde de 1a manitre suivante , savoir que nonobstant tout fait, acte , circonstance ou chose

quelconque qu'il aurait fait, accompli ou exéculé, ou qui aurait été souffert volontaire~
ment et avec connaissance de cause par ledit Thomas lord Onslow , Arthur-Georges,
vicomte Cranley, James Seton et Edouard Onslow, et qui peut tendre 4 établir le con-
fraire, eux susdits ,Thomas, comte I’Onslow , Arthur-Georges , vicomte Cranley, James
Seton et Edouard Onslow sont, au jour du scellement et de la cldture du présent acte, soit
tous soit plusieurs d’entr’eux, soit un seul d’eux, légalement saisis ou autrement bien et
suflisamment fondés a la possession desdits manoir, dépendances, fermes, terrains, hérita-
ges et propriétés, par le présent acte, concédés et délaissés ou entenduslétre dans toutes
les parties et parcelles avec tout ce quiconstitue une bonne, siire et irrévocable propriété de
fawille en fief simple sans aucune espéce de condition d'hypothéque , de restriction de
jouissance ou de quelque circonstance, motif ou chose quelconque qui puisse altérer, chan-
ger, grever ou anéantir ladite propriété, et qu'eux susdits Thomas, comlte d'Onslow
Arthur-Georges , vicomte Cranley, James Seton et Edouard Onslow, tous oun quelques-uns

ou chacun d’eux a ou ont pleine puissance, droit légal et absola de concéder, délaisser on

auntrement Q’assurer lesdits manoir, dépendances , terrains, héritages et propriétés, ainsi

ique toutes les parties et parcelles d'iceux audit James Bogle Delaps et ses héritiers, pour en

jouir de la maniére et dans la forme ci-dessus, conformément aux vraies intentions et au
sens du présent acte, en sorte que ledit James Bogle Delaps, ses héritiers, fondés de pouvoir
et ayant-cause puissent avoir, tenir, user, occuper, posséder, iouir légalement , paisible-
ment et tranquillement, en tout tems et a perpétuité desdits manoir, dépendances, fermes,
terrains et propriéiés concédés, dclaissés ou entendus I'étre avec tousleurs accessoires et

eurs parties , recevoir ¢t toucher pour leur propre usage les loyers, revenus et profits et
ceux provenaut de chaque partie et parcelle sans qu'ils éprouvent aucune poursuite légale,
aucun trouble , empéchement, molestation, interruption, refus, éviction ou embarras de 1a
part de lui Edouard Onslow ou ses héritiers , ou de toute autre personne se portant ou pré-
tendant se porter aux droits de lui E.louard Ouslow ou ses héritiers, ou ﬁcquis de lui ou par
scs ordres, ou en qualité de mandataire pour son compte.

Déclarent Ladite propriéié libre et claire, librement et clairement acquittée, libérée , dé-
laissée et déchargée, autrement par lesdits Edouard Onslow et ses héritiers, exécuteurs et
administrateurs, bien etsuffisamment conservée sans dommages et tenue libre de tous dons,
concessions , baux, hypothques, condamnations et de toute autre propriété, titre, charge et
empdchemens quelconques (ui puissent avoir £1é faits, commis ou souflerts par les susdits

louard Onslow ou toute autre personne prétendant légalement agir pour lui ou en son

nom ou en vertu de pouvoirs émanans de lui, ou en vettu de tout autre moyen ou otiss
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slons, ¢onsentement , adhésion ou démarche de sa part, excepté toutefois le paiement de
g livres, elc., etc., etc.

Conviennent en outre que ledit Edouard Onslow, ses héritiers, ou toute et chacune
autre personne ayant ou p;étendant légalement avoir, tant par son nom que par scs ordres,
ou comme mandataire pour son compte, droit, titre ou intérét dans on sur lesdits manoir,
dépendances, terrains, héritages ou propriétés, par leprésent acte, concédés, délaissés ou
entendus I'étre dans toutesleurs parties et parcelles devront, a quelqu’époque que ce soit, et
successivement & perpétuité sur la demande raisonnable dudit James Bogle Delaps, ses hé-
ritiers, agens ou ayant-cause , et moyennant le paiement des frais et charges déterminés par
1a lei, faire reconnaitre, expédier, permettre et exécuter ou faire en sorte qu'il soit fait, re-
connu, expédié, permis ou exécuté lous actes, conventions, arrangemens, transfert etcon-
firmations quelconques exigés par les lois pour parvenir a meilleure, plus complette ou plus
absolues concessions , transfert et confirmation de tous et un chacun des manoir, dépen-
dances, fermes, terrains, héritages et propriétés avec leurs dépendances dans toutes leurs
parties et parcelles, en faveur desdits James Bogle Delaps, ses héritiers, agens ou ayant-
cause, suivant son vrai sens et sa vraie signification, le tout ainsi qu’il sera équitablement

reconnu et réclamé par ledit James Bogle Delaps, ses héritiers, agens ou ayant-cause , par

son conseil ou leurs conseils 1égaux.

En foi de ce que dessus lesdites parties ont apposé au présent acte leurs sceaux et signa-
turcs, les jour et an précédemment mentionnés. »

Comme mandataire de son pére , M. Geoiges Onslow qui ( snivant MM. Maurice et Au-
guste Onslow) avait négocié cette vente en regut le prix, en placa une partie sur les fonds
publics , savoir 200,000 fr. en son nom personnel , et le surplus au nom de son pére, tant
sur les fonds publics que sur obligations que souscrivirent nolamment Mme et M. Chabrol-

de-Volvic, M. et Mme Meslier, M. ¢t Mme Gannat, et en employa une autre partie de di-
verses maniéres.

Le 8 janvier 1825, il acquit de M. le marquis de Tournon, par acte notarié y la terre de
Péiignat-sur-Allier, moyennant la somme de 150,000 fI. payée comptant, aux dépens ( #'il
faut I'en croire ) des 200,000 fi. qu'il s’était 1etenus surle prix de la terre de Lallingstonn,

(Au direde M Georges Onslow ) son pére jouit de la terre de Pé:ignn.

Le 7 janvier 1828, par acte regu Devoucoux, notaire a Clermont, Gabriel Amable
Ounslow reconnut avoir re¢u de son pére Edouatd, sur sa succession future et en déduc-
tion de I'avar.cement d’hvirie constitué dans son contrat de mariage, savoir : 1= la somme

de 1,500 fr., le 8 juillet 1816; 2¢ la somme de 3uao fr., le 5 aolit 18¢8; 3o la somme de

4,500 f14y 1¢ 3 noyembre 1819; 4* La somue de Goovo fr,, le 1¢v fevrier 1822, et 50 la somme
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de Jooo fr.,le 4 novembre 182}; lesquelles cing sommes , montant en tout i celle de
30,000 fr., furent déclarées avoir été remises aux époques indiquées avec les deniers de
M. Edouvard Onslow , et sur son autorisation , par son fils ainé Georges Onslow . chargé de
Padministration de ses biens et affaires , lequel, présent en I’acte, déclare que I'intention
formelle de M. Onslow son pire est que ces 30,000 [r. soient imputables sur les droits de
M. Gabriel-Amable-Auguste Onslow dans sa succession future.

Le 14 janvier 1848, Georges Onslow remit 4 son pire un acte ainsi congu :’

« Compte des capitaux regus et employés par moi depuis le 4 juin 1813, jusqu'au 31 dé-

cembre 1827,

La légitime de mon pire consistait en 20,000 livres sterling, qui out été touchées en

différens paiemens et ont produit les sommes suivantes.

Sommes regues le 26 aoiit’ 1801, 120,000, } 213,550.
Avant ma gestion. le 24 aoit 1812, g3,550-
le 13 février 1815, 4a,000.
le 36 juin 1816, 12,400.
. le 25 juin 1819, i 50,400. .
Sommes recues . le 13 illi"el XSI(), 22,030. > 267,976.
. le 13 novembre 1819, 31.004.
peadant ma gestion. ;
le 3 février 1820, 41,421
le 15 mars 1823, 3,656.
le 24 novembre 1827, 74.975. |
Total. . . .. 481,526,

Mon pire possédait de plus 1a terre de Lillingstonn située en Angleterre dans le comté
de Buckingham ; il en avait hérité d'un parent éloigné, et I'a vendue enjuin 182§,

840,000 (rancs.

Fortune patrimoniale , 181,526
Yortune acquise par succession. 840,000
Total. . . .. 1,321,526 fr.

Mon pere m'a chargé de 'administration de ses affaires, le 4 juin 1813. 11 avait alors regu
sur sa légitime , lasomme de 213,550 (r. qu'il avait employée a une partie de Pacquisition
d’une propriété territoriale et d'une maison. Il devait en outre 155,717 fr., detaillés ainsi
qu'il suit:

(Suitle détail des dettes parmi lesquelles figure Ja somme de 3000 fr. due au remplagant
d’Arthur Onslow).
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Pai percu dans le cours de ma gestion, sur la légitime de mon pére, pour la somme de
367 ot 6 fr.; j'ai payé :

{Suitle détail des sommes dites payées par M. Georges, et parmi lesquelles figure, comme
soldée , 1e 4 décembre 1815, au remplagant d’Arthur Onslow, une somme de Jooo fr.

3'ai de plus payé i mes fréres et pris pour moiles sommes suivantes :

( Suit le détail de ces sommes s’élevant en total & celle de 234,166 fr. ).

q Sommes payées comme il a été détaillé, 155,717 fr.
- Sommes payées i mes fréres ou & moi, 234.166 fr.
Total. . . . . 389.883.

La différence entre cette derniére somme de 389,883 fr., et celle de 267,976 fr. recue
dans le cours de ma gestion , est de 121,907 fr. ; cette différence a éié payée sur le prix de
1a terre de Lillingstonn. Ce prix de 840,000 fr., comme il a été dit plas haut, a été employé
ainsi qu'il suit ¢

210,000 {r.remis entre mes mains.
160,000 fr. placés sur le tiers consolidé,
320,000 fr. placés sur les obligations.
121,907 fr. I’excédant mentionné plus hant.
15,000 fr. retenus par I'acquéreur de la terre de Lillinsgstonn, comme dé-
dommagement d’'une dine surlaquelle il ne comptait pas.

7,093 fr. payés sur les frais d’un procis soutenu pendant plusieurs années

en Angleterre.
——

‘Total. 840,000 fr.

Fait 4 Clermont-Ferrand, le 1§ janvier 1828. — Signé Georges Onslow. »

Au-dessous est écrit: «

Je reconnais avoir pris communication du compte qui précéde, I’avoir examiné, article
par article, tant en 1ecette qu'en dépense, et avoirreeonnu le tout parfaitement exact. En
conséquence , je quitte et décharge mon fils alné Georges Onslow, de toutes choses quel-

conques relatives 3 I'emploi de ces capitaux jusqu’s ce jour, déclarant qu'il m’a remis toutes
, les pitces i Pappui du compte ci-dessus. Fait a Clermont-Ferraud, ce 15 janvier 1823.
— Approuvé ce que dessus.
Signé Edounard Onslow; »

T Le méme jour, 15 janvier 1828, Georges Oinzlow rendit le compte général des dépenses

et recettes unnuelles faites par lui, pour son pére, depnis 1813 jusqu’s 1817 inclusivement ,

ces recettes et dépenses ne concernant que Jes revenus de M. Edouard Omlow,
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Ce compte est ainsi congu:

—

Revenus prov. Hevenusprov.| Totaux des Totaux des

ANYEES, Olservat.

de capitaux. | d'immeubles, revenus. dépenses gén,

1813 13,400 25,053 58,453 38,112
1814 13,480 | . 30,300 43,780 40,340
1815 12,770 32,150 | 44,910 35,742
1816 11,710 28,950 40,660 37,904
1817 11,070 | 21,075 | 32,145 | 38,803
1518 11,020 13,825 | 24,845 | 31,508
1819 10,895 20,775 40,670 35,970
1820 6,565 45,950 | 52,515 35,123
1821 1,515 18,300 19,815 | 28,660
1822 1,215 24,250 25,465 28,448
1825 810 | 22,225 ] 23,035 | 27,180
1824 850 | 16,150 | 17.000 | 27,307
1825 | 24,300 7,275 | 31,575 | 33,749
1826 24,300 7,093 31,593 30,5053
1827 24,500 7,833 |. 33,153 30,703

498,404 | 496,498

-

{Au dire de M. Georges Onslow) les sommes indiquées, aux années 1825 et suivantes,
comme produit des biens immeubles, représentent le revenu de la terre de Pérignat,
dont {suivant lui) son pére jouissait.

Lemémejour, t5 janvier, Edouard Onslow reconnut avoir pris connaissance dece compte
P'avoir examiné dans ses détails , tant en recetle qu'en dépense, et avoir reconnu le tout
paifaitement exact; en conséquence fixa définitivement la recette 3 la somme de 498,504 fr.j
la dépense i 496.4u8 fr., et le reliquat actif & la somme de 1906 fr., et déclara que lv
mandataire ne pouvant produire ce reliquat ni rendre compte de son emploi , le mandant
Vattribuait, comme son filsavait lui-méme attribné, & Poubli de quelques articles de dépense,
qui probablement avait été commis pendant les 15 années de sa gestion, et par conséquent
quitta et déchargea le mandataire de 'administration , et reconnut avoir regu les pidces a
Pappui du compte des recettes et des dépenses.

Le 11 avril 1828, un acte fut passé devant Devoucoux, notaire & Clermont-Ferrand,

entre Edouard Ouslow et ses quatre fils, duquel il résulte

p———

-




()

—1* Que le pire déclare que son intention a toujours été de faire & chacun de ses fils
Maurice et Arthur un avantage de 180,000 fr., tel qu'il en a fait un de cetie somme a son
fils Auguste, lors de son mariage en 1819, et de rendre Georges Onslow, son fi's ainé, pro-
priétaire définitif de sa fortune, conformément au contrat de mariage de 1808, et d’aprés
les lois anglaises, auxquelles se trouvent soumis les biens de M. Edouard Onslow, situés en
Angleterre.

~—129 Que pour arriver & consacrer ces intentions de M. Edouard Onslow,!qui sont celles de
ses quatre enfans, Jes parties fixent l'actif de sa fortune, en y comprenant les avancemens
Qhoirie constityés, i 1a somme de 1,155,000 fr., dans laquelle la maison de Clermont entre
pour 40,000 fr., et 1a terre de Chalendrat pour 160,000 fr.

—3e0 Que sur cette somme , en prélevant 540,000 fr. formant les 3 sommes de 180,000,
revenant i chacun des fils puinés, il reste pour le fils ainé 615,000 fr., somme inférieure,
est-il dit, & celle dont M. Edouard Onslow pouvait disposer en sa faveur aux termes des lois
anglaises.

—~4° Que toutes les parties sont convenues de considérer Georges comme propriétaire de
12 nue proprieté dela wmaison de Clermont, de la terre de Chalendrat, du mobilier garnis-
sant ces deux habitations, de la somme de 250,000 fr. qui lui a été remise par son pére, et
de la somme de 140,000 fr. placée sur I'é1at (Nota : en réunissant ces diverses valeurs, on
reconnait qu'ensemble elles ne forment un total que de 590,000 fr., au lieu de s’élever &
615,000 fr. Suivant M. Georges Onslow, cette différence proviendrait de ca quele rédacteur
de 'acte aurait oublié de faire figurer, au nombre des objets réunis pour faireles 615,000 fr.,
une somme de 25,000 fr placée sur la banque d’Angleterre, laquelle somme de 25,000 fr.
appartiendrait aussi audit Georges). Que toutes les parties sont ensuite ézalement convenues
de considérer les trois fils puinés comme propriétaires, par égale portion, dela nue propriété
de 32,000 fr. placée sur obligations, et de 26,000 {r. placés sur 'état.

— 50 Qu'il a été arréié que si Mme Edouard Onslow, née Bourdeille, survivait 4 son mari,
le douaire de 13,000 [r, par an, a elle constitué par son contrat de mariage, serait servi
par Georges Onslow pour G,000 [r. et par chacun de ses trois fréres pour 2000 [r., et qu’il
aerait fait, ala premitre demande de Mme Onslow, une délégation de 6,000 fr. & prendre
annuelleatent sur les intéréts de 320,000 fr. placée sur obligation.

—Ge Que lesdites parties reconnaissent que M. Georges Onslow n'a aucun compte quel-
conque a 1endre a M. son pére, pour raison de la procuration qu'il lui a donnée puracte requ

Chevalier, notaire a Clermont, le § juin 1813, .

—7° Qu’au moyen de cet acte, chacun des enfans Onslow se reconnait pleinement régls

ot satisfuit au sujet do ses droits dans les biens que posséde son pdre, et n'avoir aucunes
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répétitions quelconques A exercer acetégard contre ses fréres, aquelque titre et pour quelque
cause que ce soit, le tout ayant é1é ainsi convenu et arrété a titre de pacte de famille, entre
M.Edouard Onslow etses fenfans, quis’obligent de I’exécuter, de bonne foi, comme conte=
' nantVexéeution des volontés de M. EdovardOnslow, leur pére, et leurs propres intentions,

Le 18 8bre 1829, eutlieu le déceés de M. Edouard Onslow, dans la ville de Clenmont,

que depuis son mariage il n’avait cessé d’habiter avec sa famille.

(Au dire de Georges Onslow) Gabriel-Amable signa un écrit ainsi congu : «Nous sous-
signés , Francois-Maurice Onslow , Gabriel-Amable Onslow, déciarons que nous n'avons
aucun droit quelcouque sur les 1009 livres sterling, faisant partie de la 1égitime de feu
notre pire Edonard Onslow, et actuellement placée sur les 3 p. ojo I’Angleterre.Nous dé-
clarons de plus qu'en vertude l'acte de partage, passé entre notredit frére et nous,le1i aviil
1828, notre frére André-Georges-Louis Onslow est le seul qui puisse faire valoir des droits
surladite somme de 10og livres sterling, qui fait partie de son patrimoine. Nous supplions
en conséquence Msr le Chancelier d’Angleterre d’autoriser le paiement de ladite sommme
entre les mains de notre dit fréere André-Georges-Louis Onslow. Fait, approuvé et signé
a Clermont-Ferrand, dépt du Puy-de-Déme, royaume de France, le 28 8bre 1829 »,

Le 30 mars 1830, par exploit notifié au domicile d’André-Georges-Louis Onslow et d'Ar,
thur Onslow, leurs deux fréres, Francois-Maurice et Gabricl-Amable Onslow les citérent
=n conciliation sur la demande qu'ils se proposaient de former en justice, ettendante 103
les faire condamner a venir avec eux i division et partage de tous les biens meubles ct im-
meubles, créances et rentes, en quelqu’endroit et lieu que le tout fit situé, composant la
succession d'Edouard Onslow pére commun, lors duquel partage chacune des parties serait
tenue de faire tous rapports et prélévemens de droit, pour, de la masse ainsi composée en
&ire attribué a chiacune des parties sa portion afférente; 2 i faire condamner Georges A
rendre compte de ce qu’il avait fait en vertu de la procuration qui lui avait été donnée par
M. Onslow pére, et a rapporter toutes les sommes qu'il avait recues par suite, et avec les
intéréts ainsi que de droit.

Sur celte citation, les partics ne s’étant pas conciliées, assignatinn par exploit du19 aviil
fut donnée A MM. Georges et Arthur Onslow a la requéte de leurs fréres Maurice et An-
guste , 4 comparaiire devant le tribunal civil de Clermont-Ferrand, pour, l'un et Pantre
défendeur, voir statuer sur la demande énoncée en la citation, et M. Georges Onslow se
voir condamner a payer a chacun des demandeurs la summe de 20,000 livres & titre de
provisiun.

M, Georges Onslow comparut seul sur cette demande.

Uu jugement de défaut, profit joint, futrendsle 5 mai contre Arthur, qui, aprds en

avoir requ la signification, continua de faire défaut.

i
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Le g aoiit, Mme Onslow, née Bourdeille, par exploit notifié¢ au domicile deses deux fils,
Maurice et Auguste, les assigna pour les faire condamner a lui payer, aux termes de son
contrat de mariage, chacun 2000 fr. paran, i titre de gain de survie, et pour voir dire
qu'elle serail autorisée & toucher provisoirementces sommes actuclles sur les revenus dune
somme placée sur obligation entre les mains des époux Chabrol de Volvic, et faisant partie
de la succession du pére commun.

Le 24 du méme mois , M. Georges Onslow signifia des conclusions dans lesquelles il
déclara consentir i ce que ses deux fréres touchassent, sur leurs quittances, les intéréts de
diverses sommesplacées surl'état etsur obligations, i leurs échéances, pendanttoutela durée
du procés, et ce a titre de provision , jusqu'd concurrence des revenus de leur légitinte,
sans que ce consentement pit préjudicier en rien i ses moyens sur le fond du litige, ni
étre considéré comme une approbation de la fixation de la légitime faite & ses fréres dans
le partage entre-vifsdu pére commun, ni comme une atteinte aux droitsde ladame Onslow,
née Bourdeille.

A l'audience, les sts Maurice et Auguste Onslow déclarérent ne pas s’opposer a ce que
Jeur mére fut autorisée 3 prendre son douaire jusqu’a due concurrence sur les sommes pla-
cées entre les mains de M. Chabrel de Yolvic, et demandérent que M. Georges Ouslow,
comme détenteur de toute la succession, fat tenu de payer provisoirement seul tout le
douaire, et de garantir ses fréres de toutes les condamnations qui pourraient intervenir
contr'eux a cet ézard.

Ledit jour, 25 aoiit, fut rendu un jugement contradictoire entre les demandeurs, leur
mére et leur fidre ainé, par défaut, non susceptible d'opposition contre Arthur, qui joignit
la demande en paiement d’une provision a la demande en paiement du douaire, el, statuant
sur.le tout, sans rien préjuger sur le partage testamentaire de 1828, contre lequel tous les
droits et moyens des parties demeurent réservés, condamne les sr Frangois-Maurice et
Gabricl-Amable Ouslow i payer annuellement, et a compter du déeés de leur pére, ala
dame Ouslow mtre, chacun la somme de 2000 fr. & valoir sur ses gains de survic ou pension
viduaire, ct ce, jusqu’a la fin du litige pendant entie ses enfans, sous 1a déduction néan-
moins de la somme de tooo fr. que ladite dame a regue de Gabriel-Amable-Auguste Ons-
low l'un d’eux; donne acte i ladite dume des réserves expresses qu'elle s’est faites de taire
valoir tous ses droits résultant tant de son contrat de mariage, que d'autres dispositions ,
soit au partage de la succession de M. Onslow ptre, svit de loute autre waniére, ct les ex-
ceptions contraires demeurant réservées j et pour parvenir au paicment des somunes dont
Ja condamnation vient d’étre prononcée, ordonne quo la dame Ouslow méro touchera an-

puellement et sur sa quittauce , pendant toute la dutée du procds, et jusqu’a duc concur~
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rence, les revenus de 1a somme de 100,000 fr,, due par les époux Chabrol de Volrie, et aux

échéances desdits intéréls ; fait défense aux st et dame de Chabrol de payer i d'autres qu’a

ladite dame jusqu’d concurrence de la somme sus-énoncée, et ordonne qu'a cet eflet signi-
* fication du jugement leur sera faite 3 la requéte de ladame Onslow;

Ordonne que les fréres Maurice et Auguste Onslow toucheront, 4 titre de provision , et
jusqu’a 1a*fin du procés, les intéréts , 10 dela sommé de 150,000 fr., prétéed M. Gannat de
Brassac pour G ans, le premier aotit 1829, lesquels intéréis sont payables & Clermont , chez
M. Cavy; 2° dela somme de 100,000 fr. prétée & M. le comte Chabrol de Volvic et &
son épouse , sous la déduction toutefois de ]a somme annuelle que doit toucher la dame
Onslow mére sur ces intér‘éts; 3¢ de la somme de 18,68 fr., placée chez MM. Pourrat
fréres, banquiers & Paris, laquelle est payable le 1+* mars 1831; et 4o une rente de 5 pour
©j0 sur I'état, de 850 {r., dont un terme échu, le 22 mars dernier, est actuellement a rece~
voir chez le receveur général; et ce, sur leurs quittances et aux époques ét lieux oll ces in~
téréts seront & échéances et payables.

Réserve aux parties tous leurs woyens ainsi que les dépens , méme ceax faits par 1a dame

veuve Onslow, mére.

Le 22 aoiit 1831, MM. Francois-Maurice et Gabriel-Amable Onslow signifierent des eon-
clusions dans lesquelles ils demandérent 3 étre autorisés i toucher le capital d'une somme
dépendante de la succession, et placée sur un banquier de Paris, et déclarérent consentir
ace que leur frére ainé touchit ézalement une somme dépendante de la méme succession,
et placée sur labanque d’Augleterre.

Lo méme jour, Georges Onslow signifia aussi des conclusions contenant son adhésion a
celles de ces [réres, sous réserve des droits respectifs sur le fond du proces.

Le méme jour encore, un jugement admit ces conclusions respectives, donna acte
Georges, de I'offve par lui faite de remettre i ses doux fréres les piécesrelatives 4 1a créance
que ccux-ci devaient toucher, ct de ce qu'il reconnaissait avoir recu de ses fréies leur si-
gnature sur une requéte au maitre des roles d'Augleterre, i I'effet 'obtenir de ce dernier
le paiement des fonds placés sur la banque de ce pays, et leur promessc de siyner tous
autres actes nécessaires & cet effet sous réserve des dioits respectifs des parties, quant au
fond du procés, ’

Le 18 juin 1831, un M. Fortuné-Pierre liie, sc disant liquidateur de la faillite d'un s
Armand comte de Fontaine-Moreau, négociant i Paris, signifia aux deux fréres Ouslow ,
demandeurs, une requéte ot il est dit qu'Arthur Onslow avait emprunié en 1820 une somme
de 15,000 fr. de 1a maison Fontaine-Morean , et navait point remboursé cetle somme 4

l’échémce, ce quil'avait exposé & des poursuites do la part de son créancier; que, par lettres,
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il avait reconnu ces poursuiles légitimes, mais qu'clles n’en étaient pas moins restées sans
résultat; que la maison Fontaine-Moreau ava}t. depuis, fait faillite; que le chef de cetta
maison avait fait cession de biens & ses créanciers, et que le liquidateur nommé par le con-
cordat avait fait le compte du s* Arthur Ounslow, par I'cflet duquel compte celui-ci était
constitué débiteur de 35,317 fr. au 20 juillet 1831; que le liquidateur intervient au partage
de la succession de M, Edouard Onslow pour qu’il ne soit porté aucune atieinte aux droits
du sr Arthur Onslow, et demander que les sommes qui pourront revenir audit Arthur
Onslow en diminution et jusqu’a concurrence de sa créance, tant en principal qu'en in-
1érét, seront payds i la faillite Fontaine-Voreau, laquelle dans tous les cas serait antorisée
2 poursuivre la vente des immeubles qui seraient mis au lot dudit Arthur Onslow, le tout
sans s'arréter ni avoir égard aux atrangemens qui auraient pu avoir ét¢ faits au préjudice des
droits des créanciers Fontaine-Moreau, lesquels arrangemens et paiemens qui auraient pu
s'ensuivre scraient déclarés nuls et de nul effet. )

Cette requéte n’était pas répondue de 'ordonnance de M. le président du tribunal civil.

Elle ne fut pas signifiée & Arthur Onslow.

Le 7 avril 1833, Georges Onslow signifia des conclusions dans lesquelles 1+ il déclara que,
puisque ses fréres voulaient anéantir les arrangemens de famille, pris da vivant et en pré-
sence da pére commun, il ne s'opposerait pas a 'admission de leur demande en partage ,
mais qu’en venant i un nouveau partage il aurait , en vertu de son contrat de mariage et du
testament de M. Edouard Onslow, le droit de réclamer le prix de la terre de Lillingstonn,,
sous déduction seulement de la somme de 120,000 [r. assurée & Gabriel-Amable Onslow par
son contrat de mariage ; que le surplus des biens I’Edouard Onslow étant situé en Fiance,
Georges devait prélever sur ces biens un quart de préciput, et partager le restant par por
tion égale avec ses freres; et 2* demanda en conséquence qu'il plat au tribunal d'abord lui
donneracte de ce qque, sans avoir nul égard a I'acte de partage du 11 avril 1848, il consentait
3 venira division et partage des biens de défunt Edouard Onslow , son pére, auquel il serait
procédé d’aprés les formes o1dinaites et accoutnmées; ensuite dire et ordonner en prewier
lieu que , sur la masse de lasucceseion, Georges Ouslow préléverait 1a somme de 840,000 fr.
pour I'indemniser de laventeindiment faiie par I'auteur commun delaterre de Lillingstonn,
dontla propriéié, est-il dit, appaitenait au défendeur; en second licu, que, sur la miasse res-
tante, Georges Onslow ferail encore prélevement du quait; et, en troisitme lieu, que le
suiplus des biens sc.ait partagé également entre los quatre cohéiitiers; enfin nommer des
experts, un notaire et un juge-commissaire pour proccéder aux opérations du partage et aux
comptes, déj cns réservés,

Le 11 juillet, Maurice ¢t Auguste Onslow siguifierent des conclusions ot ils demanderent
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acte de ce que leur frire consentait a I'annulation du partage de 1828, et soutinrent qu'il,
était inadmissible a se présenter au nouveau partage 3 faire pour y prendre plus d’un quart
i titre de préciput, et plus de sa portion virile dans les autres 374 & titre d’héritier; qu’ainsi
le tribunal devait, sans avoir égard au partage testamentaire fait par M. Edouard Onslow ,
lequel conformément aux offres de M. Georges Onslow et aux dispositions des lois, serait
déclaré nul et rescindé, les partics viendraient a division et partage de tous les biens meu-
bles et immeubles, créances, or, argent et rentes, en quelqu’endroit et lieu que le tout fiit
situé, composant la succession d’Edouard Onslow, pére commun, lors duquel les parties
feraient tous rapports et prélévemens de droit, et notamment M. Georges Onslow rappor-
terait toutes les sommes dont il serait déclaré débiteur par suite de la gestion qu’il avaiteue
de la fortune de son pére en vertu de sa procuration; pour, la masse dela succession ainsi
composée, en étre attribué a chacun sa portion alférente conformément aux lois francaises,
et pour procéder aux opérations du partage et des comptes, nommer, elc.

Le 24, Mme Onslow , née Bourdeille, signifia des conclusions ol elle demanda acte de
ce qu'elle déclarait entendre ne vouloir prendre aucune part aux questions et contestations
nées entre ses eufans, sous la réserve trés-expresse qu'elle se faisait de former avant la fin
du litige, toute demande en condamnation au paiement de ses droits et repiises contre les
Liéritiers de son mari, conjointement et solidairement.

‘En cet élat 1a cause fut portée a 'audience.

Le 1er aoit, les dumandeurs en partage ficent, par acte d’avoué a avoué, sommation a
M. Georges Onslow de communiquer a ’avoué des demandeurs, sur récépissé ou par la
\[oie du greffe, 1> I'acte de vente de la terre de Lillingstonn; 2° une obligation du 10 acit
1824 ; 3o lestitres établissantles rentes sur 1'état pour un capital de 160,000 fr.; 4o les titres
établissant 1a propriété des 35,000 fr. placés en Angleterre surle 3 p. olo consolidé; 5e
Y'obligation recue Cavy notaire, le 1ec aoiit 1829, et souscrite par M. Gannat de Brassac;
G+ l'obligation consentie par le comte de Chabrol et son épouse; 7+ les actes constatant le
placement fait chez MM. Pourrat fréres, banquiers & Paris ; et 8¢ tous les autres actes et
titresrelatifs a la succession de 'auteur commun,

Le 4, Maurice et Auguste Onslow signifitrent de nouvelles conclusions dont le dispositif
est ainsi conqu :

« Adjugeant les conclusions précédemment prises, et ¥ ajoutant, déclarer nulle et de nul
offet 1a disposition portée au contrat de mariage de M. Georges Onslow; subsidisiterment,
dire que cette disposition ne saurait valoir que jusqu’a concurrence d’un capital productif
de 20,000 livres de rente; ordonner en conséquence que, conformément i la loi a 14 juil-

let 1819, les enfaus puinés préléveront, pour se le partager par égalité entr'eux, sur la suce

vyf

e s



Y.

REIY
N

( 28)
cession de leur pére un capital égal; ordonner aussi que le surplus des biens, ce prélévement
opéré, sera divisé entre les quatre enfans de M. Edouard Onslow; et pour ce qui concernele
douzire de Mme Onslow, ordonner que ce dounirescra pris sur I'usufruit du quart des biens
que son mari pouvait lni donner; que si ce quart ne suffit pas, le surplus sera supporté par
le préciput du (ils ainé, ct que dans le cas contraire, c'est-i-dire si le dounaire n'excide pas
le quart en usufruit, les qnatre enfans supporteront cette charge par égalité. »

Les plaidoiries de la cause continuérent aux audiences des G et 13 aoiit; et i cette dernitre
audience, Me Jouvet, avocatdu sieur Georges Onslow , fit la production et donna lecture
an tribunal du compte rendu par ce dernier, le 14 janvier 1808, 2 M Edouard Onslow, son
pére, des capitaux q’il avait regus et employés pour lui depuis le § juin 1813, jusqu’au 3¢
décembre 1827, et de la décharge donnée au bas do ce compte le 15 du méme mois de jan-
vier. Les puinés demandérent immédiatement acte de cette production et de cette lecture ;
le procureur du Roi demanda communication dela pitce. Georges Ouslow lui en remit lui-
méme uue copienon signée ctsur papier libre. Le 23 uoit, lesdemandeurs par acte d’avoué
3 avoué, sommérent leur frére ainé de donner copie du compte produit i I'audience; cette
sommation ne fut suivie d'aucun résultat.. Le 15 décembre, dans des conclusions signifiées,
ils demandeérent acte de la production du compte et qu'il fit déclaré que, dans cet acte, la
réception et I'emploi du prix des biens I'Edouard par Georges, étaient avouéds; que de plus
il fut ordonné que la copie remise au procureur du Roi serait soumise a Penregistrement
par les soius du greflier du tribunal,

En cet état et & 'audience du 35 mars 1833, fut rendu le jugement dont est appel qui ,

« Adjugeant le profit du défaut joint & la cause prononcé contre Arthur Onslow, par
jugement du 5 mai 1830, déclare rescindé et non avenu l'acte dc partage du 1t avril 1838 ;
ditqu'Edonard Onslow est décédé naturalisé frangais, domicilié 4 Clermont; en conséquence
ordonne que les parties viendront i division et partage de sa succession conformémen t
anx lois francaises; déboute le s+ Georges Ouslow de sa demande en prélévement de la
sorame de 840,000 fr. ((Georges, a I'andience , n'avait plus parlé de la réduction que devait
subir ce prélévement d'apiés le contrat de mariage d’Augustc, et dont il avait parlé duns ses
conclusions du 7 avril 1833) pour Pindemuiser de 1a vente de la terre de Lillingstonn; 'y
déclare non-recevable; réduit au quart en principut les avantages faits audit Georges Ons-
low dans son contrat de mariage du 8 juillet 1808; ordonne qu'en venant au partage , les
parties feront tous rapports et prelevemens de droit; dit que sur !a masso de la succession,
Georges Onslow prétévera le quart pour son préciput, ct que les auties trois nartsscront
partagés par éga'ité entre les enfans Onslow; ordonne que pour procéder au partage, les

parties conviendront d'experts dans les trois jours de la signification du jugemaent sinon




(29)
qu'il y sera procédé par les s Champomier, Ravel et Imbert fils, architectes, que le tribunat
nomme d'office; dit que les experts estimeront les innneubles dépendant de la successien
? 1 P I
dont s’agit; indiqueiont 'ils peuvent étre ou non commodément partagés sans perdre de leur
Bty 1 P It
valeur; en cas de partage possible, fixeront chacune des parts que I'on peut en former, et
lenr va'eur; le teut en se conformant auxamendemens, ci-dessus indiqués, des parties; esti-

neront les jouissances et lesdégraldations; indiqueront par (ui elles ont étépercnes ou com-

mises; eufin, ferouttout ce qui sera nécessaire pour parvenir au partage conformément aux
%1 P 3

lois; nomme pour procéder aux comptes que les pariics auront a faire entr'elles, Me Va.
zeille, notaire i Clermout; nomme aussi M. Blanchard, juge, & Peffet de recevoir le serment
des experts, et faire au tribunal le rapport des dificultés qui pourraient s’élever durant le
cours des opérations des experts ou lors des comptes devant le nolaire; surseoit ¥ faire dioit
sur la demande en reddition de compte de mandat dirigée contre le st Gearges Onslow,
jusqu'aprés les comptes ordonnés devant le notaire Vazeille,

Ordoune que ledouaire dela dame veuve Onslow mére sera payé par égalité parsesquatre
enfans dans le cas ot ce douaire n’cxcéderait pas le revenu du quart de la totalité de 1a
suecession ; et daus le cas oit ce douaire excéderait le revenu du quart, dit que 'excédant
sera supporté par Georges Onslow sur le quart a lui attribué en préciput, conformément
aux conclusions des enfans puinés. Fait réserve 2 ladite dame Onslow de tous ses autres
droits contre ses enfans pour les faire valoir ainsi qu’elle avisera, et déclare le jugement
commun avee clle.

Donne acte i Fortuné-Pierre Iiie de son intervention; en conséquence, ordonne qu'il’
sera procédé aux opérations dudit partage en sa présence, on lui diiment appelé; le déclare
non recevable dans le surplus de sesdemandes ; lui f2it néanmoins réserve de tous ses droits
pour les faire valoir devant tous juges compétens; réserve également i Arthur Quslow ses
moyens et exceptions conlrairgs, et condamneledit Fortuné-Pierre lliie aux dépens, confor-
mément aux dispositions de l'article 882 du code civil;

Faisant droit anx conclusions signifiées le 15 décembre, dansl'intérét de Maurice et Augaste
Ouslow, leur doune acte de la production fiite & 1'audience du 13 aoitt, lors dernier, par
V'avocatde M. Georges Ouslow, d’'unarrété de compte sous-seing prive faitle 15janvier 1818,
entre le sr Georges Omlow et le st Edouvard Onslow, son pere, & Poccasion du mandat
qu'il avait recude lui eu 18135 dit que dans ce compte se trouve employée la totalité du
prix de la terre de Lillingstonn , comme touché par le s: Grorges Ouslow; ordonne que 1a
copie sans signature de ce compte, quia €16 remise entre lus mains du wribunal par Georges
Oumlow personnellcmvnl.acrn [T MY par le grcmcr, avant eu en mdwme teins que le i“g'-"

muntila forwalité de enregintrement, dla charge de qui de droit en définitif; donne acte
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3 Maurice et Auguste Onslow de la déclavation qu’ils ont faite, a V'audience du § mars, de
ce que, relativement au comple dont s’agit ils se contentaient d'une copie certifiée par
Georges Onslow.
s Condamne les enfans Onslow aux dépensenvers leur mére;
Iit dit que ces dépens, aussi bien que ceux faits entre eux, demeureront compensés pour
étre supportés au prorata de I'émolument de chacun. »

. Le motif de ce jugement en ce qui touche 'annulation du partage de 1828 etl'opportunité

d’un nouveau patage est que toutes les parties donnent les mains i cette annulation, et
i consentent & ce qu’un nonvesu partage soit ordonné. Quant au compte du mandat demandé
par les puinés au frére ainé, le tribunal surseoit parce qu'il lui semble a propos de renvoyer
a statuer sur ce chef, lors des comptes qui seront A faire devant le notaire; et 41'égard du
douaire de Mme Onslow, le tribunal pense que les enfans puinés ayant demandé dans leurs
conclusions signifiées le § aoiit, que ce douaire fit supporté par égalité entre les enfans dans
le cas oi il n’excéderait pas le quart en usufruit, il y a lieu de statuer conformément i
ces conclusions, Georges Onslow ne pouvant dzns aucun cas prétendre i uue distribution
plus fayorable pour lui.

M. Georges Onslow a interjeié appel de ce jugement, par exploits des 27 juin, 1¢r et
G juillet 1833, contre ses trais fréres, contre sa mére, et contre le sr Fortuné-Pierre Hiie.

Tous les intimés ont co mparu.

Acthur a interjeté appel incident du jugement pour le faire réformer en ce que I'interven-
tion du sr Hite , formée par requéte, nulle comme nonrépondue d'ordonnance et non signi-
fiée a lui, Arthur, avait cependant été admise.

Le st Hiie a signifi¢ une nouvelle requéte d'intervention, cette fois répondue d'ordon-
, nance, a toutes les parties en cause.

Dans une pareille requéte aussi répondue d’ordonnance , et également signifide a toutes
lcs parties en cause sur I'uppel par acte du 27 juin 1834, les héritiers de Monglas ontesposé
qu'en 1820, ils avaient vendu paracte authentiqueun domaine a Arthur Onslow, moyennant
Go,000 fr.; quela plus grande partie du prix leur était encore due ; qu'il était de leur in-
té1ét pour la conservation de leurs droits d'assister soit & P'instance en partage introduite
entre les enfans Ons'ow, soit aux opérations ultérieures du partage; qu’ainsi i's deman-

L daient Uautorisation d’y assister , sauf a eux i prendre telles autres conclusions qu'ils avise-

: raienl,
t 0
AN Le 15 octobre 1834, M. Maurice Ouslow est décédé, laissant sa veuve et leurs quatre en-
t
* l fans mincurs pour ses héritiers. Llle u repris @ son lien et place Uinstance en sa qualité de
t

o tutrice et en sun nom personnel.
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En cet état, la cause a été portée a 'audience de la Cour, ott M. Georges Onslow a pro-
duitles deux actes, en forme anglaise, faits en 1508 devant le cousul des Etats-Unis, a Paris,
et a déclaré qu'il entendait vouloir ne faire aucun usage de 'acte que, suivant lui, son frere
Auguste aurait signé le 28 oclobre 181g, et ol les parties ont pris les conclusions ruivantes

qui ont présenté a juger les questions ci-aprés :
CONCLUSIONS.

Me Savarin, pour I'appelant, a demandé qu'il plit & la Cour dire mal jugé par le juge-
ment dontest appel; émendantet faisantce que lespremicrs juges anraient da faire, ordonney
que sur la masse de la succession, Georges Onslow préléevera le prix de ses immenbles
d’Angleterre qui ont été vendus, moins la somme de 120,000 fr. donnée i son frére Gabriel-
Amable avec sa garantie; fixer en conséquence ce prélévement 2 720,000 fr., y compris les
210,000 fr. regus directement de 'acquéreur, par Georges Onslow, et employés a une ac-
quisition dont son pére a eu l'usufruit; ordonner que sur les autres biens composant la suc-
cession , Georges Onslow prélévera le quart comme précipué, et que le surplus sera partagé
par égalité entre les quatre cohiéritiers ouleurs représentans , si mieuxn’aiment les cohéri-
tiers de Georges Onslow exécuter complétement le partage du 11 avril 1828 ; ordonner la
rvestitution de 'amende, et condamner les inlimés aux dépens de 1a cause d’appel.

Me Louis Barse, pour Mme veuve Maurice Onslow et M. Auguste Onslow, a conclu & ce
qu'il plat d 1a Cour dire bien jugé, mal et sans cause apprlé; ordonner en conséquence gque

-
le jugement de premiére instance sortira son plein et entier effet, et condamner appelant
en 'amende et aux dépens de la cause d'appel.

Me Bonjour, pour Mine Onslow , née Bourdeille, a demandé qu'en ce qui la concerne il
fut dit bien jugé , mal et sans cause appelé, et que celle des parties qui succombera fit
condamnée aux dépens.

Me Gladel, pourle s Arthur Onslow, a conclu 4 ce qu’il lui fit donné acte de ce que soit
sur les demandes en intervention de 1a dame de Monglas et consorts, et du s lliie, es qualité
qu'il agit, soit sur Pappel du s* Gearges Onslow , il s’en remet i droit sans aucune appro-
bation des créances qui ent donné lieu aux interventions en elles-mémes ou en leur qua-
lité; et faisant toutes réserves utiles, condamner celle des parties qui succombera aux dé-
pens de la canse d’appel, si mienx n'aime la Cour les compenser pour étre employés en
frais de partaze, a I'exception toutefois de ceux exposés par les intervenans, qui seront laissés
3 leur charge, conformément a Particle 882 du code civil.

Me Julianoel, pour le st lliie, a conclu a ce qu'il plit & 14 Cour débouter le st Arilur

Ounslow de la deinande en nullité, par luifurmée dans son appel iucident de 1a demande
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eninteriention de premiére instance, le condamner aux depens dela'nouvelleintervention;
et, statuant sur eclle-ci, recevoir de nouvean en tant que de besoin et surabondammentle
sr Hiie, aux qualités qu'ilagit, iutervenantdans linstance en partage de la succession de dé-
funt Edouard Onslow, peudante entre les fieres Onslow en présence des autres parties de
la cause ; ce fuisant, ordonner que les somnies qui pourront revenir audit Arthur Onslow
par suite dudit partage seront versées entre les mains da s llile, en diminution et jusqu’a
concurrence de sa créance tant cn principal, qu’en intéréts et frais; ordonner quele s~ Ilie
pourra poursuivre dans tous les cas le paiement dela créance Fontaine-Moreau sur tous les
biens qui écheoiront audit Arthur Onslow sans s’arréter ni avoir égard aux arrangemens
qu’aurait pu {aire ou ferait le st Arthur Onslow au préjudice des droits du sr Fontaine-Mo-
reau ou ses créanciers, lesquels seront déclarés nuls; ctau surplas dire qu'il a é1é bien jugé
par le jugement dont est appel; ordonner en conséquence que ce dont est appel sortira
son plein et entier effet, et condamuer les appelans en 'amende et aux dépens.

Enfin M¢ Debord, pour la famille de Monglas, a demandé que 1a Cour vouliit bienrecevoir
Yintervention des dames de Monglas et consorts ;les autoriser en conséquence a assister pour
la conservation de leurs droits, en qualité de créanciers du s* Arthur Ouslow , i 'instance
qui existe entre lui et ses coliéritiers relativement au partage de la succession du sv Edouvard
Onslow, ainsi qu’anx opérations uliérieures du partage, qui ne pomra étre fait quen leur
présence, pour, pendant ladite instance, et lors desdites opérations, prendre telles conclu-
sions qu'ils aviserout dans leurs intéréts , et en cas de contestations , condamner le

st Ouslow aux dépens. -
POINT DE DROIT.

En cc qui touche la succession :

Le partage entre-vif> du 11 aviil 1828 doit-il étre annulé ?

Doit-on ordonner un nouveau partage entre les quatre fils Onslow de la succession de
leur pére ?

En ce qui touche les droits des parties sur lu succession :

Si c’est la loi francaise qni doit régir le partape ; si aucun des coliériticrs ne peut se dire
donataire , ou créancier d’une portion de I’hoirie qui en excéderait le quart, et ne peut
réclamer pour lui celte portion i titre de dormmages-intéréts, 'un d'eux est-il en droit de
prétendre au prélevement de cetta portion surla masse quand il ne s'attribue ce droit
qu'en vertu de cette qualité prétendue de donataire, ou de créancier, ou d’ayant-droit a
des dommages-intéréts ?

Relativement i la loi qui doit régir le partage :

Si Edouard Onslow est mort nataralisé frantais ct domicili§ en France; si ses hériticrs
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sont Frangais, etsi sa succession était, lors de son décés,” toute entitre en France,
n’est.ce pas la loi frangaise qui doit régir le partage ?

Quant i la nationalité du défunt :

Edouard Onslow, quoiquanglais de naissance , était-il, lors de son décés, naturalisé
frangais?

La loi de179o exigeait-elle un serment de 1'étranger qui voulait se nataraliser francais ?

La constitution de 1791 qui exigeait ce serment pour naturaliser Pétranger en France,
a-t-elle d4 étre observée par Edouard Onslow, s'il a voulu acquérir la qualité de francais?

Edouard Onslow a-t-il manifesté, par tous les actes civils et politiques de sa vie, son in-
tention d'étre naturalisé frangais?

Quant au domicile du défunt :

Edouard Onslow était-il, lors de son décés, domicilié en France ?

Pour acquérir domicile en France, est-il nécessaire sous ’empire du code civil d’obteniv
Yautorisation du gouvernement ? ’

Edouard Onslow, venu en France long-tems avant I’émission de ce code, a-t-il da obte-
nir cette antorisation s'il a voulu établir sou domicile en France ?

Quant 2 la nationalité des hériliers :

Tous les héritiers d’Ldouard Onslow ne sont-ils pas francais ?

Quant a la situation des objets composant la succession :

Au décés d'Edonard Onslow tous ses biens n'étaient-ils pas en France ?

Relativement i 1a qualité sur laquelle Georges Onslow base sa demande en prélévement
du prix de la terre de Lillingstonn, en sus du quart de la succession et de sa portion virile :

Cectte qualité de donataire , de créancier et Qayant-droit ades dommages-intéréts , peut-
elle fonder 1a demande en prélévement du prix de la terre de Lillingstonn; 10 sila donation

.

est aujourd'hui non-avenue, soit parce que le donateur et le donataire Vauraient anéantie
par consentement mutuel, soit parce qu'elle serait nulle en France, & cause des disposi-
tions restrictives du code civil, et en Angleterre pour ne pas y avoir été soumise aux formes
qu’clle aurait dit y subir pour y dtre valable, si d'ailleurs elle ne peut avoir de réalisation
sur les Liens donnés eux-ménics, ui frapper la valeur de ces biens, transportée en France;
2¢ si la créance n'existe pas, soit parce que Georges Ounslow n’est pas donataire, soit parce
qu’il ne saurait, méme alors qu'il le fit, avoir droit qu'au désistement de Pobjet donné;
3¢ si enfin Georges ne peut se plaindre d’une vente qu'il a sanctionnée ¢n y prenant pary ?

Quant a la donation :

Le donateur et le donataire ont-ils montré, par leur conduite postéricure 3 la donation ,
leur intention de I'anéantir ?

"
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Georges a-t-il connu et négneiéla vente de 1824?

Les termes de Pacte de vente excluent-ils idée qu’Edouard se exviit dépouillé par la do-
nation de 1808 2 _

En tant qu'elle excéderait la quotité disponible, la donation de 1808 serait-clle valable
aux yeux de la loi fiancaise ?

Ne serait-ce pas seulement dans le cas ol elle serait valable aux yeux des lois anglajses ,
que cette donation pourrait sortir quelqu’eflet ?

Or, aux yeux de ces lois, cette donation esteelle valable ?

Edouard avait-il capacité paur faire, et Georges pour recevoir celte donation ?

Cette donation a-t-elle été revétue des formalités anglaises nécessaires 3 lui fuire puiser
force dansces lois ?

Si cette donation est valable aux yeux des lois anglaises, n’est-ce pas seulement parce
que son objet la soumettrait 4 Pempire du statut réel d'Angleterre ?

Si elle ne tient sa force que du statut réel anglais, peut-clle avoir une réalisation quel-
conque lorsque les objets donnés ne sont plus, & cause de leur mobilisation , sous Vempire
de cc statut ?

Le donataire peut-il, en vertu du statut réel , saisir comme équivalant de objet donné
en nature , la valeur de cet objet qui se trouve en Frauce sous forme mobil.&e?

Les tribunaux francais pourraient-ils donner force d’eaécution, sur des valeurs trouvées en
France, & un statut éuranger ?

Quant a la prétendue créance :

Si la donation est valable, Georges peut-il dive qu'il est propriétaire du prix de la terre
de Lillimgstonn, parce que ce prix représente la terre quilui appartenait par Peffel de 1a
donation ; qu'ainsi il est créancier de ce prix vis-a-vis de la succession ?

Uu donataire peut-il puiser une qualité de créancier vis-i-vis le donateur dans lacte de
bienfaisance pas-¢ entr*eux ?

Comme propriétaire de la terre, Georges ne ponrrait-il pas seulement agir par voie de
désistement contre lacquéreur, clsans tenir compte de ce quil puise son droit de pro-
pri¢taire dans un bienfait, par voie de dommages-intéréts contre le vendeur, auteur du
hienfait ?

Mais cotte action en désistement ne scrait-elle pas repoussée par le défaut de validité, en
Angleterre, de sa donation, défaut qni, en An_leterre ct vis-i vis 'acquéreur, ferait dispa-
1aitre sa qualité de propriétaire ; par Jes leres do la vente de 1814, et par la satification
qu'il auraitlaite de cetie vente ?

Que si, 1a donation étant nulle, Georges ne peut s¢ dire propriétaire de la terre, peut-il

se dire créancier du prix ?
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Quant au prétendu droit & des dommages-intéréts :

Si la ddonation est valable , Georges peut-il réclamer des dommages-intéréts contre la
succession de qon pére, parce que celui-ci a aliéné la terre de Lillingstonn ?

Le peut-il s'il lui est interdit d’agir contre I'acquéreur par voie de désistement?

Le peut-il s’il a participé A lavente ?

Le peat-il si le droit de propriété, en vertu duquel il agit, ne résulte que d’une donation
a lui faite r;:nr celui auqnel il demande ces dommages-intéréts ?

Et si la donation est nulle, quel droit & des dommages-intéréts peut avoir Georges
Onslow?

Que si ’on suppose que des dommages-intéréts lui sont dus, la succession serait-elle

obligée envers lui pour ce chef, de telle sorte qu'il eiit-droit de prélever sur elle le prix de

la terre de Lillingstonn?
En ce qui touche le compte du mandat :
Ne doit-on pas ajourner la reddition dece compte ?
En ce qui touche le douaire:
La fixation du douaire de Mme Onslow mére est-elle convenable ?
En ce qui touche les interventions :
L’intervention du sr Hiie en premiére instance est-elle nulle pour vice de forme ?

Les deux interventions de cause d'appel sont-elles régulidres, et doivent-elles ¢tre

almises ?

En ce qui touche Pappel incident & Arthur Onslow :

Cetappel est-il fondé?

En ce qui touche les dépens :

Qui doit supporter les dépens de Mme Onslow ?

Quels dépens doivent-étre compensés pour étre employés en frais de partage ?

Qui doit supporter les dépens d'intervention?

Pour minute : (signé)Louis BARSE, avoué.

Me Louis Barse, avoué prés la Cour roysle de Riom, y occupant pour Mme veuve
Maurice Onslow, née Bec-du-Treuil, et pour M. Gabriel-Amalle- Auguste Onslow, signific
les qualités ci-dessus, eten donne copic :

te A Me Savarin, avoud prés la méme Cour, et de M. André-Georges-Louis Ouslow;

as A Me Gladel, avoué prés la méme Cour, et de M. Arthur Onslow;

3¢ A Me Bonjour, avoué prés la mdme Cour , et de Mme veuve Edosard Onslow, née

de Bourdeille ;

4> A Mc Johannel, avoué prés la mdme Cour, ct de M. Fortuné-Pierre Hiie ;

T

i
b
;




Et 5¢ A Me Dcbord, avoné présla méme Cour, et de Mile de Monglas; M. et Mme de
Germain et M. Gérus-de-Laborie.
Sans que le mode de rédaction desdites qualités puisse nuire ni préjudicier aux droits

d'aucune des parties,

Dont acte; fait & Riom, le 14 mai 1835. Signé PEYRIN, huissicer.

Me Savarin déclare former opposition aux présentes qualités.

! Riom, ce 1§ mai 1835. Signé PEYRIN | huissier.
' Enregistré 2 Riom, le 15 mai 1835, folio 153, verso, case1r.

Requ 5 francs 50 centimes. Signé PEYRONNET, receveur.

Suit Pordonnance intervenue sur Popposition ci-dessus mentionnée.

«Vu les qualités ci-dessus ct des autresparts transcrites, signifiées parle ministére de Pey-
rin, huissier, le 14 maiprésent mois; vu également Popposition formée i icelles par Me Sa-
varin, avoué de M. André-Georges-Louis Onslow; et vu la sommation faite le 15 de ce
mois, audit Me Savarin, 4 larequéte de Me Barse, aussi avoué, et de la dame veuve Maurice
Onslow et de M. Gabriel-Amable Onslow, de setrouver par-(lcvant-nous et en notre hotel,
ce jourd’hui 4 trois heures de relevée, pour voir statuer sur ladite oppusition; attendu
que Uheure captée par laditesommation est plus que passée; ¢t attendu la non comparution
dudit Me Savarin, nous Pierre-Amable Archon-Despérouse, chevalier de Pordre royal de
1a 1égion d’honneur, président de la 11e chambre civile de 1a Cour royale de Riom, donnons
défaut contre ledit Me Savarin, avoué, et, pour le profit, maintenonsles présentes qualités
telles qu'elles ont é1é signifiées. Fait et donné en notre hétel, & Riom, le 16 mai 1835, 4

5 heures du soir. Signé ARCHON-DESPEROUSE, président, »

' ARRLT.

Oui aux audiences des13, 14, 15,19, 20, 21, 22, 20 et 27 janvier dernier, les avouéds en
leurs conclusions, MM Duclozel, avocat de M. Georges Ouslow, appelant; De Vissac )
. Lo,
avocat du s* Gabriel-Amable Onslow , intimé; Bernet, avocat du sr Aithur Onslow ;
° Chalus. avocat du o7 lliie, enleurs plailoivies; 2l'audience du 11 féviier aussidernier, M. Sal-
veton, 1 “O“l'i-'.é“é“": en ses chservations et conclusions; ct, apres qu’a ladite audience
du 11, la cause a ét€ renvoyée & 'audience de ce jour, pour la prononciation de arrét ;
En ce qui touche la compétence ;
Attendu que toutes les patties inléressées ont reconnu la compétence du tribunal de
! Clermont, savoir : les 370 Gabriel Arnable et Maurice Onslow en formant leur demanide e

partage de lasuccession d’Edouard Omlow, contre lesses Georges et Arthur Omlow, lcurs
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fréres; et cenx-ci, en comparaissant, en défendant sur cette demande, et en ne déclinant

enaucune maniére la juridiction du tribunal devant lequel ils avaicnt é1é assignés; |
Attendu que cette reconnaissance résulte encore, de la part du st Georges Onslow, partie

de Duclozel, des conclusions qu'il a fait signifier par acte du 7 avril 1832, et qu'il a ensuite

r.éitérées 3 Paudience des premiers juges, conclusions par lesquelles il a demandé que

Ie partage fit fait Q’aprés des bases conformes i ses piétentions ;

Attendu que s'il est une fois reconnu que la succession du sr Edouard Ouslow s’est

ouverte en France dans la ville de Clermont; que c’était dans cette ville ott le st Onslow

avait son domicile de fait et de droit, il ne peut alors étre douteux que ce ne fiat devant le

tribunalde Clermont que dit étre portée la demande en partaze, le licu de Pouverturede la *,,t
v

succession étant celui du domieile du défunt;

Autendu qu'en appel, aucune partie n’a conclu 3 Pincompétence de la Cour, et que les
puinés Onslow, parties de De Vissac, se sont bornés i dire que 8'il y avait liea d'appliquer D
1a législation anglaise, cette application échapperait 4 1a commpétence de la Cour; .

Attendu que ce ne pourrait étre que dans ce cas, que la compétence pourrait éprouver
quelque difficulié,

En ce qui touche le premier chef du jugement dont est appel , relatif & la rescision de '
Vacte de partage du i avril 1828, ’ b

Par le motif exprime dans ledit jugement.

En ce qui touche le deuxiéme chefois 1l s’agit du nouveau partage & ordonner de la
5 P

composition de lu masse de la sucegssion de M. Edouard Onslow, et des droits des '

copartageans duns cetle masse ;

. Surla premigre question de ce chef, laquelle est relative & la naturalisation d’Edouard
Ouslow en France;
Attendu que la loi du 3o avril (2 mai) 1790, répute frangais cenx qui, nés hors du royaume
de parens étrangers, sont établis en France, etqu’elleles admet en prétant le serment civi-
que a Pexercice des droits de citoyens actifs aprés cinq ans de domicile continu en France,

s'ils ont acquis des immeubles, ou épousé une frangaise, ou formé un établissement de

commerce ;

Attendu que cette loi présente deux dispositions distinctes, I'une relative aux étrangers
qu’elle déclare naturaliser de plein droit, I'autre relative anx étrangers gu’elle admet a
Peaercice des droits de citoyens actifs en prétant le serment civique ; .

Attenlu gne cette loi, en exigeant des étrangers quelle naturalisait la prestation du sere
ment civique pour étre admis aux avantages de la qualité decitoyen actif, 1’a fait qn’uiger

12 méme condition qu’elle impose aux personnes nées en France ;
:

Attendu qu’a la qualité de frangais estattachée la jouissance des droitscivils, et que c’est

————— e =
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le scul avantage que [a loi a entenda conféier aux étrangers qu'elle réputait francais, en ne
les admettant a Vexercice des droits politiques, qu'autant qu’ils se soumettraient au serment
exigeé ;

Attendu que sil’on se pénétre de 1a distinction qui existe en général entre les droits civils
et les droits politiques, on ne peut douter que I’étranger qui remplissait les conditions
prescrites par 1a Toi du 30 awnil 1790, n'ait é1¢ naturalisé de plein droit, sans qu’il fit tenu
de préter le serment civique; N

Attendw que si des lois postérieures, tellesque la constitution de 1791, ont exigé des
étrangers la condition du serment, ces lois u'ont pu et n'ont catendu disposer que pour
Pavenir, elles n'ont pu régir le passé, enlever des droits acquis & ceux qui aux termes de
la loi du 3o avril 1590 étaient devenus frangais sans préter de serment ;

Attendu que la constitution de 1591 u'est ni interprétative ni déclarative de laloidu
3o avril 1790, et quelle doit étre considérée comme ayant statué par un droit nouveau;

Attendu que la loi qui répute francais, méme sans leur consentcment, les étrangers éta-
blis en I'rance, est conforme aux droits des gens, les droits de souveraineté de chaque
nation s’étendant non seulement sur ceux qui y sont nés, mais encore sur les étrangers qui
&'y sont établis;

Attendu que Vétranger par le fiit seul de sa 1¢ésidence se soumet anx lois du pays qu'il
vient habiter, et qu'il est libre i chaque état de déterminer les conditions aaxquelles il
admet un étranger & s’établir sur son territoire ;

Attendu que ce scrait méconnaitre le droit de soudraineté appartenant & chaque état,
que deprétendre gu'un état ne puisse pas déférer & un étranger la qualité deregnicole, sans
le ronsentement ou la volonté da celui auquel une pareille qualité est déférée ;

Allex.ulu que c'est & Pétranger qui ne veut pas accepter les titres qui lui sont conférés, a
quitter le territoire sur lequel il est venu s'établir ; et que si au contraire il continue d'y
demeurer, il est censé s'¢tre soumis & laloi qui lui attribue de nouveaux droits en luidon-

nant une nouvelle gualite;

Attendu que le st Edouard Onslow de cujus, né anglais, a été naturalisé en France
comme s¢ trovant dans les cas prévns par la loi du Jo avril 1790, pour la naturalisation des
étrangers ; qu'il ¢tait , lors de la promulzation de la toi, établi en Prance ; qu'il y avaitun

doamicile conting depuis cing ans; qu'il y avait épousé une frangaise, conditions qui suffi-
saient pour le faire réputer francais;

Attendu qu'Edovard Onslow tient non sculement sa naturalisation de effet de 1a loi,
mais qu'il a (ncore manifesté , par plusicurs actes de sa vie publique ct privée, Vintention
d'¢ne frangais;

Attendu qu'apres la publication dela loi, il a continué de résider ¢n France, ce qui
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formerait, s’il cn était besoin, une espéce d'acceptation de la qualité de frangais qu’il venait
de recevoir;

Attendu qu'il parait que la résidence du st Edouard Onslow en Liance estantérieure &
son mariage, et que son intention fut d'y fixer son domicile ¢n countractant mariage, le
G mars 1483, avee la Dile de Bourdeille, née frangaise;

Attendu que les dispositions du cortrat de mariage des futurs époux révéle, de la part de
T'un comme de 'autre , Vintention de n’avoir d’autre domicile qn’en France; le prix des
biens que la Dlle de Bourdeille s'était réservé de vendre devait étre employé & acquérir
des immeubles en France, et 1a dot du s* Edounard Ouslow devait, jusqu’a concuirence de
10,000 livres stetling, recevoirla méme destina tion;

Atteudu que les dispositions de ¢e contrat de mariage ont €té exécutées et que le sieur
Edouard Onslow est devenu acquéreur d’immeubles situés en France, savoir : de la terre
de Chalendiat et d’'une maison située i Clermont;

Attepdu que depuis son mariage le s+ Onslow demcura & Clermont-Ferrand, vu que
son anlewrre , en 1284, époque rapprochée de son mariage , n'était qu’unc
simple visite qu’il était dans son devoir de faire avee son épouse , ases parens qui étaient
venus eux-mémes a Paris pour la célébration de son mariage; qu’ainsi, ce voyage qui fut
fait avec 'esprit de retour, ne montre aucune intention, de la part du sr Edouard Onslow,
de conserver son domicile d’origine en Angleterre ;

Attendu qu’Edonard Ounslow a fait partie en 1589 de la garde nationale de Clermont,
et que dans une réunion solennelle de cette garde il a préié, le 20 décembre de la méme
année, le serment preserit par les lois, ce qui est constaté par un extrait des registres de la
mairie de Clermont;

Attendu que 'ordre que regut Edonard Onslow en 1798 de quitter le territoire francais
ne fut qu'une simple mesure d'ordre public qui tenail anx circonstances du tems, et dont
on ne peut induire que celui contre lequel elle était prise, ne fiut pas naturalisé francais, la
loi lui ayaunt conféré une qualité qui n’a pu lui étre postérieurement enlevée parune mesure
de haute police ;

Attendu ¢ue le sr Edouard Onslow a été porté en I'an 11, en 1812 et en 1820, sur les
listes des plus forts imposés, et les listes electorales; et que s'il a été ainsi inserit, c’est
parce que l'opinion publique, les agens du gouvernement le réputaient frangais, et capable
dexercer des droits politignes;

Attendu que le st Edovard Onslow a fuit élever ses enfans dans la religion catholique; et
e ceux-ciont tellrment é1é considérés comme francais, que 'on a exigé d’eux quils sa-

tistissent aux lois de Ja conscription et du recyutement;
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Attendn que la permission qu’obtint en 1798 Edousrd Onslow, duroi d’Angleterra, de
résider en France, ne peut éire considérée que comme une précaution qui ful prise dans
Pintéiét du st Onslow pour conserver ses droits en Angleterre, et que d'ailleurs cet acte ne
pourrait détruire I'e{let de Ia loi qui I'avait déclaré naturalisé en France ;

Attendu que lors de son voyage en Angleterre, le st Onslow a pu y faire célébrer son
mariage suivant le rite protestant, ce qui n’a été de sa part qu'un hommage public rendua
la religion dans laquelle il était né, sans que de cette célébration on puisse induire qu’il
ait manifesté I'intention d’habiter ’Angleterre ; '

Attendu que quelles quc soient les inductions que I'on peut tirer du mode suivi par le
sr Onslow, pour faire son testament en 1811 d'aprés les statuts anglais, et de lintérét
qu'il avait de conserver la qualité d’anglais pour recueillir un jour par lui ou par ses des-
cendans, 8'il y avait lieu, la pairie et les avantages qui y étaient attachés, elles nc peuvent
jamais détruire ce qui résulte d'une résidence de fait en France qui a duré depuis 1783 ,
époque de son mariage, jusqu’en 1829 , 18 octobre, époque de son décés, résidence qui a
été accompagnée de plusieurs actes démontrant son intention d’accepter . KW Lion
qui lui avait été accordée par laloi;

Sur la 2e question relative au domicile du st Edouvard Onslow a Clermont :

Attendu qu’asupposerqu'il pitt s’¢lever quelque difliculté sur la naturalisation dust Onslow
en Frauce, il n'en faudrait pas moins reconnaitre, d’apris les principes de la matitre et leur
application aux faits de la cause, qu'il auraii acquis un véritable domicile dans lc 10yaume;

Attendu qu'il était admis par presque tous les auteurs, que I'étranger quoique non natu-
ralisé, acquérait un domicile en France, pourvu que deux choses concourussent, le fait et
Vintention, la loi commune n’eaigeant de Pétranger , pour I’établissement de son domicile,
que le fait d'une habitation réelle joint a l'intention de I'établir;

Attendu que cette doctiine qui est puisée dans le droit commun a été plusieurs fois
consacrée par la jurisprudence ;

Attendu gue le sr Edouard Onslow avait un véritable domicile en France avant le code
civil, par cela seul qu’il y avait transporté sa résidence, et qu'il avait manifesté par plu-
sicurs actes son intention &’y rester i perpétuelle demeure ;

Attendu qu’en examinant la vie du sr Onslow, il est impossible de ne pa; convenir qu’il
n'eiit transporté le siége de ses aflaires en France; que ce pays ne fit celui qu'il ne pouvart
qaitter sans que P'on dit qu'il était absent, et ne fiat celui ot il revenait sans que Pon dit
qu'il était de retour , ainsi que s’en explique laloi tomaine ;

Attendu que co domicile étant une fois acquis, le st Ouslow n'en a pu éue privé par des
lois postérivures, qui auraient cxigé des étrangers d'autres couditions telles que celle do

I'autorisation du gouvernement.
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Attendu que P’art. 13 du code civilgpar lequel un étranger, qui a été admis par l'autorisa-
tien du Roi 2 é1ablir son domicile en France, yjouitde tousles droits civils, ne dit pas
que P’étranger qui n'aura pas obtenu cette autorisation ne pourra pas acquérii de domicile
enFrance;

Attendu que cet article, qui se trouve sous la rubrique des droits civils, n’a pas eu pour
objet de déterminer les conditions que devait remplir un étranger pour acquérir un domi-
cile ¢n France;

Attendu qu'il a été reconnu par la jurisprudence que l'étranger qui avait fixé son habi-
tation réetle en France, et qui avait eu I'intention de I'y fixer, mais sans autorisation du
gouvernement, n'en avait pas moins un domicile 1égal en France, et n’cn pouvait pas
moins étre traduit devant les tribunaux frangais, dont il £tait devenu justiciable par le fait
de son domicile ;

Attendu que si Pétranger domicilié en France peut-dtre cité pour action personnelle de-
vant un tribunal francais, on ne voit pas de raison pour que la succession mobiliere de
l’é!r;;lge;‘ domicilié en France ne fit pas régie par la loi francaise , puisqu’il est de prin~
cipe que lo mobilier d'une succession est régi par la loi du domicile §

Attendu que le s Edouard Onslow, aprés avoir lixé, dés 1783, son domicile & Clermont,
ne s’en est absenté que rarement ettonjours avee esprit de retour, n’ayaut pour lui ni pour sa
famille, aucan établissement ailleurs, ayant conservé ce méme domicile jusqu’au deruier
instant de sa vie, puisqu’il est décédé dans la ville qui était le licu de sa résideuce habi-
tuelle, celle de sa temme, de ses enfans, et ot il avaitle siége de sa fortune et de ses afTaires;

Attendu que toutes les parties intéressées, et le .sr Quslow lui-méme, en procédant
volontairementdevant le tribunal de Clermont-Fesrand, sur la demande enpartagedeshiens
dusr Edou:rd Ouslow , et en reconnaissant la compétence de ce tribunal, ont par-li re-
conuu que leur pére était domicili¢ a Clermont.

Sur la troisi¢me question relative au produit de la vente des biens d’Edouaid Onslow,

]
situés en Angleterre;

Attendu que la succession d'Edouard Onslow , né anglais , mais na'uralisé [rancais, s'est
ouveite le 18 octobre 1829, en France, ol il avait établi depuis longues années son dow
aicile de fait et de droit, et que les seuls ayant-droit i cctte succession sont les enfans du
défuut, tous nés frangais;

Attendu que cette succession se compose de biens immeubles et de biens meubles d’ung
valeur considérable ; que les immeubles étant tous situés en France ne peuvent éure 1€gis
que par la loi du hieu do leur sitaation ; que les biens meubles ne peuvent avoir d'autro

régle que Ja loi de domicile du défunt; et qu'ainsi ces biensimmeubles et cesbiens meubles
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/ sont ¢galement soumis aux lois frangaises , et que le partage doit en étre ‘ordonné d'apris
le code civil , sauf les draits que les cohéritiers auraicnt i faire valoir en vertu de disposi-
tions valables faites par leur pére ;

Auendu gqn'entre les biens meubles d'Edouard Onslow, il ne saurait y avoir de distine-
tion pour ce qui concerne le prix‘de la terre de Lillingstonn, et autres immeubles situés
en Angleterre, prix qui a été transporté en France et qui se trouve dans la succession mo-

' biliére dont il sagit ;

Auendu que Georges Onslow ne peut avjourd’hui réclamer le prélévement.du prix de 1a
terre de Lillingstonn, dont son pére lui avait donné, pour préciput, la nue propriété par
son contrat de mariage, da 18 juillet 1808, et qu’il ne peut prétendre que ce prix doit lui
appartenir, comme propriétaire de ladite terre, et sans qu'il fitt sujet & aucun retranchement
par suite du privilége du statut réel de ’Angleterre ; 0

Attendu que cette terre a été vendue, le 2 juin 1824, par Edouard Onslow, au colonel
Delaps; que le prix en a été payé par l'acquéreur, transporté et placé en France; qu'ainsi
il y aurait eu une mobilisation que, d'aprés plusieurs faits et circonstances de la cause ’
Georges Onslow paraitrait n’avoir pas ignorée , et a laquelle il paraitrait méme avoir
concouru ;

Attendu que 'immeuble ayant été dénaturé, ayant été converti en une somme 1'argent,
le statut réel de 'Angleterre ne peut étre appliqué au prix de vente comme & 'immeuble,

r méme ;

Attendu que ce statut ne trouve pas de matiére i laquelle il puisse s’appliquer, les im-
meubles dont il s’agit n’étant pas dans la succession de I'auteur commun

Attendu douc.que la condition essentielle pour réclamer l'application d’un st.atut étran-

. ger étant que les immeubles donnés n'eussent pas é1é mobilisés, la mobilisation qui s’en est
upérée en soumet le prix a 1a loi du lieu de 'ouverture de la succession;

Attendu que la cour ne peut avoir A statuer surJa propriété d'immeubles quine sont plus
au pouvoir d’aucun des membres de 1a famille Onslow, mais a seulement i statuer surle pris
prt;venu de la vente de ces immeubles, et (ni est venu augmenter d’autant la fortune mo -
bilicre de M, Onslow pére;

Attendn que sile sicur Georges Ounslow ne peut pas s’appuyer sur le statut réel, il in-
voquerait inatilement sa donation du 18 juillet 1808, puis.que ces deux elémens qui sont
ndcessaires pour établir sa prétentivn ne peuvent plus concourir ensemble, laterre de
{.illingstonn ayant été aliénée. .

Attendu que 1a donation faite A Georges Onslow ne peat, daus les termes ol la cavse se

présente, avoir I'ellet qu'il youdrait lui attribuer;
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Attendu qu’i) est a présumer, d'apiés les rapports d'intimité et daffcetion qui ont existé
constamment entre les 57 Edouard et Georges Onslow, que le pére ne se sera pas déterming
a vendre la teire de Lillingstonn sans le consentement, sans le concours de son fils, au-
quel il avait donné la nue propriéié. Georges Onslow administrait, gérait les aflaires de
son pére; el une négociation aussi considérable et aussi difficile, a raison de 1’éloignement
des lieux, que celle de la vente de la terre de Lillingstonn , ne pouvait guére sc faire sans
T'aide ¢t sansla participation de celui qui avait le plus d'intérétd ce que la négociation fat
faite d’une maniére avantageuse;

Attendu que Georges Onslow n'a pas contesté tette vente; qu'il en a, enquelque manitre,
reconnu la validité, soit pour en avoir recu le prix en qualité de mandataire de son pére,
s0it pour lui en avoir rendu compte sans se faire aucune réserve, suivantles actes des thet
15 janvier 1828, qui ont é1é produits en premiére instance;

Attendu que V'énonciation portée dans la vente faite au colonel Delaps, que les immeu-
Dles vendus étaient libres de tous dons, ainsi que les faits et zctes qui'ont cu lieu postérieu-
rement entre Edouard Onslow et son fils sembleraient faire croire que celui-ci n’entendait
plus faire usage de la disposition qui était portée dans son contrat de mariage;

Attendu que si ces présomptions de renonciation étaient écartées, 1a demande en préleé-
vement ou en dispense du rapport du prix de la terre de Lillingstonn n'en serait pas plas
fondée sila vente de cette teire, comme vente de la chose d’autrui, ne pounvait donner lieu
qu'd une action en désistement contre I'acquéreur, et & une action en dommages-intéréis
contre les coliéritiers du donataire ;

Attendu que tant que la vente subsiste, tant que Georges Onslow n’exerce pas d’action
en désistement , il ne peut se créer un droit de garantie ou & des demmages-intéréts en
excipant C'une législation étrangére qui estsans application aux inumeubles qui se trouvent
dans la succession a partager;

Atiendu que Paction directe que Georges Onslow & exercée contre ses colicritiers, en
prélévement de la terre de Lillingstonn, semblerait annoncer qu'il a douté lni-méme de
la légitimité de son droit, ce qui seraitune raison de plus pour nepas accueillir sa demande;

Attendu que le s* Georges ()ns]nw ne serait pas méme fondé a réclamer de! (]ommanv;-

K] " o

intéréts s A a consentia ce que lo prix de a terve dont il s ‘agit se trouvit en , valeur mohi-
litre dans lasuccession deson pére; ets'tl aapprouvé et ratifié 1a vente qni en avait été faite,
Le to1t qu'il aurait éprouvé ne lui aurait pas été causé contre sa volonté et malgré son
consentement ; il n'aurait qu'a imputer i son propre fait 1a non exécution de la donation
qu'il avait obtenue de la libéralite de sop peve;

Attendu que 1a quslité de créancier doit résulter d'un contrat a titre onéreux ; qu'il serait

'
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contraire 31'équité et aVessence des choses qu’elle pitt résulter d'un contrat de bienfaisance
qui renferme un avantage purement gratuit, les donations ne pouvant produire en faveur

des donataires les mémes effets que les donations en faveur des créanciers;

Attendu que le »* Georges Onslow ne peut, i 'aide d’une qualité de créancier qui ne lui
appartient pas, venir absorber la plus grande partie de Phoirie paternglle an préjudice de
*ses cohéritiers sur-tout aprés avoir laissé mobiliser I'immeuble i lui donné, aprés en avoir

pergu le prix, et aprés avoir rendu compte en qualité de mandataire, sans se faire aucune

véserve ;

Attendu que le titre de Georges Onslow ne lui donne d'autre droit que ceux de donataire
ou héritier précipué, et que ces qalités excluent évidemment dans sa personne la qualité

de créancier qu’il voudrait s’attribuer par suite d'une disposition puremnent gratuite ;

Attendu que le donataire par préciput est tenu de rapporter au paitage tout ce qui excéde
la quotité disponible, et que quelle que soit I'étendue de sa donation, il ne peutiien prélever

de plus que la quotité disponible;

Attendu que Georges Ouslow, venant avec ses fiéres en partage de la succession de leur
pére, domicilié en France, d’une succession dout toutes les valeurs tant mobiliéres qu’im-
mobiliéres se trouvent en France , et par consequent régie par les lois fiancaises, duit se

* conformer auxdispositions des articles 913 et 920 du code civil; et tout en faisant usage de

; sa douation par préciput, nerien prendie qui puisse entamer la réserve que la loi fait a scs

cohiédritiers ;

Attendu que le st Onslow pére, eu égard au nombre de ses enfans, n'a pu disposer au-dela

: du quart de ses biens meubles et immeubles, et que c’est 4 ce prélévemeet ou dispense de
. rapport que doit se borner 'effet de la donation faite par préciput, au profit de sou fils
Grorges, de la nue propriété des immeubles et des objets mobiliers qu'il possédait en Fiance

et en Angleterre, prélévement qui d’ailleurs n’est pas contesté, le surplus des biens devaunt

étre partagé également cntre lous les ayant-droit.

“ En ce qui touche le compte de mandat demandé au sv Georges Onslow , et en e qui

“‘bucl;g le (lqlull'ft: lu Iy dume On yYom wpdre ; r

. ./ e Yed

Par les motifs exprimés dans lejugement dont estappel ;

A ) 4 . . e
Et attendu qu’il ne s'eléve uucune difficulté sur ce douaire.

En ce quitouche les interventons du st Hue, liquidateur de la fuillite du g Fontaine-

Morcau, créancicr du st Arthur Onslow, et Pappel i terjetd contre le sv flue pur ledit

st Arthur Ouslow ;

Attendu que intesvention du 37 Hiie, en premidre instance, n'étai pas régulicic, faule
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par lui d"avoir fait répondre sa requéte dintervention par le juge, 'ct de I'avoir fait signifier
a la partie intéressée ;
Attendu qu'il y a eu nécessité de la bart du st Hiic dintervenir de nouveau en la Cour,
et que les frais de cetle intervention ainsi que ccux de la premiére doivent repter asa charge;
Attendu que la seconde intervention est régulitre comme ayant été suiyie de I'ordon-
nance du juge, et ayant été signifiée; et qu’au surplus la régylatité n’en est pas contest
i . . v HRL A

TR
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ainsi que le droit du s7 Hie d’intervenir.
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En ce qui touche Dintervention de la dame Anne-Marie-Pamdla de }onglas et

- . B SR ]

consorts , comme créanciers du s* Arthur Onslcew ;

Attendu que cette intervention qui a cu lieu en appel, et qui a été formée par requéte
suivie d’'ordonnance du juge et notifiée, n’est contestée ni en la forme ni au fond, Arthur
Onslow ne soulevant aucune difliculté sur les interventions. P i?

Lo

LA COUR dit qu'il a ¢té bien jugé par le jugement du 25 mars 1833, dont est appel ;
ordonne que ledit jugement sortira son plein et euntier effet dans toutes ses dispositions, 4
Pexception cependant de celle qui regoit I'intervention du st Hiie, eréancier du sr Arthur
Onslow ; émendant, déclare ladite intervention nulle et irréguliére en la forme; donne
acte au s liie et & 'a dame Monglas et consorts de leurs interventions en cause d’appel, les
autorise a assister, i leurs fiais, an partage ordonué de la succession d'Edounard Onslow,
et A toutes opérations ultéricures , et ce pour faire valoir tous leurs droits en’qualité de
créanciers d’Arthur Onslow,un des copartageans; déclare, quant A présent , le st lliie non-
recevable dans le surplus de ses demandes qu’il pourra cependant fuire valoir dans le cou:s
Pinstance en partage et par-devant quide droit; fait néanmoins réscrve au s Arthur Ous-
low, partie de Bernet, de tous ses moyens ct exceptions contraires contre ledit s+ llie,

partie de Chalus, la dame de Mouglas et antres, parties gle Debord;

Condamne la partie de Duclozel en I'amende ct aux dépens de la cause d'appel envers

la dame Onslow sa mére, partie de Bonjour;

..‘:,)'Q}enﬂg!!\}m,ﬁ ‘:ﬂu,&gsmse ns h‘i:d- ’éﬁ‘!ﬁppa&s

entre la partie de Ducloze] Q\l ':r\ia.\.(lg_;éeh?(\:t 1a M%Bemel, pour étie
employds en frais de partage el étre supportés d'aprés l'émohknent .le\chacun des copai-
lageans; autorise la partie de Duclozel a faire comprendre dans la masse des dépeus

compensés les dépens auquels elle a été personnellement condamuée envers by partie de

Bunjour; condanne le sieur llie, partie do Chalus, aux dépens occasionnés par I'appel de
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1a partie de Bernet ; ordonne la restitution de 1'amende consignée par cette dernidre;
maintient la disposition des premiers juges, relativement aux dépens de 1a premitre inter-
vention; condamne, conformément & V'article 882 du code civil, la partie de Chalus aux
dépens de son intervention enappel, et les parties de Debord aux dépens de leur inter-

‘ventisn en la Cour,
A la minute ont signé Archon-Despérouse, président, et Lamouroux, commis-greffer,

Enregistré a Riom, le 18 avril 1835, folio go, verso, case 6. Regu 11 francs , dizitme

compris* Signé PEYRONNET, receveur. - =

Mandons et ordonnons a tous huissiers sur ce requis de mettre le présent arrét & exécu-
tion; & nos procureurs généraux, et i nos procureurs prés les tribunaux de premitre ins-
tance d'y tenir la main; i tous commandans et officiers de la force publique de préter

main forte lorsqu’ils en seront légalement requis.

- En foide quoiledit arréta ¢été signé par M, le président, et par lc grefliers

Pour expédilfon conforme déliviée & Me Barse, avoué du sieur Gabriel-Amable Onslow,

" et de la dame véuve Maurice Onslow, née Dutreuil.

Le grefier en chef de 12 cour royale de Riom.

Signé GARRON.
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En marge de P'expédition est écrit :
egu, pour droit de grefle, 26Go fr. 30 c. ‘

Riom , le 22 mai 1833, Sigué PEYRONNET, receveur.
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