1Y
= : m
PLAIDOYZER
POUR

JEaN, Micuer, MaGDprELAINE lalnde, Marik,

MaGDELAINE la jeune, et ErisaBerH GARNIER-
LLOMBARD, cultivateurs;

JeEAN DOSROUX , MicHEL GARNIER? propriétaires

cultivateurs , demeurant au lieu des Garnier , commune

de Thiers.

Delacause le ciroyen VI DAL DE RONA T " homme de loi,
“la ciroyenne ANNE DELOTS , son épouse.

Le citoyen CHASSAGNE - DUBOST, propriétaire ; et
la citoyenne VIDAL DE RONAT, son épouse, ausst de-

meurant a Thiers.

UELQU’ACC OUTUME que I'on soit & regarder d’un ceil indifférent
les sctnes bizarres et iniques que la cupidité renouvelle sans cesse sur
le thédtre du monde, je doute que T'on puisse se défendre du senti-
ment de la plus vive indignation, au récit des manceuvres, des moyens

bas et honteux que Pon n’a pas rougi de faire servir  la ruine totale, -

A Pentitre spoliation d'une famille de cultivateurs.
D’un ¢6té, I'on voit un créancier inexorable, armé de tout Pascen-

dant que donnent le crédit et Populence, s'en prendre & de pauvres

orphelins, se venger sur des'enfans, des p,rétendlls torts qu’il impute &

la mémoire et aux cendres du pere : de lautre, c’est un juge sans pu-

deur, qui par la plus liche condescendance compromet la sainteté de

sou ministere ,“abdique la plus honorable de scs fonctions, qui est de
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protéger le foible et le malheureux, appelle sursix tétes innocentes,
Tavilissement , 'opprobre, le désespoir, Passemblage enfin de toutes
les calamités ins¢parables de la mendicité et de la misére.

Il est certaines turpitudes qu’il conviendroit de couvrir du voile
le plus ¢épais, de dérober entiérement aux regards de la multitude,

' parce que le scandale qui les accompagne, offense I'honnéteté publique,

sans tourner A Piostruction de la société ; il en est d’autres, que Fog
nc sauroit trop répandre , que Pon ne sayroit, peindre spus des cou-
leurs trop prononcées , trop marquantes, pour que Ihorreur qu’elles
inspirent devienne un frein salutaire , et serve de lecon dans la suite
pour quiconque seroit tenté de les faire revivre. Clest daprés cette
dernitre considération , que je mespjs déterminé & publier la défense

“des mincurs Garnier - Lombard. Elle intéressera & coup stir les 4mes

sensibles et honnétes’, non pas par les charmes, le coloris.et la har-
diesse du pinceau qui I'a tracée ; il y auroit présomption de ma
art & le penser ; mais parce quc innocence aux prises avec le
malheur est le spectacle le plus touchant et le plus-instructif que
la Divinité puisse offrir aux hommes. |
. Démosthenes, le prenuer de tous lés.orateurs; ne se présentoit pres-
que jamais & la tribune sans demander Vassistance des Dieux : met-
tant & profit lexemple d'un si grand maitre, mieux fondé que Iui
& me défier de mes propres forces, je commence par demander l'in-
dulgence du tribunal. Ly a prés de vingt ans, que j’ai perdu I’ha-

bitude de discuter publiquement; ma mémoire, mes autres facultés

intellectuelles, tout en mot doit se ressentir.de la. rouille, suite iné-
vitable d’'une si longue inaction ; tout en moi annonce un cham

trop long-temps négligé; pour donner & cette premitre récolte des
fruits parfaits, des fruits propres  satisfaire les gofits fins et délicats.

FALTS.

Michel Garnicr-Lombard, ‘ptre des mincurs qui implorent au-
jourd’hui la justice du tribunal, vivoit en société avec Jean Dosroux,
son beau-fréve ; leurs biens fonds étoient indivis, et s'exploitoient en
commun; c'ést.un usage assez général aux environs de Thiers, o
il n'est pas rare de voir plusieurs familles méme nombreuses réunies
de temps immémorial. Le 22 janvier 1738, il avoit été passé entre
Michel Garnier-T.ombard, Jean Dosroux, et Gabriel Cotticr, bourgeois
4 Thiers, un traité, et le Ier, octobre 1.752 » un arrété de compte, d’a-
prés lesquels ees deux cultivateurs s’étoient assujettis & payer & Cottier,
et A ses ayant- cause, une rente annuclle de cent-vingt francs, au
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rincipal de quatre mille. Lé prét, dit-on, provenoit de billets de la
Eanque établie sous la régence; et c'étoit d’aprés cette considération,
que Pintérét se trouvoit & un taux inféricur & celui déterminépar la
loi; au reste origine de la créance est assez indifférente au procés,
il ne s’agit que desavoirsi les héritages Qes mineurs, ont été décrétés,
saisis , et adjugés valablement, et d’apres les solennités prescrites par
les lois.

Michel Garnier-Lombard n’amendoit dans leés fonds commuins

gu’un tiers, et le quart de Pautre tiers , quelque chose:de plus des deux -

cinquitines ; par conséquent, sa quote-part dans la dette, et la rente
constituée , n'étoit que de cinquante francs par année, et celle de Jean
Dosroux de soixante-dix. En 1754, deux années aprés l'arrété de
compte dont je viens de parler , les deux parens et consorts se sé-

parérent ; et divisérent leurs fonds. Pet dannées aprés cette sépa--
ration , Michel' Garnier - Lombard tomba dans la cécité aceident’

d’autant plus funeste, qu'il se trouva chargé de six enfans presqule tous

]

en bas-ige, et dont aucun ne pouvoit concourir fructueusement &

Iexploitation de ses fonds. Ce pére infortuné,. privé de la faculté de
veiller & ses intéréts, laissa accumuler les arrérages de la rente qu’il

de\’*oit; etce qui.servit i aggraver.l’amertume de sa situation, c’est’
qu¢tant solidaire avec son beau-frdre; il fut toujours poursuivi pour.

la totalité, quoiqu’il r’en diit. que lés deux cinqui¢mes. I s'éleva
entre lui et Antoine Cottier - Dubost, seigneur de Montrianeix ,
chevalier de ordre de Saint-Louis , maréchal-des-logis des gendarmes
de la garde du rot, une contestation' qui a amené.la ruine des mineurs
ses enfans. Le seigmeur de Montrianeix avoit pris du bois, du fourrage,
provenant des héritages de'Michel Garnier-Lombard, sans fournir de
recu; on-plaida & Thiers, & Riom, & Paris; pour que les fournitures faites
par Michel Garnier fussent en compensetion des arrérages de la rente.
Ce malheureux paysan , qui, vu sa cécité, n’agissoit que d’apreés
impulsion étrangere , succomba par tout: cela devoit (:atre ainsi ; il
navoit point de titre contre Cotlier, et Cottier en avolt contre lui.
L’argent en outre lui manquoit pour acheter un défenseur; et pour
comble de malheur, il 'y en avoit point alors d’officicux comme
awjourd’hui : il ne fut défendu nulle part. '

L’arrét rendu au parlement de Paris, contre Michel Garnier , est
du 22 juin 1774. Dés cette fatale époque, sa perte et celle de sa pos-
térité [ut résolue jil:avoit osé, ou plutdt 'on avoit osé pour lui, plaider

contre Cottier, Homme alors marquant daus la société ; ¢’étoit une.

témérité quon ne put lui pardonner ni aux siens. St ce 7’est pas tos
qui améditde mot, disoit le loup audébonnaire agncau, ¢’est donc
. : .)
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ton pére; tu périras; cest-la ma lot, je.suis avjourd hui le plus .

Jfort. Michel Garnier ne fut pas long-temps I'objet des perséeutions .
&’ Antoine Cottier. Il étoit dans les convulsions de la mort, lorsqu’il

recut la signification du jugement rendu contre lui, et décéda le trois -

décembre de la méme année , laissant six enfans dont denx majeurs,
et quatre mineurs. L’ainé des garcons, sortant & peine des licns de la

ininorité , fut nommé tuteur de ses iréres ct sceurs, pour la forme .

seulement’; car ayant: appris guwon vouloit se servir de son nom pour
. . . . e, 1 -7 N

le dépouiller lui et sescohdritiers, 1l s'évada du pays, et nerevint que

plusieurs années -apres la catastrophe qui rangea toute cette famille

dans la classe desmchdians.Q uoique tous les actes des huissiers déposent -

que l¢s significations i furent faites aux Garniers & personne et domi-
cile, dans .le cours de llnstance, le contraire .seroit justifié ; si la loi

autorisoit-la preuve ¢n pareille circonstance.'Le 16 mars ‘1775, ilin-

tervint en la chétellenie de Thiers, sentence par défaut, qui;entr’autres

dispositions , autorise Antoine Cottier-Dubost & faire saisiriet vendre
sur simple placard tous les bicns fonds apparlenant tant au tuteur dé--

faillant qu’a-ses pupilles. . ;
i*A la suite de ce décret, 'on procéda A la saisie ,.an placard et & Pad-
judication qui eut lieu & la fin du mois d’aolit méme année ,en faveur
de.Georges Cognord, procureur au'siége, qui subrogea‘les Dosroux et
Garnicr, parens des mineurs; ci-devant consorts et communs en biens,
¢t codébiteurs’avéc Michel leur pere: ' _
Ceux-ci, & ce que rapporte la renommée , avant de se mettre en

possession des bétinlens; fonds: et héritages, qui avoicnt fait Pobjet -

de I'adjudication, cturcnt: devoii faire drésser proces verbal de la

situation - des lieux., miais tbujours sans contradicteur : car telle a été-

la destinée :de -ces-mhineurs:, \que personne’ n’a comparu pour eux
dans les différens dctes et jugemens qui les ont entiérement dépouillés 3
que le juge meme, leur’'légal protecteur les a abandonnés 3 leur
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malheureux sort, et quil: semble navoir. été. armé & .leur égard

du glaive de la Joi, que pour les égorger avee plus d’impunité. -
L ' B 1 R :
PROCEDURES..

Tes mineurs Garnier - Lombard ; parvenus a leur majorité , soit
que I'age leur inspirit plus de courage, leur fouriit plus de moyens ,

lus de ressources; soit que le nouvel ordre de ‘choses qui venoit-

d’éclore , fit naitre en eux':quelques ‘sentimens d’énergie dont il
n'étoient pas auparavant capables ; songeérent & réclamer, et récla-
merent en effet leurs héritages. . Malheureusement pour eux , comme
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pour bien d’autres familles', la plupart des tribunaux nouvellement
mstallés, se trouveCrent tout a coup peuplés d’essaims de légistes et
de défenscurs sans expéricnce, sans mission, sans caractére, et &
qui la révolution donnoit des opinions, sans leur assurer les lumiéres
et les principes propres & les diriger: A Dieu ne plaise que je songe
ici & appliquer ces réflexions aux tribunaux de cette ville, ot les
talens ont toujours germé , comme sur un sol qui leur étoit spécia-~
lement consacré ; on les génies heureux faits pour honorer leur siccle,
se sont succédés sans interruption; ou l'on se rappelle encore avec
un certain sentiment de fierté, avoir vu des orateurs du premier
ordre , planer comme laigle dans les airs, sans savoir comment ils
quittoient la terre : je n’entends parler que de ces tribunaux élevés
dans-des lieux obscurs jusqu’alors , ot nulles semences d'instruction
n'avoient été auparavant jetées ; ol nul concours, nulle réunion de
lumitres e pouvoit avoir lieu. Les Garnier-Lombard ont fait une
expérience bien amére des suites qu’ont communément les premiers
erremens d’une procédure : il ne fut jamais de marche plus irrégu-
licre que celle qu'on leur a fait prendre ; heureusement que leurs
adversaires n'ont rien & leur reprocher a cet égard.

Je'wentrerai point ici dans I'énumération fastidieuse des procé-
dures qui ont fait successivement passer la cause du tribunal du
district de Thiers au tribunal civil de Montbvison, du tribuna}
civil de Montbrison & celui de Moulins , de ce dernicr an tribunat
d’appel de Riom , ou elle a été portée , ct est sur le point d’¢ire
jugée d’apres.les erremensde la derni¢re organisation des tribunaux :
je me borne, sauf & m’étendre davantage & T'audience, d observer
que les Garnier-Lowbard se sont pourvus d’abord , par demuande en
désistement de fonds dés.le vingt-quatre décembre 1791 , et par
appel le 6 messidor I'an trois; réitéré par exploits des vingt-un
pluvidse, vingt-quatre ventdse an quatre, et 6 germinal an six. Que
le tribunal de Montbrison , aprds avoir: retenu la cause pendant
quatre ans , a fini par un jugement qui renvoie les parties & pro-
céder aux exclusions que le citoyen de Ronat et la citoyenne Delots
son Gpouse, en procédant aux exclusions devant le citoyen Verny ,
président , ont fait déclarer par un fondé de pouvoir, gu’ils protes-
toient contre la qualité ’héritiers qu'on leur a donnée dans le cours
du procts ; protestation (’autant plus étrange, que depuis la mort
d’Antoine Cottier leur oncle , ils occupent ses maisons , posstdent ses
délicieux jardins, jouissent d’'une grande partie des riches héritages
qu’il a laissés , que tout récemment méme ; ils ont recu le rembour-
sement du capital de Ja rente que les Dosroux devoient conjointement
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avec Michel Garnier pére des I(nine)urs; qu’ils n’ont été connus par
les adjudicataires eux-mémes, que sous la qualité d’héritiers d’Antoine
Cottier-Dubost : toute la procédure en dépose. .

Mais tel est I'égoisme de la plupart des hommes ! ils savourenta
longs traits le plaisir de recueillir les opulentes successions , et & la
vue des embarras, & la vue des charges qui les accompagnent , ils
reculent d’effroi ; illeur faut absolument des roses sans épines.

Depuis prés de dix ans (on le croira difficilement ), la famille

,de Michel Garnier-Lombard , ‘ballotée en sens divers, victime tour-

A-tour de l'incurie de ses défenseurs, des oscillations perpétuelles de
Yordre judiciaire , et peut- étre plus encore, de la résistance et du
crédit de ses adversaires , se traine infructueusement de tribunal en
tribunal : heureuse encore si la chicane si fertile en expédiens ne la
meéne pas plus loin. _ .

Le bon, le sensible Thomas, dans un de ses élans qui caractéri-
soient si bien la beauté de son 4me, la teinte ct la trempe de son
esprit, sécrioit: O peuples! par quels monstres étes - vous souvent
gouvernés ? Ne pourroit-on pas dire ici avec autant de raison , avec
autant de vérité! O vous, qu’une cruelle destinée jette sur le volcan
des contestations judiciaires , en quelles mains placez- vous souvent
vos plus chers intéréts ? Ne vaudroit-il pas autant faire le sacrifice
de vos champs & la voracité des brigands qui vous les ont ravis,
que d'avoir & les disputer une si longue suite d’années.

GRIEFS ET MOYENS.

La sentence du 16 mars 1775, qui autorise le créancier & faire
saisir et vendre sur placard leshéritagesdes mineurs Garnier-Lombard ,
renferme quatre dispositions principales; par la premiére, elle déclare
exécutoires contre Jean Garnier, tant ensonnom personnel comme
héritier en partic , que _comme tuteur de ses freres et sceurs; les
jugemens ren‘dus contre Michel, peére commun, le condamne en
conséquence & payer en denlersou quittances les arrérages delarente
de cent-vingt f{rancs, stipulée dans la transaction du 22 janvier
1738, et dans l'arrété de compte du premier octobre 17523 par la
seconde , clle condamne le tuteur d consentir & Antoine Cotticr titre
nouveau et ratification des anciens; par la troisicme, elle autorise
ledit Cottier, & faire saisir et vendre sur placard, tous les bicns fonds
appartenans tant au tuteur défaillant quid ses pupilles; par Ja quatriéme
eufin, clle ordonne que I¢ tuteur indiquera des biens de ses pupilles,
justifiera de I'inventaire et vente des meubles , et cela sous troisjours
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pour tout délai, et faute de ce faire, le tuteur demeure condamné
en son propre et privé nom.

Il seroit bien difficile de concilier les deux dernieres dispositions
avec les premitres et méme entr’elles; elles choquent ouvertement

la raison ctle bon sens. La marche du juge est tout a la fois irrégu-

litre et absurde; il devoit d’abord ordonner que le tuteur feroit
_ faire inventaire , le présenteroit dans un délai déterminé, avec la
‘vente du mobilier: ce délai une fois expiré, le tuteur , faute d’avoir
rendu ee compte, devoit étrecondamné; ce n'est quapres ces formalitds
remplies : que les immcubles des mineurs pouvoient €tre déerétés:
le contraire est arrivé; I'ona commencé par ordonner la saisie et la
vente des fonds, et puis la reddition du compte, la présentation de
Finventaire et la vente des meubles. Clest, dira-t-on , une. sentence par
défaut; j’en-conviens, mais elle n’en est pas moins Youvrage d'un
juge , -et Pouvrage d'un juge ne doit pas étre Vouvrage d’un homme
en délire; tout ce qui sort du sanctuaire de la justice doit porter
Yempreinte de la sagesse et de la- maturité; cc jugement dailleurs,
‘quoique par défaut, n’en a pas moins 6té funeste aux intéréts des
mineurs , n'en.a pas moins entrainé leur ruine, n’cn a pas moins fané
et flétri les fleurs qui auroient pu embellir leur printemps et leur
assurer des fruits pour les autres saisons de la vie. Je ne parlerai point
du proces- verbal de saisie ; jeté au méme moule, il doit présenter
les mémes vices; il ne- m'a pas été possible de le déchiffrer et d’en
rendre lecture. La copie qui se trouve parmi les pitces du proeds
est pleine de lucunes ott lalangue et le bon sens sont également ontragés.
Le ministére public n’est point intervenuau décret du 36 mars,
m A l'adjudication du 31 aofit 1775, non plus qu’a la sentence de
subrogation du 2 septembre suivant. Cependant son assistance étoit
néeessaire et indispensable; c'est le veeu de Pordonnance de 1667.
Lorsque le tuteur comparoit pour ses pupilles, lorsqu'il -fournit
ou fait fournir des défenses propres & éelairer la religion du juge,
sur la situation des affaires des mineurs, sur la masse et la nature
de leurs dettes, sur la consistance , 'étendue la valeur de leurs pro-
priétés, sur 'emploi que I'on peut faire de leurs ressources, sur les
moycns qui leur restent de désintéresser leurs créanciers, sans en
venir & Vextrémité fieheuse de faire- vendre leurs immeubles, ou
sur la ndcessité abs:o]u_e de cette aliénation pour parer & de plus.
grands maux, pour parer & de plus grands désastres , Yassistance
~du ministére public tient alors plus & la forme qu'au fond ; mais,
lorsque les mineurs, comme dans Pespece présente , sont abandonnés &
eux-mémes , lorsque leurs intéréts ne sont ni présentés , ni défendus;
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lorsque nulle voix ne se fait entendre en leur faveur; la pitié, la
commisération, labienséance, la justice divine, lajustice humaine, la loi
naturelle , la loi positive, tout veut que le juge vienne au secours
de leur foiblesse et de leur enfance; quil leur ménage un conseil
sage et éclairé , un défenseur courageux ; tout veut qu'il senvi-
ronne lui-méme, des renseignemens qui peuvent le mettre 3 I'abri
de la surprisc, et écarter larbitraire. Le juge, dit Chabrol, ne
doit jamais perdre de vue, quil est le tuteur légal de toutes les per-
sonnes opprimdées et misérables : vous me pardonnerez, citoyens, ces

fréquentes citations. Je ne suis point de l'avis de cet orateur céiébre,

qui dit, que tout ce qui est grand, accable ce qui est petit ; je me
plais, au contraire, & penser que les hommes qui ont honoré et

illustré notre patrie, et par leurs vertus, par 'étendue de leurs lu-

miéres, et par lutilité de leurs travaux, n’ont pu parvenir & une
loire 'solide , sans qu’il en rejaillisse quelque portioncule sur nous.
ée n’est pas tout & fait 1 étre fier de vertus étrangéres.

Pour en revenir & mon sujet, ici aucune précaution n’a été prise;
toute mesure bienfaisante a été écartée; c'est au mépris de tout
principe, de toute humanité, de toute bienséance, que on a arbi-
trairement disposé de la fortune et du sort de quatre mineurs. Le
juge a méconnu le plus saint des devoirs d’'un juge, qui est de ne
condamner personne sans I'entendre; il a violé¢ toutes les régles de
la justice, en sacrifiant au ressentiment d'un créancier puissant et
riche, les intéréts de l'indigence; son jugement, et la spoliation qui
en a été la suite funeste, sont & mes yeux un vol plus alarmant
pour lordre social, que ccux qui sc¢ commettent sur les grandes
routes. Le vol de grand chemin ne se commet point au nom de la
loi ; le vol de grand chemin a pour objet communément 'enléve-
ment de quelque somme d’argent, de quelque effet mobilier, dont
la privation ruine rarement les voyageurs qui ¢prouvent ces infor-
tunées rencontres; mais Uenleévement d’héritages, sur une famille
cultivateurs , étouffe en eux toute espéce d’émulation, les plonge
dans Tavilissement, I'opprobre et le désespoir. Il est bien rare qu’a-
pres une parcille cnlastmp!lc, ces malheurcux flétris, et dégradés A
leurs propres yeux , ne solent pas perdus pour la société, dont ils
auroicnt fait Tappui ct supporté les charges, en conscrvant leurs
propriétés. o A

Les nullités les plus marquantes de T'adjudication du 31 aofit 1775,
résultent de la minorité des parties saisics , de I'importance des hé-
ritages précipitamment vendus ct adjugés, de la vilité du prix de
la vente , du délaut d’estimation préalable, de discussion mobiliaire,

' de
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de ce qu'au mépris du texte formgel et littéral de la coutume, les
publications et remises ont été de huitaine en huitaine; je ne m’ar-
réterai point sur la minorité des parties saisies ou du plus grand
nombre d’clles; c’est un point de fait constant, dont déposent les
pitces du procés , et avoué par les parties. _

Les batimens , fondset héritages qui ont fait Pobjet de I'adjudica-
tion, sont trés-importans, soit qu’on les considére du coté. de leur
étendue, de leur consistance , de leur qualité, soit quon les envisage
sous le rapport de leur localité ou de leur position; ils forment un
corpsde domaine , composé de maison, grange, établerie, euvage,
jardin, prés , vignes, terres, vergers, piquiers, chenevitres. Ces
fonds peuvent sans difficulté étre rangés dans la classe des fonds de
la premictre qualité du pays, sur-tout les prés que I'on fauche jusqu’a
trois fois I'année, et dont les herbes sont extrémement nourrissantes
etsavoureuses ; ce que j’avance ici est de notoriété publique, je ne
crains pas d’étre démenti. Ce domaine est A la distance d’un mille,
cest-3-dire , d'une petite demi-lieue de Thiers , ville peuplée et ont
le débit des fruits, des légumes, du laitage, du vin et de toutes les
-productions territoriales, est avantageusement assuré. Ces fonds sont
-doublement précieux pour des cultivateurs, qui, pour faire valoir
leurs champs , n’ont pas besoin d’avoir recours & des bras étrangers :
‘aussil'on_ne pourra jamais bien calculer les torts qu’ont éprouvés les
‘Garnier-Lombard , des suites de cette injuste et tortionnaire spoliation.

L'importance des fonds , une fois établie et démontrée, c’est une
conséquence nécessaire , quils ne pouvoient étre vendus par la for-
mule du simple placard , qu’il falloit sous peine de nullité absolue
et radicale embrasser la voie de la saisie réelle. Le citoyen Bergier
consulté dans cette affaire , sans Penvisager sous toutes les faces qu’ell,
présente , rapporte quunjugement du tribunal de cassation, rendv
au ‘mois de floréal 'an deux, contre le citoyen Demay , notaire &
Clermont , en faveur -de particuliers d’Aiguepcrse, a cassé un arrét
du parlement de Paris de Fannée 1790, par lequel une saisie et
‘vente sur placard des biens des mineurs Hybanil, poursuivie au bail-
liage de Montpensier avoit été confirmée. L.e moyen de cassation a
~€té tiré de ce que les mineurs ne peuvent €tre dépouillés de leurs
propriétés par la vente forcée, autrement (u’en observant toutes les
formalités et les lenteurs salutaires du décret , établies par la loi
municipale qui- nous régit; que les-ventes sur placard peuvent bicn
€tre ‘autorisées contre-les majeurs, mais non contre les mincurs, sur-
tout lorsque les biens sont . de quelque importance. L'adjudication
dans Pesptce de ce jugement, ( cest toujours Bergier qui parle,

)
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ct qui parlera jusqu’au premier alinéa ) avoit été faited quelque chose
de plus de deux mille francs, comme dans Vadjudication des biens
des mincurs Garnier ‘qui ne sont pas dans des circonstances moins
favorables que les mineurs Hybanil. Le jugement du tribunal de cas~
sation rend tranchant et décisif le moyen de nullité¢ , résultant de
cec qué on a pris la simple voic du placard pour parvenir A.une
vente préoipitée , d’'un objet démontré en valeur dfa plus de. deux mille
livres , puisqu’il I'a»été & deux mille soixante-dix, quoique vendu
A vil prix. Ce taux de deux mille francs est celui que le réglement
de 1658 avoit fix¢ pour les ventes faites & la barre sur trois publi-
cations et afliches} \que Pusage ait pu Pélever au delad,a I'égard des
amajeurs, A la bonne heure ; mais faut-il s’y tenir strictement d I'égard

- des mincurs ‘dont lesintéréts sont presque toujours mal défendus par

deurs administratcurs; leur sort ne peut étre livré 3 Tarbitraire, il
mnie dépend que de laloi, et toutes lesfois qu'ons'enest écarté, le .devoir
des tribunaux supérieurs est d’en ramener I'exécution.

T estimation judiciairement ordonnée , devoit précéder Yadjudica-
ition; c’est encore un-de ces principes universellement adoptés. De
‘tout temps en France, ou du moins depuils que nous sommes.gouver-
nés pardes lois stables, la voie pour dépouiller les propriétaires d’im-
meubles par Peffet des hypothéques, fut la saisie réelle : ce n'est que
peun avant la rédaction de la coutume,:que s’est introduite , non pas par

- quelgue lot, par quelqu’ordonnance , mais par le simple usage , la for-

mule .des ventes sur placard ; les tribunaux jugérent convenable de
simplifter les formes, lorsqu’il ne slagissoit ‘que d’'immeubles de peu de
vadleur; ma’'s :encore le placard me laissa pas que de conserver quel-
ques formalités essentielles , telle que Uestunation préalable » lorsqu’il
fui question’de biens de mineurs. Elle est ,.dit Chabrol, le scul moyen
de fairc connoitre la juste valeur des :immeubles , qu’il s’agit de faire:
veidre ; d'empécher que les mineurs ne soient trompés et 1ésés; car
lorsuwil est question de la vente d'immcubles appartenans a des mi-
ncurs, Pon y: regarde de prs; peuide personnes veulent courir les.
chances quelle présente; ces fonds soat presque toujours vendus d
vil prix : Uespeee présente en offre un .exemple frappant. T.a formalité
de Pest:mation judiciaire est si essentielle , que quand méine le juge et
la fam:lle sentirolent lanéeessité absolue-de vendre, ils 0’y pourroient
consentir, avant que les immeubles ri'eussent étéjudiciairement éva-
Jués. ‘Un jugement du premior flovtal an 3, readu au tribunal du
Puy , sur un appel de sentences id’adjudication de laci-devant justice
de Roses, ancien ressort de Riom, des 24 aofit 1775 et 15 septembre:

. 1778 ,a annullé les adjudications, uniquement parec qu’elles n’ayoient
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point été précédées d’estimation d’experts. L’on ne fit valoir que ce scul
moyen, et il fut jugé ainsi d’aprés un acte de notoriét¢ du barrean ac-
tuel de cette ville, qui est visé dans les motifs du jugement....... II n'y
a pas encore trois ans que P'on déléra au corps législatif un jugement
du tribunal de cassation qui venoit de casser un arrét du parlement de
Nancy , lequel avoit confirmé une adjudication de biens de mincurssans
estimation judiciairement ordonnée. Les pétitionnaires se plaignoient
du mal jugé du tribunal de cassation , en disant que la coutume de la
ci-devant Lorraine , n’ordonnant point cette formalité, le parlement
de Nancy ne.s’étoit point écarté de la loi municipale ; le conseil passa
Al'ordre du jour, motivé sur ce que le tribunal de cassation s'étoit ren~
fermé dauns les termes d’une jurisprudence constante et uniforme dans
toute la France, en cassant un arrét qui avoit canfirmé une adjudication
debiens fonds de mineurs , sans quelle elit été précédée d'une évalua-
tion d’experts. ; .

Les Dosroux diront, sans doute , que les fonds lors de adjudication
étoicnt en mauvais état, que tel est le résultat du proces verbal dressé
lors de leur prise de possession, et qu’a 'époque des partages en 1754,
la masse des biens composant la communauté , et dans laquelle Michel
~Ga.1'nier > pére des mincurs, namendoit guére au-deld des deux cin-
quiemes, ne fut évalué par les copartageans que trois mille francs, et
qu'apres ces données, 'on pouvott se dispenser de I'estimation.

- Je conviendrai volontiers, parce quun des premiers devoirs de
Phomme est d’étre vraij je conviendrai que les vignes purent étre
négligées depuis la cécité de Michel Garnier, et pendant 'enfance
de ses fils; mais ses autres fonds ne souffrirent point, ni ne purent
souffrir de cet accident. Les terres labourables, pour rester en friche,
nc perdent pas pour cela de leur valeur; Pintervalle d’inaction leur
donne au contraire un nouveau degré de fécondité pour lavenir.
Ce sont de ces vérités universellement connues des hommes tant soit
peu versés dans les matiéres d’économie rurale. Les prés étoient af-
fermés; or, le fermier n’étoit pas homme & négliger Tentretien ,
Iarrosement; 'on connoit combien le mobile de l'intérét personnel
a de force et d’ascendant sur nos petites ames. Dailleurs, le procés
verbal de prise de possession, postérieur d ladjudication, n'est qu’un
chiffon méprisable; il est fait sans contradicteur; il est nul comme
suitc de jugemens nuls, et d’une expropriation nulle. C’étoit avant,
et non aprés la vente, qu'il falloit faire constater, non sculcent
Iétat des bicns, mais encore leur valeur ; la précaution des adjudica-
taires fut trop tardive ; elle ne fait que mieux ressortir I'insouciance
du juge, qui, dans l'abandon ou il voyoit les mineurs, devoit par
B 2
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humanité , par principe seul de conscience, prendre leur défense.
(Quant & l'évaluation amicale et volontaire faite lors des partages
en 1754, c’est le comble de Iabsurdité, de sen faire un moyen : il
est de notoriété publique, que dans ces sortes d’actes, les parties
contractantes ne se piquent point d’exactitude, ni sur Pétendue ,
ni sur la valeur de leurs biens; pour plusicurs raisons: d’abord ,
parce qu'elles n’y sont point obligées ; en sccond lieu, parce qu’elles crai-
gnent les droits d’enregistrement, et qu'elles regardent comme un dé-
faut de prudence, de donner trap de lumitres sur leur fortune. Ces
précautions sont communes aux citadins et aux habitans des campa-
gnes. Au demeurant, -les mineurs Garnier - Lombard avancent
comme un fait constant, comme un fait de notoriété publique’, que
leurs héritages, & 'époque de I'adjudication , valoient quatre fois plus

"qu’ils n’ont été vendus, et que depuis, ils ont augmenté d’un tiers,

Si 'on mettoit en fait, dit Chabrol, tome 3, page 373, sur Pappel
d’un placard , que les biens valoient une somme trés-supérieure 2 la
fixation du réglement de 1658, il seroit indispensable d’ordonner
aprés coup une estimation d’experts; et cependant, ce céltbre juris-
consulte ne considéroit en- eet endroit la formule des ventes sur
placard , que comune faite sur des majeurs. :

La confection de l'inventaire, sa présentation, la discussion , la
vente du mobilier, un compte quelconque, ou du moins un procés
verbal de carence: tout cela devoit précéder la saisie et ’adjudication.
L’omission de ces formalités impérieusement prescrites, est encore une
autre nullité radicale et irritante: V'on dira sans doute, que le tuteur
a été sommé de payer; mais que sa réponsc a ¢té négative , que
Michel Garnier, en mourant, ne laissa point de mobilier, (ue con--
séquemment toute discussion devenoit inutile ; mais le fait seroit-il
vrai , il falloit du moins I'établiv d’une maniére légale; il falloit
faire rapporter un compte quelconque , ou un procés verbal de
carence ; chose bien diflicile, le prétendu tuteur ayant disparu du
pays au commencement de linstance, pour wavoir pas & se repro-
cher d'avoir concouru & la ruine, A la spoliation de ses fréres ct
sceurs. ... . . Mais encore, & qui feva-t-on croire qu’un propriétaire dun
domaine, d’'un vignoble asscz conséquent, et qui vivolt chez lui avee sa-
femme et ses enfans, n"avoit aucune esptce de mobilier, pas méme un
lit, pas méme une chaisc,. pas méme un tonncau: qui prouve trop ,
ne. prouve ordinaircment rien ; on ajoulera ,. parce que les plaideurs
de mauvaise foi, ct sur lesquels pése une grande responsabilité , res—
serublent assez aux personnes qui, lancées ¢t précipitées dans un
goulfre , ou entrainées par un torrent , saccrochent . toutes les ra-
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cines, 3 toutes les branches qui tombent sous leurs mains ; 'on ajou-
tera que du déces de Michel Garnier, arrivé en décembre 1774,
aux premiers jours de janvier 1775, ¢poque des premiéres pour-
suites dirigées contre ses enfans, il ne s'¢coula qu'un mois; que dans
un si court intervalle il ne put y avoir ni recette , ni dépense , par
conséquent point de reddition subséquente de compte.

Eh! c’est précisément cette précipitation inouie, cet acharnement
sans exemple qui décélent ct caractérisent Pouvrage de la passion hai-
neuse du créancier poursuivant la saisie ; célibataire opulent, envi-
ronné de tous les genres d’importance, nageant au miliea de toutes
Ies délices de la vie, n’ayant zH‘)solument d’autre besoin que celui de
se défendre de 'ennui, ce poison assassin , ce ver rongeur des désceus~
vrés. Tantilest vrai que les germes dela sensibilité se desséchent au sein
de la prospérité et de Pabondance, et que ce n’est que par le ressou-
venir de nos propres infortunes que nous apprenons & partager les
peines d’autrui ; ¢’étoit le langage d’une reine fondatrice d’un empire,
et qui_pensoit que rien de ce qut intéresse '’humanité ne lui étoit étran-
ger. Non ignara mali miseris succurrere disco.

" L’adjudication du 31 aolit 775, est une contravention formelle
aux articles 5, 16, 17 et 18, du titre 24 de la coutume. L’article 15
porte que les criées ou publications se feront & jours certains et dé-
terminés, sans que I'on puisse les prolonger , ni abréger , parce qu’en
fait de saisie , tout est de rigueur. Article 16, du jour de la saisie, &
la premiére enchére, ily aura quinzc jours; art. 18 , du prerniey
péremptoire au second, du second au tiers, du tiers au quart ,a
chacun d'iceux quinze jours. D’Héricourt, sur la vente forcée des
mmmeubles , page 13I. én Auvergne les crides se font de quinzaine
en quinzaine. Ce jurisconsulte si souvent cité dit, tom. 3, page 355+
« Prohet avanee que l'ordonnance est générale, et qu'elle exige le
« délai de quinzaine : il s’cst trompé , Vordonnance ne fixe point de
« délai, cela dépend des usages; en Auvergne on exige le délai de
« quinzaine, il se pratique ponctucllement, parce que les ordonnances.

« n’ayant point dérogé 4 la coutume en cette partie 11 faut nécessai~

« rement 8’y conformer» ;la loi est encore plus impérieuse , s’il sagit
de la vente des biens de mineurs. Or, le procts verbal de I'adjudi-
cation dont il s'agit, atteste que toutes les remises et publications fu-
rent de huitaine en huitaine. Cette nullité scule a été décisive dans:
une instance en 1779. Le citoyen Grimardias, négociant -4 Marin--
gucs, avoit fait saisir et vendre sur placard, une petite maison-ap~
partenant aux mincurs Marogot, de la méme ville; les remises comme’
dans I'espéce présente, avoient élé de huitaine en huitaine, Fadjudi-
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cation f{ut déclarée nulle, plaidant le citoyen Grenier pour-les mi-
neurs. Grimardias se pourvut sans succes au parlement de Paris.
Tels sont les griefs et les moyens sur lesquels les Garnier-Lombard fon-
dent leur appel ; il ne reste plus maintenant qu’d examiner s%il ne s’é-
léve point-contr’eux quelque fin de non recevoir; I'on ne doit jamais
perdre de vuele proverbe du barreau, qui ne prouve que trop souvent
que la forme emporte le fond. ) .

Les décrets, saisie etadjudication dontil s’agit sont de 1775 ; il faut
donc les considérer d’aprés les fo_rmes établies dans l'ancien ordre
judiciaire , et aux termes de la ]urispr_udence qui étoit alors en
vigueur. Les juges ne peuvent et ne doivent juger que daprés la
loi existante, et la lol ne sauroit avoir un effet rétroactif ; ce prin-
cipe consacré de tous les temps chez les peuples policés , I'a été
derniérement dans la déclaration des droits de 'homme ; cette maxime
posée , le raisonnement suivant se présente naturellement a Pesprit.

Les ventcs des biens sont, ou volontaires ou forcées; les ventes
volontaires sont du droit naturel : elles se réglent d’aprés les principes
de ce droit; la chose, le prix et le consentement des parties en cons-
tituent Pessence ; elles ne connoissent pas d’autres caractéres essentiels :
les ventes forcées ou ventes judiciaires tiennent du droit positif ou
purement civil. Les formalités que la loi a prescrites pour leur vali-
dité , sont de I'essence de ces sortes de ventes. Les nullités dans les
ventes soit , ou relatives , ou absolues et radicales ; un mineur , par
cxemple, vend scs immeubles sans déeret du juge , sans assistance
de curatcur; une parcille vente est nulle sans doate. La nullité cst
prononcée par la loi municipale ; mais cette nullité n’est point absolue 5
elle n'cst que relative ; clle résulte de la foiblesse de son ge, ou
plutét de sa raison. Ily a bien, de la part du mineur, une espece de
conscntement; mais ce consentement est imparfait ; il ne se trouve
point accompagné fle cette préquce d’esprit, de cette maturit¢ de
jugement si nécessaires A la validité d’un engagement quelconque.
Mais si le mineur laisse passer dix ans aprés sa majorité, sans récla-
mer contre I'acte qu’il a consenti, ¢étant encore dans les licns de la
minorité , 'ordonnance de 1539 , postérieure A la rédaction de la
coutume , le déclare non recevable, parce que la loi suppose avec
raison , que dans lintervalle de dix ans il a pu mfirement réfléchir
surce quil a précédemment fait, et sur les suites de son inexpéricnce :
son silence annonce un consentement }?ien prononcé , bien caracté-
visé, unc vraie (uoique tacite approbation de la vente quil a con-
sentic ; et cest en cesens que 'on dit que les mineurs aprés trente-
cing ans, nc sont plus recevables A s¢ pourvoir contre les ventes de



Teurs immeubles : mais il n'en est pas ainsi des ventes forcées, des
ventes judiciaires. Un juge autorise la saisie et 'adjudication d’'un
immeuble de vingt mille francs, ct ce par la formule du placard ,
méme sur des majeurs ; cette vente scra certainement nulle de nullité
absolue. Pour dépouiller les propriétaires de leurs immeubles, quand
ils sont trés - considérables, la loi a établi un mode , une maniére de
procéder A ces sortes d’expropriations ; ce mode consiste en formalités
multipliées ; ces tormalités sont dc Pessence des jugemens qui inter~
viennent; leur inobservation est une vraie contravention a I'ordre
judiciaire établi en pareille circonstance. Pour ne point nous éearter
de 'esptce présente, le chitelain de Thiers a- déerété et adjugé le
domaine appartenantaux Garnier-Lombard , pour la modique somme
de deux mille soixante-dix francs : or, il est de notoriété publique , que
ee domaine , & I'époque de 'adjudication , valoit quatre fois plus ¢ la
formule du plaeard ne pouvoitdonc étre embrassée pour l'aliénation
forcée de cet immeuble le juge est donc contrevemu au mode de
procéder , & I'ordre judieiaire ; son jugement est done nul.

Le prix méme de Vadjudication , quelque vil qu’ilait été , surpasse
le taux fixé par le roglement , et.au deld duquel les immeubles des
amneurs ne peuvent étre adjugés, ni A la barre sur afliches et publi-
cations ; ni sur placard ; c’est encore une contravention & I'esprit,
d la lettre méme de la loi...... Les publications et remises ont été de
huitaine en huitaine, mais la loi vouloit impéricusement qu’ellcs.
fussent de quinzaine en ‘quinzaine ; autre nullité absolue et radicale -
or, les nullités absolues, les nullités qui tiennent & I'essence des
contrats , les nullités quirésultent de .contraventions & quelque loi,
A quelque ordonnance,d quelque réglement, ne peuvent se couvrir
que par Je laps de trente ans. Un jugement nul ne passe en force de chose
jugée ,-qu'au bout de ce temps: tels sontles principes du droit fran~
cais, teHe a été la jurisprudence.constante des tribunaux. Les Garnier~
Lombard seroient donc fondés & se pouvoir la trentitme année aprég
leur majorité,.contre les jugemens qui les ont dépouillés r mais ces-
‘moyens , quelque tranchans , quelque décisifs qu’ils soient, deviennent
ici superflus; cette conséquence nait du rapprochement que Von fait
des différentes époques de leur naissance , & cclle ol ils se sont
judiciairement pourvu.

Marie Garnier - Lombard , I'ainée des quatre mineurs, née le 6
février 1757, étoit dgée de dix-huitans, d I'époque de Padjudication 5
majeure en 1782, elle s'est pourvue en'déeembre 1791, neuf ans aprés:
-5a majorité. )

Michel Garnier - Lombard, né le 18 {évrier 1760, 4gé de 15
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ans & I'époque du déeret, majeur en 1785, s’est pourvu six ans
aprés sa majorité. . .
~ Magdelaine, la jeune, femme & Antoine Chalard, née le 24 aofit
1763, dgée de douze ans lors de Padjudication , majeure en 1788,
sest pourvue trois ans aprés sa majorité,

Elisabeth , née en 1765, 4gée de dix ans & I'époque de T'adjudica-
tion , majeure en'1790, s’est pourvue un an aprés sa majorité ; or,
une partie quise croit 1ésée par une sentence, a dix ans entiers pour en
interjeter appel, si elle 'y a point acquiescé; et ce délai de dix ans
ne commence & courir que du jour de la signification du jugement,

Liarticle 17 du titre 27 de Fordonnance civile , porte que les sen-

tences n’auront force de chose jugée qu'aprés dix ans, & compter du
jour de la signification. Jousse, en expliquant le texte de la loi,
ajoute : « cette signification doit étre faite au vrai domicile de la
« partie ; car, st elle avoit été faite au domicile du procureur ou
« & un domicile élu , par un acte passé entre les parties, elle ne.pour-
« roit opérer la fin de non recevoir qu'aprés trente ans; mais ce
« terme de trente ans est fatal »; or, il n’a jamais été fait de signi-
fication des jugemens dont il s'agit , au domicile des mineurs Garnier ;
ils n'ont jamais eu une connoissance légale de ces jugemens. Les
adjudicataires enx-mémes, dans leur requéte du 3 juillet 1792, en con-
vienncnt de la maniére laplus loyale, la plus franche, en disant que,
si les mineurs avoient connoissance des titres en vertu desquels eux
Dosroux jouissent, ils se départiroient de leur demande en désiste-
ment, (ce sont leurs propres expressions ) ; ainsi, les mineurs Garnier,
n’eussent-ils entamé aucune procédure, il ne s'éléveroit contr'eux
aucune fin de non recevoir, et lappel qu'ils interjctteroient en ce
moment A la barre du tribunal, seroit aussi bien fondé que I'instance
commencée en 1791 5 ilssont méme 3 I'abri de la péremption d’ins-
tance , parce que la p(}remption ne peut avoir lieu sur une sentence
par défautqui n’a point été signifiée ; ces principes sappliquent aux
majeurs comme aux mineurs. En supposant méme que les sentences
du chéitclain de Thiers eussent ¢té confirmées, d'abord enla sénd-
chaussée d’Auvergne, puis au parlement de Paris, lesmineurs Garnier
n'en scroient pas moins recevables & se pourvoir contre arrét rendu
A leur préjudice, parce qu’encpre un coup, un mineur devenu
majeur est fondé & attaquer un jugement en dernier ressort rendu
contre lui, tant qu'il ne lui a pas été signifié & personne ou domi-
cile depuis sa majorité ; c’est ce qui résulte littéralement de Particle
cinq du titre trente-cing de Tordonnance sur les requétes civiles.
Le nouvel ordre judiciaire, en le supposant applicable & Fesptce , ce

ul
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qui ne peut étre, ne seroit pas plus favorable aux adjudicataires que
Pancien ; la loi du mois d’aofit 1790, en prononcant la déchéance
de I'appel trois mois aprés la signification, ne parle que des jugemens
contradictoires. Les jugemens par défaut restent dans lgs termes de
I'ancienne jurisprudence , parce qu’en bonne logique, izclusio unius
est ¢xclusio alterius : dailleurs, la loi du mois d’aoiit 1790 ayant
pour objet d’accélérer le jugement des proces , et non pas d’assassiner
les parties , ne déroge point & Pordonnance en ce qui regarde la
signification des jugemens; elle veut également quelle soit faite
A personne ou domicile, pour les mémes raisons, pour les mémes
motifs , afin que les personnes intéressées ne soient point surprises ,
quelles puissent se pourvoir d temps. La précaution méme est
d’autant plus nécessaire, que les délais sont plus courts, et que les
dangers du retard augmentent en proportion. Les adjudicataires ne
peuvent exciper de la coEie quils ont fait donner le 3 juillet 1792
au défenseur des Garnier-Lombard ; cette espéce de signification doit
€tre regardée comme non avenue, parce qu'ellene remplit point le veeu
de la loi, que d’ailleurs elle est postérieure de six mois & leur demande
introductive d’instance, et antérieure seulement de trois ¥éds 4 leur
appel. : : o
n ne parlant que des mineurs dans le cours de cette plaidoirie, il
sembleroit que yabandonne entiérement la cause du tutcur leur firére
et leur cohéritier ; mais je suis bien éloigné de cette indifférence pour
un malheureux quia les mémes droits, qui inspire le méme intérét, et
dontinfortune excite le méme degré de sensibilité. Pour montrer jus-
qu’ou va ma confiance en la bonté de sa cause, je commence en l'intro-
duisant isolément sur la sctne , par mettre a I'écart cet échafaudage dé-
gofitant de Procédures que la force des circonstances a amendes depuis

1791 jusquaujourd’hui. Jean Garnier-Lombard , majeur, se préscnte

sous les rapports d'un homme qui n’a encore élevé aucune réclamation
contre le jugement qui 'a mutilé , mais pgs encore dévoré et digéré. Il
se présente sous les auspices et sous 'égide g:: Pothicr, autorité vraiment
respectable , et que Fon ne me disputera sfirement pas valoir moins que
celle des 1égistes que la révolution a fait subitement éclove, et avec
autant de profusion , que I'on vit naitre jadis de sautcrelles en Egypte.
Pothier, dans son excellent traité des obligations, tome 2, page 454
Ton ne fait ici que répéter ce qui a déjd été délvelopé : « Pothier dit

«ue , d’aprés les principes du droit frangais, un majeur qui se trouve

1ésé par une sentence méme contradictoire, a dix ans entiers pour se

‘pourvoir par la voie de Pappel, & moins qu’il n’y ait formellement ac-

quiescé, et que ce délai de dix ans ne commence & courir contre lui, que
)
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du jour de la signification quiluiena été faite & personne ou domecile;
or, les piéees du procés déposent que Jean Garnier-Lombard: n’a recu
jusqu’a ce jour aucune notification légale de T'adjudication'du 3t aofit
1775 , et de la sentence de subrogation du 2 septembre suivant. '

Ne pouvant m’assurer enti¢rement de la vérité par la lecture de la
copie informe et illisible que les adjudicataires en ont fait donner le 3
juillet 1792, jai parcouru moi-méme les registres:du bureau des ¢on=
troles de Thiers, etje n’y al apergu aucune trace de signification faite
d Jean Garnier-Lombard depuis le 31 aofit 1775. De 13, je conclus que
ces jugemens monstrueux , ces jugemens spoliateurs , furent mis i exé-
cution sans avoir été signifiés aux parties intéressées; démarches ausst
criminelles quaudacieuses, ctdont on ne donna I'exemple scandaleux,
que parce que Y'on savoit n’avoir A faire qu’a une famille écrasée- sous
le poids du malheur , dépouillée de tout’, sans défense, sans soutien, sans
appui quelconque. O justice!justice ! tu ne fus donc souvent surla terre
quun vain nom pour les misérables. :

J’oubliois de fixer I'attention du: tribunal'sur une circonstance qui
ajoute epcore acette longue chaine d’irrégularités que je viens de par=
courir.A : i '

Michel,Garnier-Lombard laissa en mourant six enfans, deux majeurs
et quatre mineurs. Il ne s’en trouve cependant que cinq figurant dans
ce proces que jappellerois volontiers farce judiciaire, si le ton comique
convenoit ici, et sl s’agissoit d’'intéréts moinsimportans. - :

Le décret du 16 mars 1775 porte : Fu Lassignation donnée & Jean
Garnier-Lombard , tant en son nom personnel , cornme héritier en
partic de Michel son pére, qu'en qualité de tutcur de ses fréres et
sceurs. Or , ceux-ci, ainsi qu’il a été répété plusieurs fois, n’étoient
que quatre : Marie, Michel, Magdelaine la jeune , et Elisabeth. L’on
ne mettra pas sans doute au nombre des mineurs- Magdelaine, lainée de
tous les enfans, néele Sjanvier 1747, vingt-un mois avantJean son frére,
qui est du r2 octobre 174§, ayant atteint sa vingt-huitiéme année a
T'époque de 'adjudication , et qui.depuis plus de quinze ans , étoit sortie
de Ja maison paternelle que Pon devoit, par conséquent, assigner comme:-
fille majcure , et au-domicile qu’elle s'étoit donné.

T.c méme déeret déclare exécutoires contre Jean Garnier en son
nom personnel , comme héritier en partie ¢t en qualité- de tuteur
de ses fréres et sceurs, les jugcmens'rcn.d.us' contre Michel, pére com-
mun ; il autorise le créancier , A faire saisir-et vendre sur placard , tous
les biens fonds appartenans tant aw tuteur défaillant g’ ses pie-
pilles ; ( ce sont les termes du dispositif ). Le procés: verbal d’adjudi-
cation ne parle que des biens saisis sur Jean Garnicr-Lombard , tant
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;en son nom personnel comme héritier de-son pére , que comme tuteur

de ses fréres et sccurs ;' Uon ne parle par-tout que du tuteur et des mi-
neurs, il n'est question nulle part de -Magdclaine, fille majeure. La
procédure d’un bout & T'autre lui est étrangtre, clle n’est appelée &
aucun acte, a aucun jugement;Ton est encorc A lui faire signifier la
sentence qui lui a ravi ses biens; les choses sont aussi enti¢res & son
égard, qu’elles 1'étoient au décés de son-pére, et le créancier, pour
exiger d’ellele payement de sa quote-part des dettes du défunt, serojt
forcé de faire déclarer exécutoire contrelle , I'arrét rendu contre Mi-
.chel.cn juin 1774 ,et néanmoins I'adjudication du 31 agﬁt 1£75 , COMm~
pread T'universalité de la succession de Michel Garnier - Lombard,,
et par conséquent la portion héréditaire de Magdelaine l'ainée , mé-
connue dans tout le cours du proces: ee qui achéve de démontrer que
le créancier poursuivant, le procureur griffonnant, le juge adju-
geant, les adjudicataires recelant, agissoient tous sans examen , sans
réflexion , sans-connoissance; qu’ils ne sinformoient méme pas du
nombre des enfans, qui composoient la famille de Michel Garnier.,
Ces infortunés furent jugés, condamnés, dépouillés en masse , & peu
pres , comme cela s'est postérieurement pratiqué sous le régime glo-
rieux de Robespierre , et sous la jurisprudence bienfaisante des tri-
bunaux révolutionnaires. -

Je ne m’arréte point sur la restitution des jouissances; elles sont dues
par les adjudicataires comme suites de leur indue et illégale dé-
lention.

Helvétius , dans son traité de Thomme, rapporte qu’il existe sur le
globe une contrée, o'les juges avant de s'asseoir sur leurs si¢ges, com-
mencent par plonger leurs ‘tétes dans des cruches pleines d’eau. Cet
usage est bizarre sans doute; maisun pays ou les cruches elles-mémes
se méloient de servir d'organes A la justice, de prononcer sur lesort
des citoyens , présentoit un phénoméne bien plus surprenant encore;
cette réflexion s’est présentée plus d’'une fois & mon esprit dans le
cours de cette plaidoirie. "

RESUMEL

Le tutenr n’a point assisté ses pupilles , ou plutdt les pupilles n’ont
point eu de tuteur; ce n'est point le nom qui fait la chose, ce nest
point la nomination matérielle qui fait réellement le tuteur; ce sont
les soins , ce sont les secours , ce sont les fonctions ; ld ottil n’y a point
eu de fonctions de tutelle , -an peut dire qu’iln’y.a point eu de tuteur:
au reste il est démontré que la nominationde Jean , faite en quelque

(O




| 156

- (20)
sorte & son insu et contre son gré , avoit moins pour ohjet Tz délense
de ses cohéritiers , que de servir de prétexte 3 leur spoliation. Le pro-
eurcur fiscal de la chitellenie de Thiers , n’a point suppléé au- défaut
du tuteur, d’aprés: le veeu de la loi il n’a comparu niau déceret, ni &
Yadjudication , ni & la subrogation : le juge n’a été ni plus attentif ni
plus vigilant; les mineurs n’ont donc point été défendus, rere nullité.

Les biens adjugds étoient trop conséquens pour ¢tre vendus par la
simple- formule du placard, la saisie réelle étoit nécessaire et indis-
pensable , 2e. nullité. ‘ :

Le prix de I'adjudication tout vil qu’il ait été, eu- égard A la valeur
des biens., surpasse’ le taux fixé par Tarrét de réglement de 1658,
3e. nullité. .

Il n’y a point eu dc discussion mobiliaire, point de présentation d'in=
ventaire, point de compte, point de vente-de meubles, point de procts
verbal de carence, 48 nullité.

L’adjudication n’a point été précédée d’estimation d’experts noms
més judiciairement, 5¢. nullité.

Les publications ct remises , au mépris du texte formel de la cou-
tume, ont ¢été de huitaine en-huitaine, 6e. nullité. A

L’adjudication comprend la portion héréditaire d’'une des parties
qui n’a point été appelée en cause, 7¢. nullité. -

Il ne s’¢leve point de fin de non recevoir contre les appelans; tous.
tant majeurs que mineurs, sont encore recevables d attaquer la sen=-
tence d’adjudication du 31 aofit 1775.; la péremption méme d’instance
ne- peut avoir lieu contre eux sur un pareil jugement qui est par dé-
faut, et qui n’a jamais été- signifié.

Si daprés ee résumé, qui est le résultat fidéle despidees du proces ,
la cause-des Garnier-T.ombard laisse encore des doutes dans les esprits’y
je- seral tenté-de m’écrier;..:... Il ne nous: reste donc plus maintenant
qu'd jeter au feu tous les livres de jurisprudence , comme autant de
monumens élevés d:la honte de la. raison humaine ; comme autant
d’archives Q’opinions erronées et contradictoires : quelle eruche situas:
tion, grand Dieu! pour un homme de bicn,. pour un homme qui-
cherche de- bonne-foi la justice etlavérité, de ne pouvoir marcher
qu’d travers des ténébres perpétuclles , de ne pouvoir surnager dans:
une mer detant incertitudes , et'dansun Qcéan de tant d’obseuritds.

P. S. L’on se demandera sans dvute comment Pon a pu accumu-
ler tant d'irrégularités, tant de contraventions, tant d'injustices dans
une cause concernant des mincurs... Ceux qui ont connu de pris.
les justices seigneuriales,. I'influence quly avoicnt presque toujours
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e commérage , lechapitre des petites considérations, ne se feront point
une question: semblable : au reste , la plupart de ces siéges subalter- ‘
nes , loin de ressembler aux sanctuaires augustes ou la justice et la
vérité , bannies en quelque sorte du commerce des hommes, trou-
voient & respiver librement , ne présentoient que des tableaux de
repaires d’iniquités, ot des vautours sans pudeur et sans hoate ,
s'occupoient & dévorer les malheureux plaideurs, plutét qu’a détendre
la cause et les intérdts des opprimdés;espéronsenfin que les sources 1
de ces abus tariront insensiblement ; 'aurore d’un jour calme et serein it
commence & éclore sur un horizon qui dansle comw '~ bien des
années n’a vu que des tempétes. Depuis dix ans sur-tou. '~ me
répete depuis dix ans , le vaisseau de I'état lancé sur ce vaste Ucéan.
des grandes passions , par la plus impériense de toutes les lois, la
nécessité, se trouve sans cesse balotté, agité , tourmenté par le délire
- de Tambition, par les calculs de I'intérét, par l'audace effrénée dela
démagogie, et par tous les capriees de la fortune; l'on ne peut B

reporter en arriere sa pensée, sans ¢éprouver les sentimens les plus , J
pénibles ct les plus doulourcux : combien de fois n'avons-vous pas 1
ressemblés & ces marins, qui au milien d’une tourmente furicuse, g
méme A la vue-de la terre , méme A Iapproche du port, tantdt Q
€levés sur la surface des eaux, tantdt submergés dans- les abimes:,. !
flottant entre la crainte et I’espérance, ne sont occupés que dum
seul sentiment, que d'un scul désir, cclui de gaguer le rivage A l

t

.. ~quelque prix que ce §oit 548 _andor;n:gnt Sfllls.- regret d la<merei des i
~ " lofsT, des richesses”, “des Ydsofs hi , daits (8- teritps 8¢ calme ,.
faisoient tous leurs.délices,»toutes leurs jouissances, et nourrissoient
toutes leurs affections. Aumilieu des ravages et des débordemens de
Pimmoralité qui nous dévore encore , 1l nous reste du moins la
consolation de méler & nos tristesressouvenirs ,'impression profonde
de ces grandes, de ces importantes vérités 5 que siles empires §'¢- |
tablissent par la force et par le courage, ils ne peuvent s’affermir,,
se consolider et se perpétuer, que par le régne de la justice..
1’on ne désaprouvera pas sans doute, ces légtres di ions; jait
imité I'exemple des personnes qui se présentent pour l’premiére Tois:
dans une assemblée brillante; elles y paroissent sous une toilette plus:
recherchée que de coutume, puis clles y reviennent sous leur parure:
et leur simplieité ordinaire: c’est un luxe de circonstance ; d’zilleurs,.
c’est soulager un peu limagination , que de parsemer de quelques.
fleurs. factices , un champ ou il n'en nait que rarement de naturelles..
DESAPT, jurisconsulte apant 1790,
et depuis vendémiaire an neuf.
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CONCLUSIONS.

A ce quiil plaise .au tribunal, attendu que l'es mineurs n’ont point
8té défendus, attendu que les biens fonds adjugés étoient trop coun-
séquens pour étre vendus par la formule du placard; attendu que le
prix de la vente excede le taux ﬁx_c par 1 arrét ~_de reg}ement de 1658;
attendu qu’il n’y a eu ni discussion m?blhal.re, ni procts verbal
«le carence ; attendu que I:aq]ud.xqapon n'a point été précédée d’es-
timation d’experts nomm¢s judiciairement ; attendu que les remises
et publications ont<té de huitaine en huitaine ; attendu que la sen-
tence d’adjudication comprend la portion héréditaire d’une des parties
qui n’a point été appelée en cause ; attendu qu’il n'y a point eu de
notification 1égale des deux sentences d’adjudication et de subro-
galion ; dire et juger .quil a été bien appelé, nullement et abusive-
ment décrété , saisi et adjugé; déclarer nuls et de nul effet, tant
le décret-du 16 mars 1775, que les sentences d’adjudication et de
subrogation des 31 aolit et 2 septembre suivans, et tout ce qui les
a précédés et suivis. Gondamner en conséquence les adjudicataires in-
timés & se désister en faveur des appelans, des fonds et héritages
qui ont fait 'objet de I'adjudication, & leur rendre compte des jouis-
sances et des dégradations depuis leur illégale détention, & dire d’ex-
perts, et aux intéréts du tout, et.aux dépens, sous toutes réserves,

A RIOM, DE PIMPRIMERIE DE LANDRIOT, rue des Taulcs.



