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Le citoyen NOYER-DUBOUYT, Maire
de la commune de Chamaliéres , arrondisse-
ment communal de Clermont-Ferrand, dépar-

tement du Puy-de-Déme ,

A /m Excellence , 1o gozcm9 ofuj@ :
Ministe do le cj‘;«ll/fl'ce/.'

A AV VaV

EN vertu de 'art, LXXXII du Sénatus-Consulte organique de la Cons-
titution , vous avez le droit de surveiller et de reprendre les Tribunaux
de la Républiqua, et les membres qui la composent,

Le 1.er nivose an X, j'adressai 2 votre Excellence une juste plainte
Contre lea membres ct le greffier du Tribunal de premiére instance de
Varrondissement communal de Clermont-Ferrand , département du Puy-
de-Dgme.

Le sujet de ma plainte ¢tait le refus que faisait les juges de prononcer
sur une canse pendante devant eux qui avajt ¢é mise en délibéré , la loi
du 3 brumaire an I, art. X, voulant que la prononciation fut faite au
I"lus tard dans le mois. Le refus que faisait le greffier de m’expédier les
Jugemens réndus , de ce que les jugemens prounoncés w'étaient ni signds ,
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ni paraffés par celui qui présidait, immédiatement aprés Paudience, ou
au plus tard dans le jour, ainsi que le prescrit 'art. V du titre XXVI de
Pordonnance de 1667 auquel il n’a jamais été dérogé. Je me plaignais
encore de ce que des jugemens rendus et prononcés aprés plaidoiries con-
tradictoires ne se trouvent plus au greffe; enfin de ce que les juges ee
faisaient tour-a-tour un jeu de se recuser sans motifs légitimes ou connus,
de sorte que par le fait, la justice g’était déniée arbitrairement.

Votre Exccllcace me fit Yhonnent de gépondre aux demandes que je
lui faisais , par lettre du 29 nivose an XI, émande de ses bureaux, divi-
sion civile, n.8 5270, B. 5, en marge de Jaquelle il y a, le pétitionnaire
peut se pourvoir en déni de justice ou en piise d partie.

Lo gzaua Jugo ; I inistzes 90 to Tustice> ,

Au citoyen NOYER-DUBOUYT,4 Chamaliéres, département du
Puy-de-Dome.

Lorsqu’un Tribunal se refuse , sans motifs légitimes, & rendre justice
& un citoyen , celui-ci peut se pourvoir en déni de justice, ou prendre &
partie séparément ceux des juges qui méconnaissent leurs devoirs ;le titre
XXV de Pordonnance de 1667 , aujourd’hui en vigueur , a prévu le cas ,
et vous pouvez invogner ; lart. LXV de la Constitution de lan VIII
a statué postéricurement , que dans le cas de prise d partie coutre un
Tribunal cntier , on se pourvoirait devant le Tribunal de cassation :
voild le mode, vous pouvez en faire usage. Signé REGNIER,

Je pensai ne devoir point faire usage du mode indiqué par votre Excel-
lence, crayant que les jugés et le greffier sc feraient un devoir, tardif 2
la vérit¢, de remplir la tichie que le Gouvernement leur avait imposée
par le choix qu'il avait fait d’eux, cest-d-dire qu'ils abandonneraient I'ar-
bitraire , pour pfononcer un jugement saus passion, ctd’aprés les régles dela
loi. Je tus trompé dans mon attente ; ils prononcérent deux jugemens

contre lesquels jai été obligé de me pourvoir par appel , ou Pon voit

cucore plutdt le jen de la pagsion que Pimpartialité 5 ais enfin ils

jugcrent,

Depuis cette ¢poque , ils ont renouveld leurs premiers acles arhitrai=

res, ils refusent encore de me jugers le méme jeu de récusation ext encore
mis ¢n pratique, et L justice m’est absolument déniée publiquement et
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scandalensement. T.e Commissaire du Gouvernemient s’est joint 4 cux, il
nva refusé son ministére pour faire les réquisitions légales. 11 a plus fair,
il a publiquement délibiré avec les juges & Iaudicnce; Yon a pronencé
un jugement par lequel on refusait de faire droit 4 mes demandes de pro-
noncer, on n’a voulu ni laisser mettre le jugement surle registre ou cahier
d’audience , ni le siguer, n! m’en laisser délivrer une expédition, sous
le prétexte émis par le Comimissaire du Gouvernement , que le jugement
que je réclamais et qui avait ¢té prononcé ne portoit point profit.

La cause a juger ¢tait simple et non compliquée.

Je suis en instance contre le conservateur des hypothéques de Parron-
dissement de Qlermont qui, par un abus inconcevable de ses fonctions et
contre la disposition textuelle de Part. XXV de la loi du 11 brumaire an
VII, sest permis de refuser de rayer une inscription. Comme je vieus de
I’énoncer , cette cause était simple et facile & juger; ndanmoins, les juges
ordonnérent aprés plaidoirie contradictoire, aprés avoir entendu le Com-
missaire du Gouvernement , que lea picces seralent déposées sur le bureau
sur-le-champ pour cu é&tre dclibéré , et que le jugement serait prononcé
le mardi 4 vend¢miaire, présente année: Paifuire ¢tant extrémement urgente,
devait étre jugée en vacation , ainsi que cela avait été ordonnée par le
Tribunal. .

Le 4 vendémiaire , les juges refusérent de prononcer; et depuis cette
¢poque,, quelques respectueuses sollicitations que jaie faites & chaque
audience , jai toujours éprouvé des refus avec la méme obstination.

Je me suis décidé & mettre en pratique les voies 1égales du deni de jus-
tice que votre Fxcellence m'avait indiquées par sa lettre Pannée dernicre.
Le titre XXV de Pordonnance de 1667 me tragait la condu"te que javais
4 tenir , art IT et 1L Jai rédigé, éerit eb signé de mamain Periginal et
la copie de la premiére sommation ; je Vai piésentée ¢’abord aux huis-
sicrs audianciers qui font le service du Tribunal j Pun ¢y cst refusé sous
prétexte daffaires 5 Pautre prit Poriginal et L copic , et aprs les avoir
gard¢ trois jours , me les a fait ramiettre par son ¢pouses je me suis pré-
scuté chez quelques autres , tous m’ont refusé les uns par rapport aux
autres; et se renvoyant Pun a Pautre , aucuns nosant d(plaire aux juges,
par la crainte de perdre leur emploi ou de mourir de faim faute d’Ctre
occupds , cur ce sont leurs propres expressions,

Je crus quil ¢tait de mon devoir de demander aux juges une njonc-
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tion, ils ¢’y sont refusé sans vouloir donner ni dire le motif du'refus ;
je me suis ensuite adressé aux suppléans, méme crainte ,-méme refus,

Je voulais me pourvoir au Tribunal de cassation, comme le veut Vart,
LXV de la Constitution ; mais la forme de se pourvoir est réglée par la
loi du 3 brumaire an 4 la requdte & présenter au tribunal de cassation
doit étre signifiée unmois avantau Tribunal contre lequel on se pourvoit;
méme refus de la part des huissiers, méme obstacle , m&me difficulté.

Cet état de chose , citoyen Ministre , ne peut exister plus long-temps ,
Pabus est trop grand , trop dangereux ; je suis assuré que lorsque le mal
vous sera connu , les remédes seront appliqués. Un arrondissement de
149,000 justiciables dans un pays le plus fertile de la République ne res-
tera pas daps un état d’anarchie’, quand dans toute la République on
obéit aux lois et aux arrdtés du Gouvernement le plus sage et le plus
fort du monde.

Si, pour connaitre la profondeur du mal dont je ressens si cruellement
les effets , la voie des renseignemens’ est prise , la vérité ne pourra per-
cer jusqu'a vous, parce que tous les hommes peuvent avoir des procés ,
e propriétaires , et craindre P'effet de la vengeance sur leurs intéréts ,
par conséquent intéressés d se taire et & cacher la vérité ou Pempécher
d’aller jusqu’d vous. Mais comme j’avais eu 'honneur de vous le marquer
Pannée derniére , vous avez la police de la République dans vos attribu-
tions , vos agens secrets peuvent recueillir les faits , ils peuvent vous
éclairer sur la capacitd, Dlintégrité et la régularité de la conduite des
fonctionnaires publics de P'ordre judiciaire , des abus et vexations com-
mises, enfin  de tous les maux et désordres que eouffre cette partic du
département 4rrondissement de Clermont-Ferrand.

Quant A mes réclamations, dans le moment présent ne pouvant faire
faire la premiére sommation prescrite par Yordonnance de 1667, tiuwe
XXV, ne pouvant, par la méme cause , régulariser mon pourvois auprés
du Tribunal de cassation , j’ai imaginé de déposcr , cacheté , copie de la
sommation chez un notaire, sans lui dire que c'Ctait un acte qui concer -
nait le Trihunal : car la méme terreur dont out ¢t saisi les huissiers ,
s¢ serait inoculée chez les notaires , et ils auraient refusé de recevoir le
Aépor, autendu que le c.en TAché, 'un des supplians ol notaire, m'a
refusé sous les deux rapports.

Je fais passer i votre Excellence, au bas de la préseute pétition , la



o (s)
copie de la sommation non posée, ainsi que la copie de Vacte de dépét
chez un notaire,

Je me jette dans les bras de la justice, c’est dans les vétres; je ne de-
mande pas & étre la cause de la punition de si forts abus, ils peuvent,
en se perpétuant , an/{-antir le droit de propriété, ct peut-étre, en se
multipliant trop , renverser I’édifice des lois de 1’état, et ensuite détruire
la République. Depuis onze ans que je suis fonctionnaire public, je puis
assurer son Excellence que , dans les temps les plus orageux, les agens
de la République n’ont point et n’auraient point osé tenir une pareille
conduite. Comment peuvent-ils se le permettre aujourd’hui, que vous
ttes le chef de Lordre judiciaire, que la police de PEtat est dans vos
mains, et que Bonaparte , le magnanime, est le chef supréme de PEtat ?

Je pense que pour prévenir dans la suite de pareils abus de pouvoirs
et les dénis de justice , et rassurer les citoyens sur le droit que le Gou-
vernement leur maintient relativement a leurs propriétés et & ’adminis-
tration de lzNu§&ig:3 *es\ iuggg(hvﬁiem étre choisis parmi les citoyens
qui paient le plus I'impositions fonciéres ; que par conséquent ils auraient
plus d'intérét 3 ee"que Tustic Woit vendye avec intégrité et gloire. Que,
comme le dit le célébre chancelier “Daguesseau, les juges ne doivent
point étre pris parmi les praticiens , mais dans la classe des hommes
qui ont fait une étude approfondie des lois romaines et frangaises , et
qui par état wont point été livrds & Ihabitude de la controverse ; que
Cest dans la classe des citoyens lettrés et douds d’une moralité et d’une
intdgritd remarquée , mais spécialement exempts du soupgon de I'impar-
tialité et douds de Pamour de la vérité,

Jai encore une idée que je soumets 3 vos lumieres et & votre expé-
rience , c’est que le Gouvernement pourrait nommer des inspecteurs qui
périodiquement feraient des tournées dans Vintéricur de la R(publique,
surveilleraient Pexécution des lois sur Pordre judiciaire ainsi que Pexercice
des mémes lois par les fonctionuaires publics. Cus inspecteurs seraient pris
dans les hauts rangs de la magistrature , anéme parmi les censcillers
dEtat ; alors aucun abus n’écliapperait sans étre réprimé sur-le-ckamp ,
aucun magistrat ue pourrait prévariquer, les proprict(s et les personncs
seraient respectées 3 la magistrature judiciaire, cette grande colonne de
Th:tat , serait eu quilibre ¢t soutiendrait idvariablawent Pédifice de la
Répuiliyne.
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Que votre Excellence me pardonne mes observations et mes importu-
nités. La seule grace que je vous supplie de m’accorder, c’est de jeter un
regard favorable sur les objets de ma plainte ; d’ordonner dans votre
eagesse que les huissiers du Tribunal seront tenus de faire les somma-
tions nécessaires et voulues par la loi, les juges tenus de prononcer
d’aprés les régles et Pintégrité de leurs devoirs.

Fai pris la voie de 'impression; je ferai parvenir 4 chaque juge un exem-
plaire de ma plainte au Tribuual d’appel et & son commissaire , et un au
commissaire du Gouvernement prés le Tribuual de cassation, un au conseil
d’Etat, section de législation ,et au Préfet du département, Trop heureux,
si en implorant et réclamant 'administration de la justice, je puis étre
la cause de la cessation de quelques abus nuisibles & mon pays.

Je supplie votre Excellence d’agréer les sentimens du plns profond
respect et de la plus haute considérationy .
»

'ﬂqyar?t{n

RANR =

AUJOURD’HUI an douze de la Répu-
blique frangaise, 4 la requéte du citoyen Jean-Joseph-Marie Noyer-Du-
bouyt, Maire de la commune de Chamaliéres , Suppléant du Juge de paix
du canton du Nord de la commune de Clermont-Ferrand , habitant la com-
mune de Chamaliéres , lequel fait élection de domicile en sa maison, et
déclare quo le citoyen Hugues Imbert continuera d’occuper pour lui, jo

soussign#, me suis transporté au domicile du citoyen Fauverteix, greffier
du Tribunal de premiére instance de Parrondissement communal de Cler-
mont Ferrand , en parlant je lut at dit et
remoutré , et ce, tant pour lyi que pour les Juges du Tribunal auquel je
le somme de rémettee la présente, que le citoyen Noyer-Dubouyt m’a re-
(quis de faire la préscute sommation, aux peines portées par la loi; que
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pour preuve de sa voloaté, 1’or1gma1 et la copie étaient écnts et signds

par lui,

FAITS

I existait contre le requéiant au bureau de la conservation des hypo-
théques de arrondissement communal de Clermont-Ferrand, ddéparte-
ment du Pug-dc-1)dme’, une inscription au profit de Marguerite-Magde-
laine Brua, son épouse, sous le n.° 24 du 8.e volume de P’exercice du ci-
toyen Goyon; elle ¢tait annoncée faite en vertu d’un contrat de mariage
regu Espinasse, notaire a Clermont-Ferrand , sous la date du 21 novem-
bre 1790, pour sureté d’une prétendue créance non  ddterminde. Cette
inscription était nulle , parce que d’aprés article 21 de laloi dn 11 bru-
maire, paragraphe 3, aucun bordercau d’inscription ne doit {tre enregis—
tré, sans annoncer /a nature du droit qui’il Sagit de conserver , et Pépo-
que oit' il a pris naissance , elle était toujours opposée au requérant par
ses dcbiteurs. Enfin toute sa fortune ; trés-mdédiocre, a été totalement sé~
questrde par le fait, et il est enticrement dépouillé : le Tribunal a une
.connaissance positive de ce fait, puisque c’est devant lui et en vertu de
ses jugemens dont un est par appel pendantau Tribunal d’appel de Riom,

Le requérant , pour dter tout prétexte de refus et d’opposition 2 ses
ddébiteurs, a demandé¢ 4 la dame Marguerite Briin la main levée etle con.
sentement de radiation de cette inscription; ne lui ¢tant rien di, elle a
donné¢ la main levée motivée, par acte requ Dutheil et son confrére, no-
taires 2 Clermont-Ferrand, le 6 fructidor an 10, ducment autorisée par
son n‘mri. Son motif est que tous scs biens sont en immeubles, qu’clle n’a
eu ¢t n’a aucune créance & répéter contre son mari, par conséquent point
de gage ni hypothtque qui puissent gréver ses biens; et que bien loin
Pltee créancitre, elle ¢tait débitrice du requérant comme héritier de Guil-
laume Brun, son pére. ‘

1’article XXV de la loi du 11 brumaire an 5 ordonne que pour. faire
radier une inscription, il faut déposer au burcau de la conservation des
hypotl:éques Vacte authennquc portant main leyvée ct consentement de ra-
diation de Pinscription. Cet article de la loi est 1mp¢.muf et non faculta~
tif; le Gomvernement 0’y @ point donné ni explication ui interprétation ,
‘aucun auteur ni commentateur w’en ont chiangé ui Pesprit ni la lettre, les

expressious de la loi sont sans équivoque.
22
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Le requérant porteur de lexpédition de Vacte authentique de radiation
ct de main levée d’insctiption, la déposa au bureau de la conservation ,
1a remit dans la main du citoyen Goyon, lui-méme, pour la déposer au
rang de ses minutes, pour opérer la radiation et délivrer un certificat con-
forme 4 la loi; le citoyen Goyon méconnait la loi, se refuse a Pexécuter,
il ne veut pas rayer,

Le 3o fructidor an 10, le requérant ayant éprouvé un refus, pour le
constater, se rend au bureaude la conservation des hypothéques avec
deux notaires; il fait faire sommation au conservateur de rayer et de lui
remettre le certificat authentique de radiation, aux offres qu'il fait de
payer ses salaires. Le conservateur répond par éerit dans Vacte , qu'il re-
fuse 1.° parce que Pinscription w'était pas dans .le cas d’étre rayée , la
loi ne sexpliquant pas assez clairement sur les inscriptions de cette na-
ture ; 2.° qu'il avait été décidé par jugement du Tribunal civil, séant &
Riom , le 14 fructidor an g, confirmé par jugement du Tribunal dappel,
le 26 prairial an 10, qi?une femme sous puissance de mari ne pouvait
donner mainlevée dune inscription & son profit pour son hypothdque do-
tale ; que le conservateur ne peut rayer une pareille inscription sur le
simple consentement de la femme.

Le requérant présenta une requéte au Tribunalj il établit que par le fait
du citoyen Goyon, conservateur, il était dépouillé de toutes ses proprié-
tés, méme de ses revenus, puisque ses d¢biteurs refusaient de lui payer
ses créances et intéréts, ses rentiers ses revenus , toujours sous le prétexte
de cette inscription; il conclut & ce qu'il fut tenu de rayer, et condamné
& trois mille livres de dommages-intéréts, 11 aurait pu conclure 4 amende
de 1000 livres et & la condammnation par COIps puisque c'est lordre
de 1a loi, mais il se borna & la voie civile. Tutervint sur cctte re-
qlléte ordonnance qui permet d'assigner pour ¢n t'.(’lll.l‘ dla pre,”i(l,-u
audicnce des vacatigns.

Cette requéte fut signifide au c.en Goyon ; on en vint au hureau
de conciliation , il refusa ’¢tre jugé par arbitre , ne voulut point se
concilier, ct qu'il ferait ses observations en plaidant,

Li cange a été placée an rdle des causes extraordinaires provisoires
flxs vacations , sous le n,o 444 elle fut appelée et pluidée contradic-
toiremeut le troisitime jour complémcutaire an 11, devant le c.en

Domat,
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Domat , président, Boyer, juge , et Tronet, jurisconsulte , appelé
en remplacement des autres juges et suppléans.

Le c.en Imbert prit pour le requérant les conclusions suivantes :

Attendu que Phypotléque est un droit réel qui saisit & titre de
gage les immeubles d’un débiteur au profit de son créancier ;

Attendu que par le contrat de mariage du 21 novembre 1790,
Noyer-Dubouyt n’est point débiteur ni la dame Brun créanciére;

Attendu que par larticle XXI de la loi du 11 brumaire anyg ,
paragraphe 3 , le borderean dinscription doit annoncer la nature
de la créance qu'il S’agit de eonserver et U'époque ou il a pris naissance ;

Attendu que d’aprés Particle XXV de la loi du méme jour , le
conservateur est tenu de radier une inscription sur la justification
et le dépot d'un acte authentique portant main-levée d’inscription et
consentement de radiation ;

Attendu que Pacte du 6 fructidor an 10, regu Dutheil et son
confrére , notaires & Clermont , est revétu de toutes les formes voulues
par les lois pour constater Pauthenticitd ;

Attendu que Particle X de la loi du o ventose an 7 , rend respon-
sables civilement ¢t par corps les conservateurs qui entraveraient ,
refuseraient , ou qui , par le vice de leurs opdrations , s’opposeraient
& Pexécution de la loi  sur le régime hypothdcaire;

Atlendu que le refus qu'a fait le c.en Goyon, est un acte arbi-
traire , un abus de ses fonctions qui le rend absolument coupable
el qui fait un tort considérable au c.en Noyer-Dubouyt, puisqu’il
est la cause du dépouillement entier de sa fortune ;

Attendu que la dame Brun est appelée en assistance de cause ;

Ordonner que , sur le vu du jugement d rendre et intervenir , le
c.en Goyon sera tenu de radicr Pinscription qui existe contre Noyer-
Dubouyt , au profit de Murgucrite-Magdelaine Brun , sous le n.o
24 di 8.¢ volume , de l'exercice duy e,en Goyon ; qifil sera tenu de
délivrer un certificat de radiation ; e condamner en trois mille livres
de dommages intérdls, sauf au commissaire du Gonvernement
prendre pour la vindicte publique telles conclusions quil avisera; con-
damner le citoyen Goyon aux intéréls et aux dépens. envers foutes les

part ies,

-
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Le citoyen Noyer-Dubouyt, requérant, plaide ensuite la cause, fit les
développemens de ses conclusions.

Le citoyen Bonnefoy , avoué du citoyen Goyon, - prit les  conclusions
suivantes : Atlendu que d’aprés la loi, les moyens de nullité doivent étre.
proposés avant les moyens du fonds ; attendu que la procédure faite par
Noyer-Dubouyt est irréguliére et nulle, 1.° parce quela cause west pas
de nature & étre jugée sur Pappel du réle provisoire, mais bien du réle
ordinaire; 2.° que Pordonnance qui a permis d’assigner pour en venir d
la premiére audience des causes extraordinaires en vacation était trop
ancienne ; 3.° que dans lacte portant main levée dinscription, Cest le
citoyen Noyer-Dubouyt qui a autorisé Alagdelaine-Marguerite Brun
en conséquence déclarer la procédure faite par le citoyen Noyer-Dubouyt
irrégulire et nulle , et le condamner aux dépens ; Le citoyen Bonnefoy
plaida, et fit le développement de ses moyens de nullité.

Le Commissaire du Gouvernement porta la parole ensuite, prit des
conclusions tendantes & faire renvoyer la cause aprés les vacations ,
au tour du réle des causes ordinaires, attendu qu’il pensait que tout
ce qui ¢tait relatif aux inscriptions ne pouvait jamais étre provisoire. Les
juges furent aux opinions sur les moyens de nullité proposés, ils les reje-
térent et ordonnérent au c.en Bounefoy de plaider au fond. Le jugement
rendu , le c.en Goyon y a acquiescé , et son défenseur a plaidé sur le
fond. 11 prétendit d’abord , & raison des fonctions du c.en Goyon , en
imposer an Tribunal et Pintimider; 11 dit que la cause ¢tait d’une
trop grande importance et trop midjeure pour que les }ugm osassent la
juger. Noyer-Dubouyt lui répondit , en rapportant littéralement le texte
du code civil , article IV, ainsi congu. Le juge qui refusera de juger,
sous prélexte du silence , de [I'obscurité ou dc linsuffisance de la loi
pourra élre poursuivi comme coupable de déni de justice,

Le c.en Bonnefoy dit pour second moyen, que Dinscription faite au
profit Pune femme ne pouvait jamais Ctre rayée , que cela avait été
jugé au Tribunal 'appel & Riom , et il déclara persister dans ses con-
clusions , et que Pinscription fut maintenue,

Le cen Mabru, avoud de la dame Marguerite Brun, prit les conclu-

sions suivaates : Allendu que la dame Marguerite-Magdelaine Brun ,
épouse de Noyer-Dubouyt , w'a jamais été , ct west pas créancidre de

4
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son mari ; attendu que par Pacte du 6 fructidor an X, recu Dutheil
et son confrére , notaires & Clermont , elle a, duement autorisée par son
mari , donné main levée de Linscription qui existait d& son profit sous le
n.2 24 du 8.me volume , de Pexercice duc.en Goyon ; attendu que le
refus gu'a fait le c.en Goyon de radier , est un -acte d lui - personnel
auquel la dame Brun n’a pris aucune part ; lui donner acte de ce
gielle consent d assister dans la cause qui se plaide entre le ciloyen
Goyon ef son mari ; mais pour la conservation de ses droits et biens
malrimoniaux qui sont tous en immeubles , elle 1wentend supporter
aucuns dépens.

Le commissaire du Gouverncment , Picot — Lacombe , porta la
parole ensuite, I/ dit aux juges , vous avez d slatuer dans cette cause
si le ciloyen Goyon , conservateur des hypothiques, a pu faire les
fonctions de juge , el critiquer , soutenir ou défendre les droits des
citoyens au profit de qui sont faites les inscriptions ; il wa que le
titre de conservateur , ses fonctions sont bornées et tracées par lu loi,
il les a méconnues en refusant de radier. Jeconclus et je suis d’avis a ce
que les conclusions du c.en Noyer-Dubouyt lui soient adjugées avec dépens.

Les juges furent aux opinions , il fut prononcé quil en serait
d¢libéré pour étre prononcé le mardi 4 vendéiiaire , et que les pie-
ces seraient , sur-le-<champ , mises sur le bureau , ce qui fut exdécuté
de suite. Le mardi 4 vendémiaire , les juges ne prononcérent point le
jugement 3 le requérant demaunda au Tribunal la permission de ﬁure
des observations 5 que si Pon ne pronongait pas aujourd’hui le jugement,
d’aprés Part. X de la loi du 3 brumaire an 1[ , il y aurait voie 2 cas-
sation pour 'un et I'autre des parties 5 qu’il invitait les jugds & prenon-
cer comme ils Pavaient jugé huit jours avant: les juges refusérent , ainsi
que le commissaire du Gouvernement. Le mardi suivant 11 vendémiaire,
le requérant fit encore des supplications au Tribunal de juger, il éprouve

le méme refus 5 le cen Boyer , juge , qui reinpliseait les fonctions de

président , lui dit qu'il se pourvoirait ainsi quil aviserait , qu’il ne vou-
Jait pas juger. Le 18 vendémiaire , nouvelles pricres et sollicitations de
Ia part du requérant. Le c.en Murol qui présidait, appela les juges aux
opinions ; le c.en Trébuchiet , sans cause , se recusa comme il avait faig
le 11 vendémiaire 3 I'on appela un «h?(’cnsvur pour opiner , ¢t le c.en
Lacombe , commissaire du Gouvernement, contre les regles de la loi
fut opiner avec les juges, Intepvint le jurement svivaut @ Atfendn culil
wya pas un mois que la cause a (¢ mise en délibérd le Tribunaliejtte

By
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la demande du c.en Noyer-Dubouyt. Le requérant supplia [es juges
d’ordonner que le greffier serait tenu de lui expédier ce jugement avec
meantion que le commissaire du Gouvernement avait opiné avec lesjuges,
pour lui valoir et servir ce que de raison. Le commissaire du Gouveriie-
ment répondit que cela était inutile , attendu que le jugement ne portait
point profit. Le requérant observa que dés Pinstant qu'un jugement était
pronouncé,le jugement appartenait au publicet sur-tout aux parties intéres-
sées ,que conséquemment son existence devait tre assurée sur lesregistres
publics , et quexpedition devait en &tre délivrée aux parties qui pouvaient
en avoir besoin pour leurs intéréts. Le Tribunal , par V'organe du c.en
Murol , prononga publiquement que le jugementne serait ni mis sur le
registre , i expédié., ‘

Le 25 vendémiaire , le requérant s'est rendu au palais , il 'y a
point eu d’audience ; le requérant déclare au tribunal et & chaque juge
en particulier , que Pannée dernidre , dans le mois de nivose , il avait
dans la cause des Aimart, de Glannes, éprouvé le mdine déni de justice 3
qu’il avait porté ses humbles remontrances et supplications au grand
Juge , ministre de la justice; que chaque fois qu'il était obligé dans ses
affaires de comparaitre en justice et de plaider, il ne cessait d’éprouver
les dénis de justice ; que tous les moyens de moddération , de respect et
de prudence avaient été mis en usage pour faire cesser de pareilles
vexations qui renaissaient & chaque instunt ; et qui lui enlevaient toute
sa fortune.

Le grand Juge, Ministre de la justice , fit droit 3 sa plainte , et lui
éerivit Ia lettre suivante,

Lorsqu’un tribunal s¢ refuse , sans motif ldgitime , & rendre la jus-
tice envers un citoyen , celui-ci peut se pourvoir en déni de justice ,
ct prendre d partic séparément ceux des juges qui méconnaissent leur
devoir. Lordonnance de 1667 , aujourd’hui en vigueur , a prévu le
cas , et vous pouvezr Pinvoquer. Larticle 65 de la Constitution de an
8, a statud postiricurement , que dans le cas de prise d partie contre
un tribunal enticr , on se pourvoirait devant le ftribunal de casssation :
voild le mode , vous pouvez en faire usage ; signd Rdgnier.

Le requérant crut que la lenteur ; 1 modération, la pricre et la
dignité du Juge , forcerait le tribunal & lui éviter une voie de vigueur
aussi peénible, 11 parait que les moyens les plus moraux wont pa pro-
duire I'effer quil avait droit d’attendre , puisque La justice est toujours
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dénide au requérant, soit en se recusant sans cause ni motif, en refu-
sant d’inscrire les jugemens rendus publiquement sur les registres du
greffe , et lc tout au profit des adversaires du requérant. Le requérant
peat établir encore par éerit, que lorsqu'on s’est présenté au tribunal
contre lui sur requéte non communiquée , sans avoir éié entendu , sans
avoir vérifi¢ les pitces de la demande, il a été rendu des jugemens qui
suspenda’ent et ariduaient Pexécution parée d’actes authentiques a son
profit ; qualors le citoyen Trébuchet , Pun des juges , ne se recusait
pas. Le requérant observe que clest & regret qu'il est obligé de faire
faire la premiére sommation prescrite par Pordonnance de 1667 pour
établir le déni de justice ; le mode lui a été tracé par le grand Juge ,
Ministre de la justice; mais en méme-temps , mais malgré tout le respect,
et la modération qu’il doit a ses juges, il réclamera néantmoins avec
courage , ma's légalement , P'dtendue de ses droits. '
En conséqueuce , au nom dudit requérant , j'ai fait , conformément 1
Pordonnance de 1667, la premiére sommation au c.ens Domat , prési-
dent ; Murol , Trébuchet et Boyer , juges ; et en leur absence, aux sup-
pléans, en la personne du citoyen Fauverteix , greffier , de prononcer le
jugement de la cause qui a été plaidée contradictoirement le mardi 3.e
jour complémentaire an XI, entre le requérant, le c.en Goyon et la
dame Marguerite, Brun , pour raison du refus que fait le c.en Goyon de
raver une inscription , laquelle cause a été mise en délibéré pour étre pro-
noncée le mardi 4 vendémiaire an XII ; de faire inscrire sur le registre
du greffe le jugement qui fut prononcé lc 18 vendémiaire an XI[ par
le c.en Murol , faisant les fonctions de président. De faire mention de la
cause de récusation du c.en Trébuchet, et de celle qui fit délibérer avec
les juges le c.en Picot-Lacombe , commissaire du Gouvernement, contre
les régles de la loi , lorsqu’il y avait trois juges , c'est-i-dire le nombre
suflisant. Avec déclaration que le requérant cornmuniquera la p’réw:nw
sommation au Grand Juge , Ministre de la justice , au conseil d'T:tal du
Gouvernement frangais , section de Ldgislation , au Tribunal séant &
Riom , comime ayant la surveillance et le duoit de réprimer les Tribunaux
de premiere instance de leur ressort ;au commissaire du Gouvernement,
ptes le Tribunal d’appel , comme ayant la surveillance sur les commis-
saites de son ressort. Se fait le requérant “toutes reserves de droit s et
afin que les juges et commissaire du Gouvernement de Pwrondi. sctnent
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de Clermont n'en ignorent, je leur ai , parlant comme dessus, laissé
au gretie copie de la présente , lesdits jour et un.

Signé NOVER-DUBOUYT.

- P ]

AUJOL’RD’HUi douze brumaire an douze de la République frangaise, de-
vant nous Antoine Pellissi¢re, notaire & lua résidence de la commune de
Chamaliéres, y résidant, et cn présence des témoins cl-apr¢s nommés ,
soussignés, a comparu le citoyen Jean-Joseph-Maric Noyer-Dubouyt ,
Maire de la commune de- Chamaliéres, y habitant, lequel nous a présenté
et auxdits témoins un paquet cacheté de cinq cachets de cire verte, 4 son’
chiffre’, sur Penveloppe duquel il y a écrit: ci-inclus mon testament , signé
Noyer-Dubouyt. Lequel paquet, ledit Noyer-Dubouyt nous a déclaré es
aux timoins ci-aprés nommds, soussignés, contenir son testament en for-
me olographe, enticrement écrit et signé de lui; lequel testament il dépo-
se és-mains de nous notaire,, pour demeurer clos et secret jusqu’a son dé-
cds, ct ensuite &tre ouvert ainsi qu’il appartiendra; duquel dépét il a re-
quis acte (ui lui a été octroyé , et a été fait, clos et écrit sur une demie-~
feuille de papier marqué, laquelle scra annexée audit paquet, 3 Chama~
liéres , en notre étude, en présence de Léger Cohendy, ancien notaire ,
de Pierre Barras, menuisier, de Charles Daudin, serrurier, d’Etieune
Charitus, officier de santé, de Claude Etienne Pullié¢, tailleur I’habits , et
de Michel Chevalier, sabotier, tous habitans de la commune de Chama-
licres, lesquels ont tous signé avec ledit Noyer-Dubouyt. Aprés lecture
fatte, et sans divertir & autre acte, 4 la minute out signé Noyer-Dubouyt,,

Cohendy , Barrat, Daudin, Palli¢, Charitas, Chevalier et Pellissitre ,

potuire,
Enregiste¢ 4 Clermont le 12 brumaire an 12, fol. 140, verso, case 7y
regu 1 {1, 10 cent., y compris le dixiéme; signé Guillemin,

Expédié, signé PELLISSIERE,
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