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M E M O I R E TRIBUNAL,

D'APPEL

séant & Rion.

POUR T~

Jacquss CHAMPFLOUR DE PALBOST,
appelant d’un jugement rendu au tribunal civil

de l'arrondissement de Clermont, le 14 fruc-
tidor an 10}

CONTRE

MAarTiaL CHAMPFLOUR-SAINT-
PARDOUX, prétre ; JEAN-BAPTISTE-
ANNE CHAMPFLOUR-LAURADOUX,

intimés.

‘ LE citoyen Champflour de Palbost a fait jusqu'ici de
#s cilorls pour terminer toute discussion avec ses co-
icrs; il n'a épargné ni les sacrifices dintéréts, ni les
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procédés. Deux de ses fréres ont pris A tiche de lui sus-
citer des difficultés sans nombre , qui dégénérent en
vexations : plus il s’est montré généreux, plus ils sont
exigeans. Ses droits ont été méconnus et sacrifiés par le
jugement dont il se plaint; il se voit obligé de recourir
au tribunal supéricur pour obtenir justice : mais en méme
temps il se doit & lui -méme de rendre compte de tous
les faits, de toutes les cicconstances qui ont donné lieu
aux contestations multipliées que ses deux fréres ont fait
naitrg. Il croit ne devoir négliger aucuns détails , quelques
minutieux qu’ils puissent paroitre aux personnes indif-
férentes.'

FAITS

Jacques Champflour-Palbost, appelant , a épousé dame
Maric-Elisabeth Henri.

Son contrat de mariage contient deux dispositions de
la part de ses pére et mérc. Par la premitre, ils lui font
donation de la somme de 300,000 francs & prendre sur
lc plus clair et le plus liquide de lcurs biens,

Par la scconde, ils I'instituent Icur hériticr universel
de tous les biens dont ils mourront saisis ¢t vétus, A la
charge d'une légitime de 70,000 {r. A chacun des autres
enfans méles puinés; ils confirment et fixent la 1égitime
de la dame de Chazelle, leur fille, A Go,oc0 francs, ainsi
qu’clle est portée par son contrat de mariage.

Il est dit encore que cette institution n'embrassera que
les biens dont ils n’auront pas disposé, attendu la réserve
qu'ils font, & cct égard, d'en disposer ¢n faveur de ley
autres canfans, s’ils le jugent & propos. ‘

LTSN O "\“\\:t.s'\,.
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Enfin, il est ajouté que Jacques Champflour fils ainé
fournira les légitimes en biens qu’il recueillera, dont I'es~
timation sera faite par experts, et que dans chacune de
ces légitimes il ne pourra entrer que pour 20,000 francs
en capitaux d'effets royaux, produisant le denier vingt.

DéjA les pere et mére avoient manifesté la méme in-
tention dans le contrat de mariage de Jean-Baptiste-Anne
Champflour - Lauradoux , marié six mois avant Jacques
Champflour, son frére ainé: sa légitime est pareillement
fixée A 70,000 francs, dont 20,000 francs, est-il dit, pro-
duisant au taux courant, .’

A

Etienne Champflour, pére commun, est décédé le
10 frimaire an six; il a laissé, & sa mort, un testament
olographe, en date du 10 septembre 1796, dont il est
essentiel de connoitre les dispositions. 1° Il légue la jonis-
sance de tous ses biens mobiliers et immobilicrs, 4 la dame

de Champllour son ¢pouse, 2° Il confirme Vinstitution
d’héritier faite au profit de Jacques Champflour-Palbost,
pay son contrat de mariage , & la charge par lui de payer
a ses fréres puinés, tant pour la légitime paternelle que
maternelle, 10, & Jean-Baptiste- Anne Champflour, dit
Montépédon, son second fils, 60,000 francs, sans aucune
répétition des sommes qu’il avoit payées pour lui, ou
dont il avoit répondu, et dont il fait le détail suivant :

A M. Tissandier, 4,700 francs,

A M, Gautier, 1,832 francs.

A madame de Montgay, 5,141 francs.

29. A T'abb¢ de CGhampflour-Saint-Pardoux, son troi-
sitme [ils, pour sa légitime tant paternelle que mater-
nelle, la somme de 60,000 [rancs, sans répétition d'une
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somme de 9,000 {rancs qu'il déclare avoir payée pour lui
& compte de sa 1égitime, suivant son billet, ainsi que
cclle de 3,000 francs pour remboursement de pareille
somme , montant d’une obligation due & I'Hotel-Dieu de
Clermont dont Etienne de Champflour le pere avoit

répondu pour 'abbé de Champflour.

Tout le monde connoit origine de la premiére créance °

de g,000 francs ; c’étoient des billets de loterie pris  crédit ,
en cette ville de Riom, par I'abbé de Saint-Pardoux.
Le testateur ajoute qu’il ne fait ces remises & ses deux

fils, que dans le cas seulement oi ils approuveroient et

s'en tiendrolent aux dispositions dudit testament. -

Par le méme testament, Eticnne Champflour donne
pareillement Jean-Baptlste Anne de Champflour-
Lauradoux , son quatrieme fils, pour sa légitime tant
paternelle que maternelle, ses biens de Bord , situés

dans les communes de Gesset et Montord , ou 75,000 f. !
A son choix; c’est-d-dire, que sa légitime est augmentée! ™
de 5,000 {r. sans compter une somme de 6,000 francs; -

qu’Eticune Champflour le pére a déclaré avoir donnée
a Jean- Baptiste - Anne Champflour de Lauradoux, et
dont il prie Jacques Champllour-Palbost de ne pas lui!

tenir compte.

Par un autre billet particulier, Etienne Champflour »:

ajoute : « J'ai perdu beaucoup par la suppression des
« droits féodaux, ct, sans-les pertes que jai: faites & la
« révolution, jaurois augmenté la légitime de mnes en-
« fans puinés, ainsi que la dot dc la dame Chazelle,
« malgré sa renoncialion ; mais les circonstances ne me

« le permettent pas ». o



(5)

Ce testament a été respecté et exdécuté par Jean-
Baptiste Champflour - Montépédon, et par la dame de
Chazelle; en conséquence, ils ont été entitrement payés
par lappelant. .

Le citoyen Champflour-Lauradoux a demandé T'exé-
cution du testament, pour Paugmentation des 5,000 fr.
de légitime, et pour les 6,000 {r. qu’Etienne Champflour
le pére déclare lui avoir donnés : mais il a refusé les
biens de Bord, et a demandé qu’on lui cédéat le chéteau
et les biens de Mauriac; et comme ces biens étoient
trop considérables, il a joint ses intéréts & ceux de son
frére Yabbé de S. Pardoux, pour demander le payement
de leur légitime en commun; ils ont aussi demandé qu’on
leur cédit 1a maison paternelle de Clermont.

L’abbé de Saint-Pardoux a surtout refusé d’acquiescer
au testament. Il a prétendu quon ne devoit pas lui tenir
compte des dettes payées pour lui, parce que, suivant
lui, le ptre commun lui en faisoit présent; c’étoit un
acte de bienfaisance de sa part.

Cest ici le cas d’observer que Champflour - Palbost ,
apreés la mort de son ptre, ¢toit dans la plus grande
hésitation sur la qualité qu'il devoit prendre. Il avoit,
par son contrat, ou loption d’accepter 300,000 {r. ou de
profiter du bénéfice de l'institution. Pour sa tranquillité,
comme pour ses inléréts , il auroit dit prendre le premier
parti. Ne s’étant point expliqué, on fit procéder A un
inventaire: tous les vnfans donnérent une procuration
aux différens régisseurs, pour faire dans les divers burecaux
d’cnregistrement les déclarations néeessaires & Tacquitte-
ment des droits de la succession ; ces droits furent payds,
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au nom de tous les héritiers, avec les fonds de la succes-
ston qui étoient entre les mains de différens régisseurs
les quittances [urent données au nom de tous.

La dame de Champflour la mére donna aussi une pro-
curation pour payer le demi-droit qui étoit & sa charge, 4
raison de ses jouissances , et les’ quittances de ce demi-
droit furent donndes en son nom. :

Dans le méme temps, aprés le, décts du pere, Champ-
flour - Palbost , appelant, convoqua une assemblée de
famille, pour examiner les papiers. Il déclara, en présence
de ses trois frérves et de son beau-frére, du cit: Dartis,
jurisconsulte, et de ses deux oncles, que feu son ptre
avoit remboursé, au nom de lui Jacques Champflour,
plusicurs contrats dontil avoit été caution pour ses frtres:
mais il reconnut n’en avoir pas fourni l¢ montant, ct
qu'ainsi il n’entendoit pas le répéter. Il fit signifier la
méme déclaration par acte authentique, & ses {réres, en
y ajoutant néanmoins , que , nc profitant pas du bénéfice
de remboursemens faits en assignats, pour ses fréres, il
ne sc croyoit tenu & aucunc indemnit¢ envers les créan-
ciers qui avoient requ le remboursement ¢n papier.

Ia dame de Champflour la meére étoit usufruitidre
des biens de son mari, en vertu de son testament. Celte
disposition tardive [ut attaquée pav le cit. Champllour-
Joserand j et le fils ainé¢, toujours prét & ¢touffer les
germes de division qui pouvoient naitre dans la famille,
représenta d sa mére, u’elle faisoit une pension de 2,000 {r.
par année A son quatritme fils, qu'il lul paroissoit juste
de traiter de la méme manidre le cit. Champllour-Jose-
rand, qu'elle conserverait ainsi sa tranquillit¢; ce qui
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fut adopté, et le traité rédigé par le cit. Thiollier, au-
jourd’hui juge au tribunal d’appel. .

L’abbé de Champflour n’avoit pas les mémes droits &
cette pension ; il étoit logé, nourri, chauffé, éclairé et
blanchi dans la maison de sa meére. Mais, depuis long-
temps, I'abbé de Champflour cohabitoit avec ses pere
¢t mere, sans leur parler, sans avoir avec eux aucune
communication , refusant méme de leur répondre lors-
qu’ils vouloient I'interroger. Il continua de vivre sur le
méme ton avec sa mére aprés le décts d’Etienne Champ-
flour; et la dame sa mére, voulant sortir de cet état
de contrainte, proposa & I'abbé de Champflour de le
traiter comme les autres, de lui faire la méme pension,
1ais & condition qu’il quitteroit la maison paternelle.

L'abb¢ de Champflour se refusa & cet arrangement,
ainsi qu'd tous ccux qui lui furent proposés, et la pen-
ston n'eut pas licu.

Quelque temps aprts la mort du pere, le citoyen
Champflour-Lauradoux maria ses deux filles; il engagea
sa mére 4 dounner & chacune la somme de 6,000 fr.

La dame de Champllour cst décédée au mois de plu-
vidse an 8 : méme hésitation de la part de Jacques
Champflour; il se détermina & préférer la somme de
300,000 fr., et cn demande le payement.

On cherche le moyen de concilier tous les héritiers 3 des
arbitres éclairés, les citoyens Boirot, Dartis et Maugue
s¢ réunissent plusieurs fois pour cet objet, Ces assemblées
ont toujours cu licu cn Pabsence de Jacques Champflour
ainé; il avoit laissé des pleins-pouvoirs aux arbitres, avee
prowesse de ratificr tous les arrangemens qu’ils croiroient
coavenables,
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Pierre Berard de Chazelle, beau-frére, assista 3 ces
assemblées, toujours pour ratifier ce qui seroit décidé
par les arbitres. ]

Jean-Baptiste-Anne Champflour-Lauradoux y assistoit
aussi, faisant tant pour lui que pour secs fréres légiti-
maires ; mais dans une intention toute contraire, et ne
cherchant qu'd ¢élever sans cesse de nouveaux incidens.
Les arbitres s'en apercurent enfin, et, voyant Iimpos-
sibilité de concilier les intéréts opposés, rompirent les
conférences.

Clest aprés que tout espoir de conciliation fut perdu,
que le citoyen Boyer, juge, qui avoit pris quelque con-
noissance des contestations, fit sentir & Jacques Palbost
la nécessité d’abdiquer sa donation , pour prendre la qua-
lit¢ d’héritier; tous les autres fitres et sceurs, & Pexcep-
tion de I'abbé Champflour, vouloient s'en tenir & leur
1égitime. La qualité d’héritier alloit donc rester & Tabbé
Champflour; et cc ne fut quavee cffroi que Jacques
Champflour envisagca un pareil administratcur de la
succession,

Le citoyen Champflour prit aussitdt son parti; il prit
la qualité d'héritier pur et simple, quoiqu’on lui con-
scillit de ne prendre que cclle d’héritier bénéficiaire ,
afin davoir le droit de contester la donation de 12,000 [r.
faitc par la mére, au profit des filless de Champllour-
I.auradoux: mais 'appelant déclara qu'il n’étoit pas mu pav
d’aussi petits intéréts ; que son intention ¢toit de faire
honncur & tout, d’exécuter avee respect les dernitres
volontés de scs pére et mére; et, en conséquence, peu de
mois aprts, il acquitta les 12,000 {r. portés par la donation,

Malgré
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Malgré sa loyauté , Tappelant s’apercut que ses deux
fréres étoient éloignés de tout arrangement. Ghampflour-
Lauradoux cessa de le voir. Gérard Champflour , oncle
commun, lui ayant demandé¢ le motif de sa conduite,
11 répondit qu’il ne vouloit pas se rendre suspect & son
frérve I'abbé.

Clest ainst qu’un ecclésiastique , qui, par état et par
devoir, devoit étre un ministre de paix, a, au contraire,
semé la division dans la famille, et donné licu & un
procts qui n’auroit pas dit naitre entre les parties. Les
oncles et tantes ont fait de vains cfforts. Gérard Champ-
flour, oncle, qui avoit des droits sur les biens de Mau-
riac, instruit que Champflour de Lauradoux et I'abbé
désiroient ces biens, s'est généreusement départi de tous
les droits qui auroicnt pu cn empécher la transmission.

Jacques Champflour, appelant, toujours animé du
désir de voir renaitre la concorde dans la famille, s'em-

pressa de condescendre au désir de ses deux fréves; il
leur offrit la maison paternelle de Clermont, et les biens
ruraux de Mauriac; et ¢’étoit un sacrifice d’autant plus
grand de sa part, qu'il avoit toujours destiné les bicns
de Mauriac pour I'établissement de 'un de ses enfans,

La valeur de ces biens n’étoit pas méme trés-connue
de Tappelant, qui n’y étoit pas allé depuis vingt-cing
ans : non-seulement il les offrit & son frére Lauradoux
& un prix trés-modique, mais il lui proposa encore d’aller
les régir par lui-méme pendant un an, pour cn mieux
connoitre la valeur; ct, dans le cas ot le prix proposé
lui paroitroit exhorbitant, Champflour-Palbost offvit de
les reprendre.

b
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‘Ces propositions , -toutes raisonnables - qu’elles ‘parois-
soient , furent rejetées; il persista & demander que les
‘hiens fussent estimés par des experts : et en effet Pesti-
mation leura été favorable.

En faisant ces offres, Jacques Champflour -Palbost
s'étoit réservé, 1°. & Clermont une remise ct des.caves
.comblées de terrein, séparées:par une entrée différente
de la maison paternelle. .Cette réserve étoit essenticlle
pour lappelant , qui n’a pas de bonnes caves dans la
smaison qu’il habite ; et il restoit encore dans la maison
5 +cédée une cave considérable.

; L’appelant se réservoit encore & Mauriac une petite
.maison de paysan, trés-mauvaise, une grange ct un gre-
‘nier au-dessus, et un four autrclois banal. Ces batimens,,
;acquis par la dame Champflour grand’mere, étoient dis-
tincts et séparés des autres, ct ne servoient pas d I'ex-
ploitation des biens de Mauriac, ot ilyy a plus de-biti-
mens qu'il n'en fant.
. Cetle réserve de bitimens étoit nécessaire & T'appelant

;pour des objets qui seront toujours étrangers d ses [rires,

et qu'il est inutile d’expliquer.

Pour faire estimer ces biens de Mauriac, on a choisi
un notaire d’Aigueperse; ¢’est aussi ce notaire d’Aigue-
] Jperse qui-a estimé la maison de Clermont. Et il est no-

toire que, d’aprés celte estimation, rewarquable par sa
.partialité, les intimds gagnent plus de 40,000 1. sur ecs
; dmmeubles.
Eufin, Jacques'Champflour en avoit-il assez fait pour
‘ «contenter ses deux freres? Le payement des 12,000 [,
objet de la donation, Vabandon des biens de Mauriag,
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quoique ses deux fréres n’eussent pas le droit de clioisit,,
devoient sans doute lui faire espérer qu’il n’y auroit plus.
de discussion. Champflour-Joserand et la dame de Cha-
zelle ont inutilement donné lexemple de leur respect
pour les volontés de lears pére et meére; les intimés ont
eru. avoir plus de bénéfice en plaidant. Ils ont fait
naiire unc foule de questions: ils ont cité Jacques Champ--
flour, leur frére ainé , devant le bureau de paix, pour
s¢ concilier sur la- demande qu'ils se proposoient de:
former en délaissement de biens pour le- payement de:
leurs légitimes conventionnelles ,. montant A 70,000 fr..
chacun ; 2°. de la somme de 5,000 fr.,. donnée par le
pPére commun A Jean-Baptiste-Anne Champflour-Lau--
radoux, en sus de sa I¢gitime conventionnelle.

Il sembloit quavant tout, pour ce- dernier chef de:
demande , le consentement des autres légitimaires étoit
essentiel ,. puisque la loi leur attribue en commun les.
réserves.

Cependant , au bureau de paix , les parties convinrent
des citoyens Rispal et Simonnet, experts , a Peflet de-
procéder au. délaissement des biens {ormant l¢ montant
des 1égitimes.,

Jacques Champflour afné se vit obligé, pour accélérer
Vexéeution de cet arrété¢ du burcau de paix, de faire
assigner ses fréres, & I'¢fiet de le voir homologuer. I
couclut, par cet exploit, A ce que ,. pour sc libérer, 10, de
la somme de 70,000 fr. d’une part, montant de la légi--
time conventionnelle dg Jean-Baptiste-Anne Champflour-
Lauradoux, et de celle.de 9,000 fr. dautre, dont il a
“CLE gratifié; 20, de la somme de Go,000 fr. restée due &

Ba
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Martial Champflour-Saint-Pardoux , distraction faite de
la somme de 10,000 fr. & laquelle le pére commun avoit
réduit ct fixé les dettes par lui payées pour le compte
de T'abbé de Saint-Pardoux, notamment d’une somme
de 9,000 fr. payée au burcau de la loterie, & Riom; il
seroit autorisé & leur expédier, sur le pied de lestima-
tion qui en seroit faite, 1°. les béitimens, prés, terres,
vignes et bois qui composent le domaine de Mauriac,
ensemble les meubles meublans et d’exploitation , les
récoltes de 'année qui ameubloient les bitimens du do-
maine , sous la réserve expresse qu’il se faisoit de la
grange et grenier, et de la maison qui formoit le four
banal; 2°. une maison située d Clermont , rue de la Maison
commune , & I'exception de la remise et cave qui cn
avoient ¢té séparées.

Jacques Champflour conclut & ce que, dans le cas que
la valeur des objets soit portée au-dessus du montant de
ce qui est d{t & ses fréres, ces derniers fussent condamndés
a lui payer et restituer I'excédant, ensemble les intéréts s
sous les soumissions qu’il faisoit & son tour, en cas d’in-
sullisance pour atteindre ce qu’il doit, de payer le déficit,
ou, & son choix, de leur expédicr ou indiquer d’autres
bicns de la“ succession du pére commun.

Sur cctte demande, jugement contradictoire du 3 nivdse
an g, qui ordonne que, pour parvenir au paycment de
la 1égitime de Jean-Baptiste-Anne Champflour - Laura-
doux , montant & 75,000 fr. délaissement lui seroit fait
du domaine de Mauriac , ensemble du mobilier ct des
denrées ameublées dans ce domaine, et ce, dapreés 'es-
timation qui ¢n scroit faile par Simonnct ct Rispal,
experts. .
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Ce jugement ordonne aussi que, lors de la vérifica-
tion et cstimation , les experts seront tenus de s'expliquer,
et donner leurs avis sur le point de fait, de savoir si la
maison , grange-et grvenier en dépendans, ct le four
banal, que Jacques Champflour-Palbost vouloit se réser-
ver , pouvoient étre distraits des autres bétimens du
domaine, sans nuire 3 Uexploitation des biens.

Enfin, il est aussi ordonné, du consentement de Champ-
flour - Saint -~ Pardoux, que Pexcédant de la valeur des
biens, mobilier et denrées, sera versé entre les mains de
Yabbé de Saint-Pardoux , et que délaissement lui seroit
fait de la maison située en la ville de Clermont, d’aprés
Yestimation qui en seroit faite par les mémes experts ,
en déduction de ses droits légitimaires, sauf & compléter
ccs mémes droits par d’autres biens, en cas d’insufli-
sance, sil y a lieu. ‘

Les experts ont opéré en exécution de ce jugement :
la maison de Clermont a été évaluée A 19,000 fr. et
Tabbé de Saint-Pardoux s'en est mis cn possession , en
vertu d'un jugement du 6 floréal an neuf,

Le mobilier et les denrées du domaine de Mauriac
ont ¢ét¢ évalués & la somme de 15,171 fr. 15 cent. et
Jean-Baptiste-Anne Champflour-Lauradoux a 6té cnvoyé
en possession de ces objets, par le méme jugement.

Mais les experts ont été divisés sur la valeur du
domaine de Mauriac, et sur le point de savoir, si les
bitimens véservés par Champflour - Palbost pouvoient
Etre distraits des autres béitimens, sans nuire a I'exploi-
tation des biens.

Baudusson, nommé tiers-cxpert, a porté la valeur du
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bien*de Mauriac & 89,849 fr.ct, quoique ce rapport cons=-
tatc que Champflour-Lauradoux avoit offert de se dépar--
tir des-bitimens réservés par son {rére ainé, qu’il piit
mieux qu’'un autre juger de la néeessité ou de Iinutilité:
de ces bitimens, néanmoins le tiers-expert a cru devoir
déclarer que les batimens véservés par Jacques Champ-
flour-Palbost ne pouvoiént étre distraits des autres, saus.
nuire & l'exploitation du bien de Mauriac.

Champflour-Lauradoux a demandé I'homologation du.
rapport du tiers-expert , et a en méme temps couclu, 1°. &
étre envoyéen:possession de la maison, grange ct grenier
réservés par son. frére ,.pour en jouir et disposer comme:
de sa chose propre,

29, Champflour - Lauradoux a- demandé¢ la: déduction.
d’'une somme de 283, fr. 75 cent. A lul restée due des.
arrérages de la pension qui lui avoit été faite par la mére:
commune, et celle de 2,750. fr. d’autre part, pour les
intéréts de ses droits 1égitimaires.,

En troisitme licu, il'a econclu i ce que, sur-Pexcédant:
du prix du domaine de Mauriac, du mobilier et des.
denrdes , déduction faite des somines ci-dessus , Champ-,
flour - Palbost it valablement libéré de la somme de
n5,000 francs, moutant de ses droits Iégitimaires.

4°. Il a demandé contre son frére ainé la remise des.
titres du domaine de Mauriac.

bo, Enfin,.il a conclu & cc que son frere ainé [t
condamué cu tous les dépens.

Ilappelant , sur le premier chel, a répondu que, son
frere ayant offert de lut abandonner les bitimens véservés,
tout devoit étre consommé dlaprés ses offves; et ayis du
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‘ticrs-expert, quant A ce, ne pouvoit avoir aucune influence:
ailleurs, ¢’étoit 3 Champllour-Palbost qu'il appartenoit
Q’offrir aux légitimairves les biens héréditaires qui leur
‘revenoicnt pourla 1égitime conventionnelle; ct si Champ-
Hour-Palbost avoit pu penser quon le forceroit 3 céder
.ces bitimens, il n’auroit-pas offert les biens de Mauriac.
L.e second chefl de demande n’a pas été contesté par
iFappelant; mais., sur le troisi¢éme, il .a obscrvé que les
75,000 [r. formant la 1égitime de Lauradoux, ne pou-
‘voient pas étre pris en entier sur les biens de Mauriac.
:Si le légitimaire -est autorisé i exiger le payement de
sa légitime en Dbiens. héréditaires., il faut Tentendre de
‘toute espéce de biens qui composent la snecession ; Eest-
d-dire, qu'il doit prendre des contrats, du mobilier.,
rcomme des immeubles :et, si Champflour-Palbost avoit
-offert le bien de Mauriac, ce n'est. que par la raison que
“Champflour-Lauradoux avoit réuni ses intéréts avec ceux
-de Pabbé de Saint-Pardoux ; qu’il comptoit que ce bien
-de Mauriac ct la mnaison formeroicut les deux portions
-d'immeubles qui devoient revenir aux deux frires , dans
'la proportion de leur amendement , et que le surplug
sscroit payé en contrats, effets ou mobilier.

Pourquoi Laura S donc ainsi séparé ses
croire ques—sar ce moyen, il auroit

antéréts ? A-t-il pu
1out en immeubles? Ce seroit une crrenr.qui nuiroit
tsingulicrement & Champtlour-Palbost,

-Quant & la remise des titres, qui forme le quatridme
rchel de demande , Champllour-Palbost a répondu quil
Wy avoit d’uutres titres que ceux concernant les dimes
vet les cens, ct.gue ces titres.avoieut été la proie des
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flammes; qu'il ne restoit que le contrat dacquisition , qui
avoit été déposé¢ chez Chassaigne, notaire.

A T'égard des dépens, Champflour-Palbost ne pouvoit
concevoir sur quel motif on pouvoit les exiger : les mau-
‘vaises conteslations de Lauradoux y avoient donné lieu;
et la condamnation de dépens n’est point usitée entre co-
héritiers ni entre proches.

Le citoyen Champflour - Palbost, & son tour, forma
cinq chefs de demande : il conclut, 1°. & ce qu'il lui fiit
fait main-levée de l'inscription faite sur ses bicns, 3 la
requéte de Champflour-Lauradoux ;inscription sans objet,
peu convenable dans le procédé, et qui tendoit & géner
le citoyen Palbost dans ses transactions.

20, Le citoyen Palbost conclut au payement de la somme
de 236 francs, prix de adjudication du mobilier faite &
Champflour-Lauradoux, lors de la vente qui en {ut faite
par Chassaigne, notaire.

Il conclut, co troisitme licu, au payement de la somme
de 576 francs 6o centimes, par lui donnée pour droit de
déclaration du centitme denier du bien de Mauriac.

4°. Au payement de la somme de Soo [rancs, & laquelle
il s'est restreint pour {rais de culture du bien de Mauriac,
pour la nourriture de gpm'l_'ch_domestiqucs.mi‘zlcs ct trois
feminges, ou pour la nourriture des bestiaux de In maison
de maitre ou de la réserve, pendant huit mois, & compler
du 1°v. vendémiaire an g jusqu’au 1er, pmiriul de la méme
anndée, ¢poque d laquelle les denrées ont ¢1é aflermdées.

5°. Tinlin, Palbost a conclu au remboursement de la
somme de 216 {rancs 17 centimes, par lui payée pour la
contribution {oncitre de 'an g, du domaine de Mauriac,
déduction
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déduction faite de 83 francs 30 centimes quiil devoit sup--
porter comme ayant récolté les yignes de l.gn (s B

Lauradoux n’a pas osé contester le premier chel de:
demande; il a.reconnu qu’il nc pouvoit refuser: la main-
levée de son.inscription., SR RPN IR L
-1l a- €galement reconnu la ]égitimité du second chefl;:
mais il a offert: de déduire cctte somme sur les int¢réts.
de sa légitime ; et: cette pl:étention est sans foudement,
parce que le prix du mobilier fait partie de la masse
de la:succession : il. doit jpar conscquent. étre Jimputé
sur leprincipal :.ct on sent le ‘motit de cette différence;
le principal est. exigible en' bjens héréditaires,, les. inté--
réts ne doivent étre payés qu’ en argent. N

Grande dissertation sur le troxsleme chef;.qui a pour:
objet le centitme denier du domaine de Mduuac.

Suivant Lauradeux, le centitme denier est une charge-
de I'hérédité; la 1égitime conventionncelle doit étre franche:
et-quitte.

Mais le centieme denier ne doit-il pas étre payé par:
ceux qni succédent? Champflour-Lauradoux n’est-il pas
liéritier des biens qni lui sont adjugés , puisqu’il ne paye
pas de droits comme acquéreur; ¢ue ce délaissement est
réputé partage’,, ct ne paye que le droit fixe comme:
tel? Diuilleurs, c’étoit la dame Champflour mére, qui
avoit payé ce droit avant que Champflour - Palbost cfit
accepté la qualité d’héritier 5 et la dame Champlour
n'avoit pas cu linlention de fuire présent de cet objet
4 ses enfans,

Le cit. Palhost pouvoit donc 1: répéler, comme som
héritien:

. ‘

C.
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Le quatmeme chef de demande a égalément été 'objet
‘d’une longue- discussion. Comment Champflour-Laura-
doux pourroit-il éviter de rembourserles frais-de cul-
ture? Navoit-il pas profité, pour l'an g, de la récolte
en foin, et autres, et de la réeolte en grains? Il n’y
avoit pas de métayer dans cec domaine; il a fallu'le faire
travailler: et moissonner : il y a un labourage ‘pour la
réserve, un bouvier, 'trois autres domestiques maéles, et
trois filles. Les fourrages qui-se sont consommdés A cette
époque, appartenoient & Champflour-Palbost;-et quand
on ne feroit pas mentiondes fourrages que Champflour-
Lauradoux prétend -avoir été estimés avec les bestiaux,
-certes les frais de culture, gages et nourriture des domes-
“{iques ontété réduits & un taux modéré, en ne les portant
qua 5o0 {r.

Mais Champflour - Lauradoux se trompe ecncore, en
disant que les fourrages ont fait partic de T'estimation:
cctte estimation n’a eu licu que le 1er, germinal an g;
on n’a donc pu y comprendre les fourrages consommds
depuis le rer. ‘vendémiaire précédant.

Le cinqui¢me chef de conclusion -w’a pas été contes(é
par Champflour-Lauradoux.

{1 faut maintenant en venir aux demandes personnelles
& Champflour-Saint-Pardoux : on rendra compte ensuite
de celles qui ont été formées par lappelant contre le
mdéme, '.

" I)alib¢ de Saint-Pardoux a demandé, 1°. que Champ-
flour-Palbost , son frére, fat déclaré bien ct valablement
ihéré envers lui ' dune somme de 24,000 francs, par lui

:recue de Champllour-Lauradoux, et formant Pexcédaunt
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du prix du domaine de Mauriac, et idu mobilier qut’
garnissoit c¢ domaine. S

Ce premier chef de demande n’a éprouvé: aucune diffi~
culté, sauf erreur de calcul; ce quon examinera dans
la suite, BRE b .
" Mais I'sbbé de Saint-Pardoux a conclu en second lieu
4 ce que, attendu que la somme de 24,000 franes.d’'une
part, ct celle de 19,000 fr. de Pautre, prix de-la maison
de Clermont, ne suffisent pas pour le rempliv de ses
droits légitimaires, qu’il fait monter A 7o,060 francs,
le citoyen Palbost soit tenu d’indiquer des biens suflisans,
pour compléter les droits légitimaires , sinon et faute
de ce, que le droit d'indication lul. demeure déféré, et
qu'en attendant cette indication , les parties conviennent
d’experts. ' ,
* Champflour-Palbost a répondu , sur ce chel*de demande,.
que, ne devant ni ne pouvant tout donner en immeubles .
il avoit offcrt des contrats diis & Charleville et des effets
sur Pétat. L’abbé de Saint-Pardoux a répondu que son
frére étoit non recevable & offrir des contrals, parce que,
lors du jugement rendu le 3 nivése an g, il avoit offert
de: compléter le déficit en d’autres biens, comme si ce
terme générique, d’autres biens, ne comprenoit que des
immeubles , et nc sappliquoit pas & toules soctes de
biens qui composent la succession. Aussi 'abbé de Saint-
Pardoux sest-il retranché A dire,. quion ne pouvoit lui
offrir que des contrats qui provinssent de la succession
paternelle, qui rapportassent le denicer vingt, et qui
fussent bien et diiment garantis.

Eu troisitme lieu, l'abb¢ de Saint-Pardoux a demandé

;

C 2
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~ que son {rére fiit tenu de lui payer la somme de 4,227 fr.
30 centimes, qu’il disoit lui étre due pour arrérages de
la pension de 2,000 francs, que la meére avoit faite & ses
autres enfans puinés s 2°. les intéréts de sa légitime depuis
le décés de la mere commune.

Pour les intéréts de-la légitime depuis le déets de la
mere, point de difficulté; & I'égard de la pension, la
mére nen avoit. jamais fait 4 1abbé de Saint-Pardoux,

~qui demeuroit avec elle.

Enfin Saint-Pardoux, aussi exigeant que son ﬁcre ,

<conclu & ce que.le cit..Palbost soit condamné i la tota-
lité des dépens.. -

A son tour, le cit. Palbost a demandé-:

1°, A étre autorisé A faire dresser procts verbal du

- soupirail existant A unc des caves, par lui réservée, du
tuyau en fer blanc qui doit recevoir les eaux, d'un
emplacement aussi par lui réservé, ainsi que de faire cons-
tgter la nécessité qu’il y avoit de lui faire conserver le
passage par la cour, pour réparer les tuyaux, ainsi que
le canal, toutes les fois qu’ils en auroicnt besoin ;

20, Que Saint-Pardoux fiit condamné & lui payer une
somme de 82 francs, paybe pour centieme denier de
la maison délaissée s

32, Une somme de 27 fr. pour la contribution fon-
cicre :

4°. Ta somme de g2t fr. 5 centimes, montant du

mobilier adjugé & Saint-Pardoux lors de la vente;

5°. Le¢ remboursement et la déduction d'une somme

de 1,200 {r. de provision, regue par Swint-Pardoux;
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‘60, La remise d’'une montre dor A rvpétmon, ef d%
tdeux couverts d’argent; . .

70, La remise des 1)1]0ux et argent monnoy(, que labbé
.de Saint-Pardoux sest appropriés lors du dccus de la
rmére commune;

80. La remise des tableaux de famille. :

Le neuvie¢me chef de demande a pour objet de dé]alsser
- Saint-Pardoux les contrats et effets sur I'état; prove-;
nans des successions des pére et mere communs, pour
compléter le surplus de la légitime,

‘100, Champﬂour - Palbost .a conclu au rapport de la
main-levée des saisies-arréts faites entre ses mains,, comme
~des biens de Tabbé de Saint-Pardoux, 3 la requéte des
- créanciers de ce dernier.

Enfin, Jacques Champflour-Palbost a termmé par de-

~mander que abbé de. Saint - Pardoux fit tenu de lui
+faire raison des dettes paydes A sa décharge, dapres les

“acquits qu’il offre de rapporter, ct notamment la somn
de 9,000 [rancs en numéraire, pour des billets de loterie
par lui pris & crédit en cette ville de Riom.

La cause portée A laudience du 14 ventdse an .10,
sur toutes ces demandes, il fut prononcé ua délibéré,
ct, cing mois aprés , cest-A-dire, le 14 fructidor an 10,
il -a ¢té prononcé un jugement définitif, dont il cst
*important de connoitre. les motifs et les dispositions.

R LT

A

-Demandes de . Lauradoux.

“Attendu que Champflour-Palbost s’en est rapportc aux
vdires des cexperts, sur le point de savoir si les batimens

vyt
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de Ta Cadclone, leurs dépendances, et le four ci-devant’
banal, étoient nécessaires i I'exploitation du domaine de
Mauriac, délaissé par Palbost, et que expert de Lau--
radoux et le tiers expert ont pensé que les bitimens
étoicnt utiles et nécessaires & I'exploitation de ce domaine:
Attendu que les propositions qui ont eu licu entre les
parties , pour un changement a cet égard , n'ont été suivies
d’aucun engagement syna]lagma‘tiquc, ct que les experts
ne peuvent obliger les parties qu'avec leur aveu constaté
par leurs signatures.

i “ Sur le second chef, attendu qué les sommes qui cn
sont Tobjet sont allouées par le cit. Champflour-Palbost.
Sur le troisi¢me chef qui a pour objet, que, déduction
faite des. deux sommes ci-dessus alloudes Champﬂour-
Palbost soit véritablement libéré , sur le prix du domaine
de Mauriac et du mobilier , de la somme de 70,000 [r.

d’une part, et de 5000 fr. d’autre;
Attendu que Palbost a offert & Lauradoux le domaine -

D V& 2-§ yont il sagit, suivant Pestimation qui en seroit faite par
[ : , el
.W" experts , pour lacquittement de sa légitime, sans autro

condition que celle de verser T'excédant du prix entre
les mains de Champflour-Saint-Pardoux, & compte de
sa l6gitime , et sans qu’il ait parlé d’aucunc reate sur
Pétat, quoique son contrat de mariage I'y autorise, ce
qui a 6té accepté par Saint-Pardoux ,. et consenti par
Lauradoux.

Sur le quatriégme chef, ayant pour objet la remise des
f titres ;
> Attendu que cette demande est {ondée sur la loi et
sur la raisom..
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Demandes de Palbost contre Lauradouz.

. : . . »:
En ce qui touche la demande en main-levée de l'ins-
ecription faite par Lauradoux sur son frére ainé,;

Attendu Tadoption de cette demande, de la part de
Lauradoux.

1]

Sur le second chef, attendu que . Lauradoux a oﬁ'ert
de déduire la spmme de 236 fr. demandée.
Sur le troisi¢me chef, tendant au remboursement d'une

somme de 576 fr. 6o cent. pour droit de centi¢me denier
du bien de Mauriac;

Attendu . que.ce payement étoit & la charge de héri-
tier et non du Iégitimaire qui s'en est tenu a la 1égitime
conventionnelle, sans la demander en corps héréditaire.

Sur le quatrlb‘me chef, ayant pour objet la somme de
.bo0 fr. pour frais de cultme, etc.

Attendu, 1°. que la propriété des hestiaux a résidé
-sur la téte de Palbost, jusqu’a Pestimation qui en a 6té
faite, ct qui n’a eu lieu que le .xcr, prairial an q.

2°. Que jusqu’a cette époque, il a été tenu de nourrir
+et de fournir au payement des gages des domestiques
destinés & leurs soins ; que-ces domestiques ont fait pour
lui la levée de la réeolte de scs.vignes, scs vins, la
batture des grains pendant Thiver , soigné le tout pour
lc compte de Palbost, jusqu’d. Pestimation.

3% Que postéricurement A Pestimation, les mémes
"bestiaux ont été nourris des objets estimés.

4% Que la tres-grande partie 'du domaine de Mauriac
“dtoit donnde & titre de colonage ou de ferme A prix

~Qargent, ct que la réserve ¢toit peu considérable.
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59, Que lors de Testimation de ce domaine, il'estt
articulé et non désavoué queles objets de réserve Gtoient:
cultivés et ensemencés, et qu ils ont été cstimés en cet:
état '

o, Enfin,. qu'a l'époque'de Pestimation mobiliaire ,,
les ])estiau\: ct denrées, notamment le vin, avoient acquis
un dcbrc de valeur bien plus considérable , qu’ils n'a--
voient. au 1er.. Vendémlauc époque de Yestimation du.
domaine..

Sur le cinquiéme chel de demande’,”ayant pour objet
le‘remboursement’ dela’ somme payée: pour la contribu-
tion foncitére de I'an 9, ct se portant & & 216 fr. 17cent.
déduction faite de 83 fr. 30 cent. pour la récolte des.

vendanges de Fan 93
" Attendu les offres faites par LauradoU\' de rembourser

la somme demandée’, sur’ le’ rappmt deq quittances, ct

nplés le compte qui, sera fait 4 I'amiable ; sur le réle
malrice , pour connoitre ce que Palbost doit supporier,,
A raison de la jouissance des vignes..

Demandes de Saint-Pardoux..

" Premicr chef, ayant pour objet que Palbost soit déclaré:
bien ct valablement libéré, envers Saint-Pardoux , dv la.
somme de 24,000 [r. qu’il déclare avoir requerde TLau-
radoux, excédant du prix du domaine de Mauriac ct
du mobilier qui le garnissoit;

Attendn que Palbosty par scs offres dec délaisser Ie:
domaine de Mauriac, y avoit attaché-Ja condition que
Lauradoux scroit tenu de compter I'excédant du prix

| ' de
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de Testimation , & Saint-Pardoux , .4 compte de sa légi~
time, ce qui est,indépendant des autres ohjets de ré-
clamation ;

Attendu Pacceptation par Saint-Pardoux , du consen-
tement de Palbost, & ce qu’il fit payé par Lauradoux
de I'excédant du bien dont il est question

: Attendu aussi-les déclarations. de St. Pardoux, d’avoir®
recu de Lauradoux le montant de cet excédant. .

Sur le second chef , qui a pour objet la demande en
indication des biens pour compléter le montant de la
légitime, ct dont le déficit est de 275000 fi°

Attendu .,

1o. que Palbost,) daprés son contrat de
mariage , a été autoris¢é A donner 4 chacun de ses sceurs,
et freres 1égitimaires , & compte de leur légitime, une

somme de 20,000 fr. en contrats sur 'élat

, produisant.
le denier vingt;

.
+Attendu, néanmoins, que, d’gprés.. Iétat fourni par
Palbost ,. il n’existoit de rente due sur I'état, lors du
déces des pére et mére communs, que pour 12,880 fi.
et que Saint-Pardoux ne peut étre tenu que d’en rece-
voir le quart 3, .
Attendu que Palbost n'a pas mis & ses offres la condi-
tion que Saint - Pardoux recevroit les contrats dont il
sagit ; que méme il a payé entiérement Lauradoux en
immeubles, sans exiger qu’il pritdes contrats; que , d’apres
lut, il en a fait autant envers son {rére Joserand, ct sa
soeur, ¢pouse du citoyen Ghazelle.
Sur le troisi¢me chef, tendant au paycment de la somme:
de 4,227 fr. 30 cent, pour arrérages de la pension de
2,000 {r. faite par la mére communc & chacun de scs

D -
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-erifans 5 2°. des intéréts de scs droits légitimaires , 3

~.compter du décés de la mére commune ;

Attendu, sur Particle de la pension, que Saint-Pardoux
.a éé nourri et logé dans la maison qu'habitott sa mére,
‘et qu'il est présumé avoir consomme la moxtle de la

ox‘,.n (.v

pension, de 25000 fr.
Quant au sccond objet attendu que les droits légiti-

‘maires produisent intérét de leur nature, du moment
‘quils sont ouverts.

o ) . . H
.Demandes de-Champflour-Palbost contre S. Pardouz.

"Premier chef, tendant:} faire dresser proecs vexbal
-du soupirail, des tuyaux, etc. : '
Attendu le consentement donné par ‘Saint-Pardoux 5
;2 ce que 'Champflour - Palbost Tasse dresser A ses frais

procs verbal de Pétat des.lieux; '
Attendu néanmoins , que leampﬂoul'oPalbost dans
le délaissement par lui'fait ‘de la maison en question,

ne sest réservé aucune servitude , notamment . le droit
! . )

v:(

-de -passage par lui: réclamé,
.Second chef, (ui a pour objet la somme payée” "pour

Ie centitme denicr de la- maison ;
Attendu les motifs ewphquvs sur le méme sujet &

I'égard de ‘Champflour- -Lauradoux.

“Troisitme chef , paycment de la contribution foncitre
pour la maison; a
Attendu les offres faites par ‘Saint-Pardoux, de con-

tiibuer A cette lmposmon A comptcr du 6 floréal an g,
¢poque de son envoi en possession , sur la- dlstxactxon de

.ce que Palbost s'en est réserve, b
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" Quatritme clief, tendant au payement de 921 francs:
25 centimes , pour mobilier-adjugé-4 Saint-Parloux;

Attendu le consentement de Saint-Pardoux.

Cinquitine chef, tendant & ce qu’il soit fait raison dc:
la somme de 1,200 fr: de provisions, adjugée A Saint-
Pardoux j K

Attendu que-cette demande-est adoptée: - - !

Sixi¢tme chef, tendant & la remise de la montre d’or
& répétition , et de deux couverts d’argent;

Attendu. les offres faites de cetle- remlse, "par: Saint-
Pardoux., ' '

Septieme chef; ayant pour but la réclamation des bijoux
et argent que Palbost assure avoir été pus par Saint-
Pardoux g

Attendu » 1% que Saint-Pardoux n'avoue avoir touché
que 592 francs, qui lui furent remis par la femme de-
chambre de la mére commune ; 20. que sur cette somme

Saint- Pardoux articule avoir employé 198 francs, soit
pour frais funéraires, soit pour la nourriture de- huit:
domestiques ;

3°. Que Palbost ne contredit pas la fourniture des frais:
funéraives, mais celle des domestiques, dont il a payé-le:
pain chez le boulanger, et la viande chez le boucher.

Huiti¢me chef, au sujet de la remise des tableaux de-
famille;

Attendu le consentement donné par Saint-Pardoux , &
ce que Palbost retire lesdits tableaux.

Neuviéme chef, & ec que Saint-Pardoux soit tenu de.
recevoir des contrats de rente sur Pétat;
Attendu qu’il y a été fait droit..

D- 2
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D ~Dixi¢me chef, ayant pour objet le rapport de la main-
flevée des, saisies-arréts faites & la requéte des créanciers
+de Saint-Pardoux ; : ,

Attendu le consentement donné par Saint-Pardoux,,
-qu’'aussitot que Palbost lui auroit donné connoissance des
saisies qui existoient entre ses mains, il en donnera un
nouveau, pour :que Palbost puisse payer des.créanciers
légitimes, |, i .. «

Onziéme chef ayant pour objet que Saint - Pardoux
soit tenu de faire raison & Palbost des dettes payées & sa
-décharge par le pére commun , d’aprés les acquits qu'il
offre de rapporler, notamment de la somine de 9,000 fr.
»en numérairg,, pour des billets de loterie pris & crédit
par Saint-Pardoux, & Riom ;

Attendu que ce ue peut avoir payé le pere pour Saint-
Pardoux, l'a été volontairemeunt;

Attendu que par le contrat de mariage de Palbost ,
o Pinstitution d’héritier, faite & son profit, ne pouvoit avoir,
h : d’effet que sur ce dont les plre et mere n'auroient. pas-
disposé avant leur déets, suivant la réserve expresse con-
tenue au contrat de mariage. -

Le tribunal homologue le rapport du tiers expert, con-
tenant Pestimation du domaine de Mauriac, délaissé par
Champflour - Palbost & Lauradoux; cn.conséquence,
envoie ce dernicr en possession du domaine, ensemble
des Datimens appelés de la-Cadclone, du four ci-devant
Lanal, pour par lui en jouir-comme de sa chose propre,
aux conditions ui seront ci-aprés.expliquées : condamne
Champllour - Palbost, de son conscatement, & payer &
Tauradoux, .10. la somme de 283 francs 79 cenlimes,
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d’une part, ) lui restée duc pour arrérages de la pension

alimentaire qui avoit été faite par la .mére commune i
chacun de ses enfans; 2°  celle de 2,750 francs, dautre
part, pour les intéréts de la Iégitime de Lauradoux:
‘déclare Palbost valablement libéré envers Lauradoux, de
la somme de 75,000 francs, pour légitime et réserve,
-et envers Saint-Pardoux, & compte de sa légitime, de

“Texcédant de Yestimation du domaine et du mobilier;

.‘lequel se -porte & la somme de 24,000 francs; & la charge
-et condition, par Tauradoux, de garantir Palbost envers
les autres légitimaires, de toute réclamation .a raison de
.5,000 francs, montant de .la réserve.

'Condamne Palbost A remettre & Lauradoux tous les
titres et papiers qu’il peut avoir par devers lui, ayant
trait au dowmaine de Mauriac, ct de se purger par ser-

~ment, A laudience du tribunal, dans la huitaine, a
compter du jour de la signification du présent juge-
ment, qu’il n’en retient aucun directement ni indiree-
tement, ’

Faisant droit sur la demande de Champflour-Palbost
~contre Lauradoux, fait main-levée de linscription de
Lauradoux sur Palbost, au bureau du conservateur des
hypothéques; ordonne en conséquence qu’elle sera radide
‘sur les registres des conservateurs, en vertu du présent

Jugement,
‘Condamne Lauradoux, de son consentement, A faire
“raison A Palbost de la somme de 236 francs, montant
de la partic du mobilier A lui adjugée lors de la vente
taite par Chassaigne, notaire; ensemble des intéréts, A
compler du jour de la demande formée par Palbost, et
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de faire mmponsatlon jusqu’d due concurrence avec celle:
adjugée & Lauradoux.

Déboute Palbost de sa demande en payement de la
somme de 576 francs 60 centimes., payée pour centi¢éme
denier, & raison du domaine de Mauriac.

Le déboute pareillement de sa demande de la somme
de 500 francs, pour frais de culture du domaine de
Mauriac, nourriturc des domestiques et des bestiaux.

Condamne Lauradoux, de son: consentement, & rem-
bourser* & Palbost la somme qu'il établira .avoir payée
pour lui sur les impositions du domaine de Mauriac,
suivant les quittances. qu’il sera tenu de rapporter, et
la contribution qui sera fixée amiablement entre cux,
ou par le premier notaire sur ce requis, que le tribunal
commet 2 cet effet, sur la matrice du réle de Mauriac,
de la contribution de Palbost & cette imposition , a
raison de la jouissance pour lan neuf, de la récolte.
des vignes..

En ce qui touche les demandes formées par Saint-.
Pardoux cortre Palbost, faisant droit sur le premier
chef, donne acte & Saint - Pardoux de sa déclaration et
consentement & ce- que Palbost soit libéré envers lui de
la somme de 24,000 [rancs sursa légitime, pour 'excédant
¢u prix du domaine de Mauriae, et du mobilier, d’apris
les rapports ct estimation des experts; donne acte &
Tauradoux de la déclaration de Saint-Pardoux davoir
recu de lui la somme de 24,000 francs.

Autorise Palbost , sur sa- garantie expresse, & fournir
& Saint-Pardoux, et & lui délivrer des contrats sur Pétat,,
peoduisant le dcmer vingt, jusqu'a concurrence de la

s
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‘somme de 3,220 fr. qui sera en conséquence déduite
sur celle de 27,000 fr. restée due & S. Pardoux : ordonne
que pour le surplus de la somme de 27,000 fr. Palbost
-sera tenu d’indiquer, dans la huitaine,.d compter de la
signification du présent jugement , des biens .fonds, im-
meubles , .pour étre délaissés & ‘Saint-Pardoux., d’aprés
Pestimation qui en sera faite par experts, dont les parties
~conviendront dans la huitaine suivante, sinon qu’il en
'sera nommé d’office par le tribunal; et faute par Palbost
-de faire l'indication dans le d¢lai prescrit, autorise Saint-
Pardoux A faire ladite indication, et poursuivre lesti-
mation par les-experts qui seront.nommés.

Condamne Palbost A payer a St. Pardoux la moitié
~des arrelages de la pension de 2,000 francs,, faite par
‘la mere. Commune, en deniers ou cuittances; ensemble
les intéréts, a COmptel' du jour de la demande: déhoute
Saint - Pardoux de¢ sa demande en payemcat de Yautre
.moitié,

Condamne Palbost 3 payer & Saint-Pardoux les inté-
réts de sa légitime, & compter du déeds de la mére com-
‘mune, saul la déduction des intéréts de ce qu'il a touché
~sur le principal.

'Faisant droit sur les demandes formées par Palbost,
contre Saint-Pardoux, autorise Palbost & fuire dresser
procts verbal du soupirail qui existe & unc des caves
réservées dans la maison délaissée A Saint-Pardoux , de
méme que du tuyau en fer Blane qui recoit les eanx d'un
emplacement réservé, et ce par Chassaigne, notaire, que
le tribunal commet & cet eifet; lequel pourra sassister
de gens & cc connoissant, ¢n préscace de Sainl-Pardoux,

xﬁ\\.~)
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ou icclui diiment appelé, et néanimoins aux {raisde Palbost.
Déboute Palbost du surplus de ses demandes A cet égard.
Déboute Palbost de sa demande en payement de 82 fr..
pour centitme denier dela maison délaissée i Saint-Pardoux.

Condamne Saint-Pardoux, de son consentement , i faire:
raison 4 Palbost de ce qu’il aura payé pour lui en imposi-
tions & raison de la maison délaissée, & compter de 'époque
de son envoi en possession.

- Condamne Saint-Pardoux & payer & Palbost, ou d déduire
sur les condamnation§ contre lui prononcées la somme
de g21 francs 55 centimes, pour le mobilier que Saint--
Pardoux sest fait- adjuger : condamne Saint-Pardoux &
payer & Palbost , ou compenser comme ci-dessus, lasomme
de 1,200 fr., reque par Saint-Pardoux pour provision.

Condamne Saint-Pardoux , de son consentement , i re-

-~ mettre & Palbost une montre d’or A répétition, et deux

couverts dargent, sinon 3 en payer ou compenser la
valeur, d’apres estimation qui en sera faite par les mémes
experts qui procéderont & T'estimation des biens qui seront
délaissés & bamt—Paldoux lesquels experts pourront bds--
sister d’un orfévre et horloger.

Condamne Saint-Pardoux & faire raison & Palbost de
la somme de 592 francs 20 centimes, sous la déduction:
seulement des frais funéraires de la mére commune,
fournis par Saint-Pardoux.

Déboute Palbost du surplus de ses demandes & cct
égard, & ln charge toutefois, par Saint-Pardoux , daflirmer
4 l'audience du tribunal, parties présentes ou diiment
appelées, quil n'a pris ni ne reticut aucune autre chose

des
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des bijoux ou argent que la meére commune peut avelr:
laissés lors de son décets , que ce qu'il a déclard.

Autorise Palbost, du consentemcent de Saint-Pardoux .
& retirer, & sa volonté, les tableaux de famille par lui
réclamés. ‘

Ordonne que Palbost sera tenu de faire connoitre &
Saint-Pardoux les différentes saisies par lui annoncées faites
comme de ses biens; donne acte 4 Saint-Pardoux d cc
que ses créanciers 1¢égitimes soient payds dapre Iindi--
cation qui en sera faite..

D¢boute Palbost de sa demande en répétition dessommes
prétendues payées par le pére commun, & lacquit de
Saint-Pardoux. Sur le surplus des demandes respcctlves,
des partics , les met hors d’instance..

(Jondamm Palbost aux dépens des rapporls d’experts.
et tiers expert, ct compense les autres dépens qui ont
eu licn entre les parties; excepté le cofit du présent juge-
ment ,. auquel Palbost est pareillement condamnué.

Ce jugement, dont on connoit le rédacteur philantrope,,
blesse évidemment les intéréts du citoyen Champflour-
Palbost, dans plusieurs dispositions. Si Jacques Champflour o
vouloit ¢lever des incidens , il pourroit U'écarter d’un =~
scul mot. La cause a ¢1é plaidée le 4 ventdse an 10, en
présence des citoyens Domat, Boyer et Trébuchet, juges:
on Ta sans doute oublié cing mois apres, lors du déli- " 3
béré, puisque, dans la signification qu'on cn a faile
Ie 3 \(ndpmxan(, an 11, ony a fait figurer les ciloyens
Domat , Boyer ¢t Murol; en sorte qu’il paroit que le cig
Ildmc het, qui a entendu, plaider Taftaire, ne 1'a pas .
Jugde, et que le citoyen Murol, qui ne Pa pas entenduw # 4"
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:;plaider, T'a jugée. Ce seroit sans contredit une millit&:
:mais le cit."Champflour est-ennemi-de tous incidens ;-il
ma pas méme insisté pour avoir 'expédition du juge-
ament (ui prononcoit le délibéré, et ne fait mention de
ceile circonstance , que pour rappeler au rédacteur qu’il
«doit étre plus ¢conome de-ses idées philantropiques de
.protéger le foible .contre le fort, le pauvre contre le
riche. -l pourroit en résulter -4 la fin qu’on ne jugeroit
-plus que les personnes, quede foible deviendroit le fort,
et le riche le pauvre. Qu’il est-encore ridicule-de .pré-
.tendre que Jacques Champflour a recueilli une suecession
-de 1,200,000 fr.:si-cela étoit-ainsi, pourquoi ses fréres
sse seroicnt-ils .contentés-d’une légitime conventionnelle,
Jorsqu’ils avoient'tant & gagner en prenant leur légitime
-de rigueur ? Ce qu'ily a de plus certain, c’est que-le citoycn
.Champflour- Palbost auroit agi plus sagement .pour ses
intéréts., en sccontentant de.la donation de 300,000 fr,
' Mais il faut,écarter toute discussion étrangére, pour
ne soccuper ue du fond de-la contestation.

, Jacques Champflour a interjeté appel de ce jugement,
' g .1°. en ce que le compte des deux }égitimes de Chamnpflour-
\- -~  Lauradoux ct de Champflour-Saint-Pardoux n'a pas été
fait en masse, conformément & leur premitre demande,
20. En ce que le prix«de tous les bieas, bﬁtimens, no-
per L oo biliers, denrées, argent, ct-géndéralement tous les objets
/pmvc.nans des -successions des ptre et mire, (ui ont ¢1é
adjugds ou pris par les intimds., n'ont pas ¢té déduits |

~flir le montant du principal des deux légitimes.
3°. Iin ce qu'il n’est pas dit que les biens de Mauriac

G’ A . ., .
/.w_‘,...\w wont .Gt dglausscs tels quiils sont désignds . dans le procés
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verBal du citoyen Baudusson., expert, tous aulres droits:
de la ci-devant terre de Mauriac demeurant réservés.
4°. En ce que le prix de l'estimation. des denrées de-
Mauriac, gui ont ¢té-adjugées pour une somme de 7,517 I..
17 sous, n’a pas été compris dans le compte fait dans. le-
jugement, et déduit sur le principal des. deux légitimes.

9°. En ce qu’ll y a, plusicurs crreurs de calcul dans lef
jugement..

0°. En cé que les intéréts qui peuvent étre diis & raison:
des deux légitimes, ont été compris avee différens objets
“~de la succession, adjugés, tandis. que ces intéréts ne de-
voient pas étre paydés en biens héréditaires, et n’étoient
exigibles qulen: numéraire,
7°- En ce que ce jugement décide: que la dame de
——€hampflour la mere avoit fait une pension de 2,000 fr.
"3 Saint-Pardoux,. et cn. ce que Champflour-Palbost est
eondamné & payer la moitié de cette pension.,
.8°. En cc que Champflour-Palbost a été débouté. de sa
~————demande en payement du centictme denicr des biens, de
Mauriac et de.la maison de Clermont.
9% En ce que Jacques Champflour a é1é débouté de
~— $a demande des frais de culture, gages de domestiques,
nourriture de Destiaux du domaing de Mauyriac , pour
l'an q.
10% En ce que ec jugement n'adjuge aux 1égitimaires
que pour 3,220 francs de contrats sur 1’état.
119 En ¢e qu'il est ordonné que Champflour-Palbost
Tsera tenu de garautir lesdits contrats sur Uétat.
12° ‘En ce que les 8,000 francs de contrats diis sur

Charleville, n’ont bas ¢été adjugés aux wlimés, quoique

: . _ L 2
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“ces contrats fassent partie de la succession, et qu’ils aiertt
6té offerts par Champflour-Palbost.
13°. En ce que la provision de 1,215 francs., payée par
Palbost & Saint - Pardoux, n’est pas déduite sur le prin-
L ~cipal de ses droits légitimaires.
' 14°. En ce que Champflour-Palbost n’est pas autorisé
:d faire constater, par un procés verbal, une ouverture
pratiquée au mur mitoyen d’'un emplacement par lui ré- /
servé; qu’il n'est pas autorisé & faire réparer, quand besoin -
-sera, dans la maison délaisséc, un - canal en .pierre de
taille, servant & I'écoulement des eaux des deux maisons. =~
. 15°. Eu ce que 'abbé de Saint-Pardoux-est autorisé a
' faire estimer une montre d’or & répétition et deux cou-
werts d'argent, tandis que Palbost les demandoit, et que
.Saint-Pardoux les offroit en nature.
16°. En ce quesl'abbé de Champflour-Saint-Pardoux a
¢é1é autorisé & se reteniv la nourriture des domestiques de
la daine de Champflour mére, tandis que cette nourriture
avoit été payée par le citoyen Palbost.
17°. En ce que 'abbé de Saint-Pardoux n’est pas con-
damné & donner main-levée des saisies-arréts faites par

-~

scs créancicers.

189. En ce que Champflour-Palbost est débouté de sa
demande cn compensation des sommes payées pour
f Saint-Pardoux , par feu LEtiennce Chawpllour le pire.

19°. En ce que Champllour-Palbost est condamné a

payer les frais de toutes les expertises; en ce quil Test

» ¢galement & payer le colit du jugement prononcé le
e 14 fructidor an ro.

20°. Enfin, c¢n ce que le jugement n'ordonne pas.la.
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restitution ou compensation d’'une somme de 630 francs
20 centimes, montant d'un exéeutoire relatif aux frais
d’expertise , et pay¢ par Champflour-Palbost au citoyen
*Chassaing, .

Tels sont les griefs du citoyen Champflour -Palbost
rcontre ¢e-jugement; il est aisé de les justifier chacun en
Jparticulier, et par des MOy egs éremptoires.. )

[l est assez d’usage que loy l¢gitimaires exageérent les
forces d’une succession, pour donner de la défaveur &
Théritier : c’est ce que n'ont pas manqué de faire les
intimés, qui ont-cherché 3 appitoyer sur leur sort; leur
«défenseur méme estyallé jusqu’a verser des larmes. Suivant
‘eux, leur frere est & la téte d'une fortune de plus de
1,200,000 francs. Comment ne pas sattendrir-en faveur
‘des légitimaires, qui cependant, loin de demander leur
légitime de rigut?ur', oat préféré leur légitime conven-
tionnelle ? ' o

Dans Vancien ordre, cette légitime efit été payable
‘en deniers : le contrat de mariage de Tainé lui fait & la
vérité une loi de fournir ces légitimes en biens, avec la
rcondition que dans chacune de ces 1égitimes il ne pourra

‘entrer que pour 20,000 [r. de capitanx en eflets royaux
produisant le denier vingt.

Ce n’est point aujourd’hui le contrat qu'il faut suivre:

les légitimaires ont argumenté¢ de Tarticle XVI de la loi
du 18 pluvidse an 5, qui permet dexiger la légitime
-conventionncelle, ou-ce qui resté dd sur icelle, en biens
héréditaires , nonobstant toutes lois ef usages contraires.

Cette loi, qui depuis long-temps étoit arrétée au conseil
-les cing cents, w’a plus ayjourd’hui le méme but duti-
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Lté ou de faveur. Le Iégislateur vouloit sculement éviter:

le payement dc la légitime en papier discrédité, ct anjour-
d’hui cet inconvénient n'est plus & craindre.

Mais , quoique le papicr monnoie ait disparu sans.
retour , la loi reste, et il faut lexdcuter. w

Les intimés ont calculé , qu’en se réunissant, pour
demander leur légitime, ils auroient une plus grande
portion d'immeubles; V‘%xt formé leur premiére de-:
mande en masse.. Les o v'és'de la maison de Clermont et
des biens de Mauriac ont 6té faites conformément & la:
demande; et,.s’il n’en eit été ainsi, il avoit fallu: offrir
séparément des immeubles & chaeun, certes Champflour-
Palbost n’auroit pas offert a Laurad’nux lg domaine de
Mauriac.. - .

Cette propriété précicuse’; que Champ'ﬂour-Palbdst’-Z
désiroit conserver par préférence, excédoit notablement
Ia portion d'un seul, et Champflour-Palbost auroit trouvé
dansla succession de son pére desbiens détachés, qui sufli-
roient pour remplir la portion d’immeubles revenante
3 chacun des intimés.

Il ne prit donc le parti d’offrir Mauriac,. que pour
¢étre quitte envers. deux;. le jugement du 3 nivdse an g
le confirmoit dans cette sécurité, puisqu’il fait mention
du consentement de Lauradoux et de Saint-Pardoux.

Ou sent combien 1l seroit fichcux pour Pappelant , st
le jugement dont est appel pouvoit subsister dans cette
partic:s'il éloit obligé d’indiquer encore des immeubles,
pour remplir la 1égitime de Saint-Pardoux, il en résnl-
teroit que Lauradoux, qui devoit prendre de toute espéce
de bieus de la succession, recevroit toule sa portion en
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dmmeubles, et que tous les contrats resteroient & Champ-
«flour-Palbost; de maniére gu’alors le 1égitimaire devicen-
.droit Vhéritier.

Le jugement dont est appel a done wiolé en ce:chef
-les conventions des. parties; il est contraire aux intéréts
-de I'appelant ; 1l blesse les dispositions de la loi invoquée
-par les intimés eux-mémes; ainsi, I'appel de Champflour-
. Palbost est bien fondé en cette partie, '

Cette méme.loi du 18 pluvidse an.5, en donnant aux
‘1égitimaires la faculté d’exiger en biens héréditaires le
.montant de leur légitime, n’a entendu que le principal
-de - cette 1égitime seulement, les intéréts n’y sont point
-compris. L’héritier, débiteur -des 1égitimes , a -le droit

. ‘d’acquitter ces intécéts en argent : la maxime, Sructus
augent heereditatem , ne peut sappliquer qu’d Phéri-
‘tier qui vient A partage., et non au 1égitimaire con-
-ventionnel qui n’est quun créancier de la succession. Ce
‘scroit méme donner un sens trop étendu 4-la maxime,
vis-d-vis de I'héritier, que.de penser que les fruits doi-
‘vent toujours étre .payés en biens. On ne. déliyre_des
bicns pour les restitutions de jouissamees 5.
r'guieTe' débiteur ne paye pas A liostant_mérpe ; car il a
‘encore le droit de payer ses jouissances en argent ; et la
.preuve sen tire de ce que la transcription au burcau
~des hypothéques, de la part d'un tiers acquéreur, purge
-quantd la restitution des jouissances , qui n'est encorequ’une
scréance-sous- ce Tapport; & plus forte raison, héritier
rest-il le maitre de payer cn numéraire les intéréts de a
‘I¢gitime conventionnelle. Pourquoi done le jugement
-doat ¢st appel n'a-t-il_pas déduit, sur le _principal.des
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Tégitimes ,” Ie mobilier , denvrées ct-argent qui ont été
-recus ‘par les intimés ? ces objets ne faisoient-ils pas partie
de lasuccession des pere et mere, n'ont-ils pas ¢té désirés,

"demandés et adjugdés aux intimés ? ces objets ne sont-ils

pas: des biens de la succession , ou, pour se servir de I'ex-
pression de la loi, des biens héréditaires?

- II falloit donc laisser nécessairement & Champflour-
Palbost le droit-de payer les intéréts en numéraire ,.
déduire tous ces objets sur le principal des légitimes; ct
les premiers juges, ne les ayant tenus & compte que sur
‘les intéréts,. ont. encore évidemment mal jugé, quant i
cc sccond chef..

Le citoyen Champflour - Palbost se plaint, en troi-
sitme lieu, de ce qu'on a indéfiniment ct généralement
adjugé & Champflour-Lauradoux tout ce qui compose
le bien de Mauriac. Champflour-Palbost n'avoit offert
que tout ce qui est rural; Baudusson, ticrs expert, n’a
désigné, cn effet, que le rural; et, de la maniére dont
le jugement prononce , il sembleroit que les renles et
Jes autres droits éventucls apparticnnent & Champllour-
Laur,;ldou,\__,_ulolqu1ls dlCnt ¢Leé s pcclalcmcnt réservds

e e

par aLpelanl Lt pourqum lnppe ant n c‘q_hqucl.{)—rl
pas clairement ses idées comme ses espérances Teur ot
point? Il ¢toit dit au ci-devant scigneur de Mauriac des
rentes fonciéres on mixtes, ct d’aulres droils de cette
nature , qu'on s'est dispensé de payer depuis les lois sup-
pressives de toute esptee de féodalité, Tie gouvernement
ne laisse-t-il pas le droit d’espérer que tout ce qui est
purement foncier, tout ce qui est le prix de la conces-
sion d'un fonds , tout cc qui n'est point entaché de {¢o-

dalité,
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dalité , pourra étre répété. Le citoyen Lauradoux ne
doit pas regarder ces objets éventucls comme sa pro-
priété : ces droits lui scront toujours étrangers , puisque
Champflour-Palbost n’a concédé i ses deux freres que
le rural: dts-lors, il ne falloit laisser aucun doute ,
aucune ambiguité; le jugement devoit délaisser le hien
de Mauriac, tel qu’il avoit été désigné par le rapport
du tiers expert, et réserver & Champflour-Palbost tous.
autres droits. C'est le moyen d’éviter ct de prévenir des
proces avec des fréres qui ne sont-déjd que trop disposés
& discuter. Telle étoit dailleurs la convention. II étoit
donc juste de Vexprimer disertement : et le jugement
doit encore étre réformé , quant A ce troisiéme chef.

Le quatritine gricf consiste & dire que le jugement
m'a pas compris dans le compte la somme de 7,517 fr.
17 sous, formant le prix des denrées de Mauriac, adju-
gées & Lauradoux , et que cet objet n’a pas té déduit
sur le principal des légitimes, A cet égard, le citoyen
Champflour-Palbost fait usage des mémes moyens que
sur le premier chef du jugement, .

Lie cinquitme grief porte sur des erreurs de caleul, qui
se sont glissées dans le jugement dont est appel: Une pre-
milre qui paroit sensible, c'est qu'on n’a porté le mobi-
licr et les denrées du domaine de Mauriac qu'a une
somme de 15,171 fr. 15 cent. cependant les denrées sont
estimées 7,517 {r. 95 cent. le mobilicr 8,053 {r. 20 cent,
ce qui donne un total de 15,571 fr. 15 cent. il y auroit
donc erreur de 400 fr. au préjudice du cit, Palbost.

2°. Par le jugement, Palbost n'est libéré envers Suint-
Pardoux , sur Vexcédant des biens de Mauriac, quo

¥
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-d’une somme de 24,000 [r. Il est dit cnsuite que Clhiamp-
flour-Saint-Pardoux prendra en contrats sur I'état jus-
qu’d concurrence de 3,220 fr. et qu’il lui sera délivré en
biens fonds, pour le surplus, 30,220 fr. '

Or, en déduisant, sur le prix principal des deux 1égi-
times de Saint-Pardoux et de Lauradoux, le prix de la
maison de Clermont, Ie prix des biens, batimens et denrées
de Mauriac, les différens autres objets de la succession
adjugés aux intimés, ct la provision de 1,200 [r. payde
A Saint-Pardoux, alors il ne reste dit, sur le principal des
légitimes , qu'unc somme de 8,849 francs, dont il faudroit
encore déduire 4oo francs pour Uerreur quon a relevée
plus haut ; de sorte qu’il est indispensable de réformer le
jugement, quant & cc, surtout en décidant, daprés la
Joi, que les intéréts ne sont point exigibles-en biens héré

ditaircs.

l Le sixitme chef frappe sur le méme objet; toujours
sur ce que des objets adjugés comme provenans de la
succession du peére, n'ont pas ¢t¢ déduits sur le principal.

’ Par le septicme,” Champflour-Palbost s¢ plint de ce
qu’il a ¢té condamnd a payer, & I'abbé de Sain(-]’ardoux,
la moitié de la pension de 2,000 fr. qu'il prétend lui avoir

été faite par sa mere.

l On a expliqué, dans le récit des faits, que la dame
Champflour, en vertu du testament de son mari, étoit
usulruiticre de ses biens. Deux de ses enfans, Lauradoux
et Montépédon , n’habitoient point avee elle; elle crut
devoir faire, & ses deux fils, une pension de 2,000 francs:
mais clle s'en dispensa par rapport a Champllour-Saint-
Pardoux, parce que celui-ci habitoit dans sa maison, qu'il

- e
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y étoit nourri, logé, chauffé, éclairé et blanchi’y ce qui
devoit , sans contredit, lui tenir licu de la pension quelle
faisoit aux autres. Ce n’est pas qu’clle n’efit grande envie
de se d¢barrasser de Saint-Pardoux il ne lui étoit d’aucun
secours; il se dispensoit de toute espece d’¢gards et de
soins envers elle, Elle lui offrit la méme pension de 2,000 f.
§il vouloit quitter sa maison ; mais, sur son refus, elle
crut ne lui rien devoir. Quel est donc le titre de Saint-
Pardoux pour réclamer cette pension ? Lorsque la mere
a voulu s'y engager vis-d-vis de ses autres enfans, clle a
pris cette obligation par un traité : il n'en existe aucun
de ce genre avec Saint-Pardoux. Dira-t-il qu’il pouvoit
contester 'usufruit de sa mére ? mais il ne I'a pomt fait.
Sa mire a joui en vertu du testament de son mari, cn
vertu d'un titre quesges enfans devoient respeeter’; sa suc-
cession ne scroit done tenue & aucune restitution.

Comment les prcmicrs jllgcs ont-ils pu penscr que celte

somme de 2,000 francs étoit due a Saint-Pardoux, lors-

qu'elle ne lui étoit promise par aucun acte; lorsqu'il n’a-
voit pour Jui qu'une allégation ou l'exemple de scs deux
frives, vis-d-vis desquels il y avoit des motifs qui nexis-
toient pas pour lui? De quel droit, daprés quel principe
un tribunal peut-il ainsi, ex @quo et bono, calculer que
Suint - Pardoux a pu manger 1,000 [rancs par an che
sa mere, et que los autres 1,000 francs lui sont dis? 1]
nexiste aucune loi qui puisse faire présumer une con-
vention de ce genve s clle doit étre portée par un acley et
lmsqu il n’y a pmnt d'engagement par éerit, on ne peut

dsscoir celte pvnblon sur aucune base : le jugemeny est
dane aussi injuste qu'irrégulier en ce chef.

I a
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Le huititme grief du citoyen Champflour-Palbost, est
«de soutenir que mal & propos il a ¢té débouté de sa de-
mande en remboursement du centiéme denicr des biens
de Mauriac ct de la maison de Clermont.

Ce centieme denier a été acquitté avant que Champflour-
Palbost efit dccepté la qualité d’hiéritier; il étoit A la charge
de tous les enfans; et on ne voit pas que I'acceptation de
I'hérédité puisse priver I’héritier du remboursement de
ce droit. La seule objection qu’on ait proposée contre ce
chef de demande, ést de dire (qu’en général le légitimaire
conventionnel doit recevoir sa 1égitime {ranche ct quitte.
Celui qui accepte une légitime conventionnelle, dit-on,
devient étranger i la succession; il n'a plus la qualité d’hé-
ritier; ct le centi¢me denier est exclusivement & la charge
de cclui qui conserve le nom ct la qualité d’hériticr.

Il seroit bien difficile d’établir cette proposition ca point
de droit, ct de l'appuyer sur lc texte des lois ou sur des
arréts. En cffet, celui qui accepte une légitime conven-
tionnelle, n’est pas tellement étranger  la succession, qu’il
ne puisse réclamer un supplément : cette action en sup-
plément dure trente ans. Aussi les auteurs vous disent-ils
quiil n’y a auvcunc similitude cutre l'acceptution de la
légitime conventionnelle ct une cession de droits suc-
cessifs. L'héritier qui céde ses droits successils, vend le
le nom et la qualité d’héritier; celui, au contraire, qui
ne lait quaccepter une légitime conventionncelle, conserve
toujours l'action supplémentaire en qualité dhéritier,
et jusqud concurrence de sa portion de droit: dés-lors,
§’il demande ce supplément, ne faut-il pas déduire toutes
les charges de la succession, pour calculer ce qui doit
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Tui revenir? et par ce moyen ne contribue-t-il pas aux
dettes comme aux charges , quoiqu’il nc puisse cependant
pas demander le partage? ne contribue-t-il pas aux
frais de l'estimation qu’il nécessitc par sa demande en
supplément ?

Il y a ici un bien plus fort argument en faveur de
I'appelant, pour prouver que les intimés doivent con-
courir proportionnellement au payement du centitme
denier.

En raisonnant dans leur systéme, quela légitime con-
ventionnelle doit étre paycée franche ct quitte, il ne fandroit
pasau moins aggraver le sort de 'héritier ; ce ne seroit tout
au plus qu’autant qu’il pourroit s’acquitter conformément
aux anciennes lois , qu’il pourroit se libérer de cette 1égi-

tune en argent, ct conserver les biens patumomau\:.
Mais la loi déroge aux anciens principes

: le 1égiti-
maire peut exiger le payement de sa 1égitime en biens
héréditaires 5 ce nest 14 qu'une faculté dont il peut user
ou ne pas user, a son gré. Sil prélere d'étre payé en
argent, alors il peut plus raisonnablement prétendre qu ‘il
seroit injuste de le faire contribuer aux charges.

Mais s'il veut étre payé en biens, il nécessite une esti-
mation aux frais de laquelle il doit contribuer. Il est véri-
tablement héritier,, puisqu'il prend une portion provenante
de la substance de ses auteurs; acte portaut délaissement
de cette portion, cst réputé partage, comme premier
acte entre cohéritiers; et la loi dans ce cas a si bien
entendu lui délérer cette qualité d’héritier, clle a si bien
considéré le délaissement qui lui est fait comme un par-
tage, que cet acte n'est assujéti qu’d un droit fixe de 3 (o
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35 centimes, comme tous autres parlages , taudis que,
s'il étoit dtranger , Pacte seroit une vérital'le vente assu~
jétie & un droit d'enregistrement de 4 pour 100, comme
toutes autres mutations.

Ainsi, en partant de ce fait, que le Iégitimaire prend
des biens héréditaires A titre de partage, ou, ce qui est
la méme chose, a titre d’héritier, il est démontré qu’il
doit le centitme denier qui a ¢été pergu sur Pobjet dé-
laissé. ,

Par quel motif le citoyen Champflour-Palbost a-t-il
été débouté de sa demande des [rais de culture, gages
de domestiques, nourriture de bestiaux relatifs & la réeolte
de I'an g, récolte pergue par les intimés, de leuraveu?
Il est difficile d’expliquer le motif de ce jugement, qui
fait le ncuvitme grief de Iappelant.

Il avoit réduit ces objets & une modique somme de Soo fi.
parce qu’il avoit profité des vendanges de celte méme
année; mais tout le surplus de la véeolte avoit été percu
par ses fréres. Or, Fappelant avoit payé les gages de sept
domestiques, nourri les bestiaux ; et, sans contredit, sa
demande n'étoit point exagérée. ,

Les prewiers juges, cependant, ont prétendu que_la
propriété des bestiaux n'a pu appartenir & Lauradoux,
qu’au moment ott le mobilier a ¢té estimé. 11 leur paroit
injuste de faire payer des fourrages qui sont ¢galement
compris dans I'estimation. Mais, & cet égard, les fourrages
n'ont é1é estimdés que le 1er. germinal an g3 par consé-
quent, ceux consommés depuis le rer. vendémiaire pré-
cédent n’ont pas ¢té compris dans Iestimation. Lappe-
lunt a done nourri les bestiau xjusqua cette ¢pocue.
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Lauradoux a bien percu la vécolte en foinj il a bien
percu la récolte en grains pour I'an g il doit donc les
frais de culture; il doit donc les gages des domestiques ; et
-dts-lors la disposition du jugement, qui déboute 'appelant
de ce chef de demande, est également injuste.

On ne concoit pas encore sur quelle base ce jugement
a fixé la quotité des contrats de rente que Saint-Pardoux
¢toit tenu d'accepter. Les premiers juges décident que
Saint-Pardoux ne prendra de contrats sur 'état, que pour
une somme de 3,220 ct, par une disposition plus singu-
licre cncore, ils obligent Palbost de garantir ces mémes
contrats.

Cependant, si 'on consulte le contrat de mariage de
‘Champflour-Palbost, il a le droit de donner en paye-

ment A -chacun de ses fréres des contrats sur I'état,
jusqu’d concurrence de 20,000 francs.

Si on met de c6té le contrat de mariage, Lauradoux
‘et Saint-Pardoux réunis devoient en prendre propor-
tionnellement & leur légitime, et d’aprés une veatila-
tion: on ne peut prendre que I'un ou lautre parti.
Dans tous les cas,. il leur reviendroit une bien plus
forte somme c¢n contrats de rente : ce chef de jugement
est donc errond,

Mais il est contraire d tous les principes, lorsqu’il
‘oblige encore Tappelant & garantiv tous ces contrats ,
‘ou du moins de quelle garantie a-t-on entendu parler?
Est-ce simplement de la garantie de droit qui est due
‘entre cohidritiers ? ou scroit-ce la garantic des faits du
gouvernement ? Clest ce que les premiers juges n’ont
Jas pris la peine d’expliquer; ou n'en onlt-ils Jpas seuti
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Ia différence : et si les premiers juges ont entendu que
Palbost scroit tenu de garantir les faits ‘du gouverne-
ment, c¢ scroit une absurdité parce quc nul ne peut
garantir la force majeure; que ce scroit exposer I'hé-
riticr & des procés sans cesse renaissans, et qui mauroient
aucunc limitation : il faut cependant qu’il y ait quelque
chose de certain parmi les hommes, et quau moins
Phéritier puisse ¢tre valablement libéré en délaissant
des bicns héréditaires, sans craindre de nouvelles re-
cherches.

L appelantse plaintencore de ce qu'il n’a pas été autorisé
A délaisser les 8,000 {r. de contrats diis & Charleville. Ces
contrats font partie de la succession , et avoient ét¢ offerts
par lappelant 4 ses deux fréres réunis; ils entroient dans
Iattribution proportionnelle des biens héréditaires qu'ils
pouvoicnt amender: il est impossible que Pappclant soit
contrajnt de tout payer en immeubles; et vainement,vou-
droit-on lui opposer qu'il n’a point offert de contrats
A son frérve Joserand, et A la dame de Chazelle sa sceur.
A cet égard, il a été le-maitre de traiter avec ses deux
cohéritiers, comme il lui a plu : il a été mu envers eux
par des considérations puissantes; ils ont respecté les inten-
tions du pere; ils n'ont élevé aucune discussion ; ils se
sont montrés reconnoissans des procédés de leur frére
ainé ; il sembloit juste alors davoir pour eux quelque
condescendance, et de leur délaisser Ies objets qu'ils pou-
voient désirer.

Mais , puisque les intimés recherchent rigourcusement
leurs droits, qu'ils n'ont aucune déférence pour les
intentions des pire ct mére communs, alors ils nout,

pont
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point A s¢ plaindre quand on se conforme cnvers cux

A tout ce qu'exige la loi.

L’abbé Saint-Pardoux a recu une pmvmon de 1,215 fr.:
le jugement du 15 floréal an necuf, qui lui adjuge cet.te
somme , n’a pu lalui adjuger qu’a compte de ses droits
légitimaires.

Champflour-Palbost se plaint de ce que celle somme

n'a pas été déduite sur le principal , toujours par lc
molif que les intéréts ne sont exigibles qu’en numd-
rairc , el que c'est aggraver le sort de ['aériticr, de ne
faire portcr ces somimes que sur les intéréts. )

.

- Par le quatorzieme grief ; Champflour-Palbost sc plaint
de ce qu’il n’est pas autorisé & faire constater , par procts
verbal, une ouverture pratiquée au mur d'un emplace~
ment par Jui réservé , dépendant de la maison pater-

nelle 5 de ce qu'il wlest pas autorisé¢ encore de faire répa-
rer, qu'md besoin sera , dans la maison délaissée , un
eanal en pierre de tailic, servant a '¢coulement des eaux
des deux maisons.

. .

La demande de Fappelant ne faisoit aucun tort i son
frere de Saint-Pardoux. Il sagit ict d'une servitude indis-
pensable : il arrive quelquefois que ce canal est cngorgd,
ou quil manque de ciment; dés-lors les eaux qui n’out

pas d'autre issuc que par ce @nal, se répandent daus

les caves véservées par Fappelant.

On prétend, pour toule réponse, que Champllour-
p 1 )

Palbost n'a pas fait cette réclamation, lors du procts

verbal destimation des experts. Mais dabord Fappelant

| nétoit pas plcscut 4 cette estimation; et dés qu'il s’esk

G
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réservé cet emplacement, il sest certainement réservé

une servitude qui d’ailleurs est de droit naturel.
I’abbé Saint-Pardoux avoit offert de rendre en nature

& son frére la montre d’or & répétition et les deux cou-
verts d’argent qu'il avoit gardés. Ces offres sont expres-
sément répétées dans le motif du jugement dont est
appel : pourquoi donc I'abbé de Saint-Pardoux n’est-il
tenu de les rendre que suivant I'estimation et en pré-
sence d'orfevres ? Sans doute quon a oublié dans le
dispositil ce qu’on avoit mis dans le motif. Mais ce n’est
pas le prix que réclame Champflour-Palbost; c'est la
chose elle-méme qui lui est précieuse; et dés que Saint-
Pardoux avoit offert de la rendre en nature, on ne
pouvoit officieusement I'en dispenser. Ce quinzitine grief
est donc bien fondé.

- 1l est encore injuste dallouer & Saint-Pardoux la nour-
riture de huit domestiques de la dame Champtlour la
mére, puisque Champflour - Palbost a fait payer cette
nourriture par Chassaigne, notaire, quil'a ainsi certifié.

I.c jugement a dispensé St. Pardoux de donner main-
Tevée des saisies [aites comme de ses biens, entre les mains
de son frtre: ce jugement donne pour motifs, que Chamyp-
flour-Saint-Pardoux consent quc les eréanciers saisissans
soient pay¢s lorsqu’on les lui aura fait connoitre. Mais

d'abord Saint - Pardoux connoit suffisammnent ces saisics ,
dont on luia fait 'énumeration. Lcsprcmicrsjuges savoient
aussi que ces saisies onl pour cause des principaux de con-
trats de rente, qu'elles se renonvellent & chaque ¢ehéance,
de manitre que si Champflour - Palbost n’a pas la main-
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levée des saisies, il demeure toujours garant envers les
créanciers, il n’a pas le droit de rembourser des princi-
paux qui ne sont point exigibles , ne peut pas méme
sacquitter envers son frére, au préjudice de ces saisics
le voild donc dans des ntmvcs continueiles. Et ou a-t-on
trouvé d’ailleurs, que Saint-Pardoux avoit le droit de faire
payer ses dettes & son frére, comme il ne devoit pas
s’cn charger lui-méme; comme s'il n’étoit pas tenu de
donner main-levée de toutes les saisies ! Le principe, que
tout cohéritier doit donner main-levée de toules les saisies
faites entre les mains de son cohéritier, est assez connu
dans Pordre judiciaire,, pour que les premiers juges cussent
dtt Fappliquer , et contraindre Saint-Pardoux & débar-
vasser son frére de toutes ces eutraves qui ne donnent

qm, de dcsag,rmbles souvenirs.
abbé de Saiut- Pardoux, chanoine de la cathédrale,
dgé de plus de quarante ans, grand vicaire depuis nom-
bre danndes, qui avoit une forte pension sur I'évéché
de Mirepoix depuis 1768 , qui possédoit encore une
vichiric considérable appelée des Vedilles , qui devoit
¢tre dans Populence par la réunion de ces hénéfices, étoit
noyé de dettes, absorboit ses revenus, empruntoit sans
cesse , avoit pris des billets de loteric & crédit jusqu’a
la somme de 9,000 fr. ne voyoit autour de lui ue des
créanciers Importuns,, ne recevoit que des exploits ou
des saisics 5 sou ptre est venu A son secours, a payé ses
dettes, et notamment les 9,000 fr. de billets de loterie.
Champllour-Palbost a réclamé les dettes paydes par
le ptre, a soutenu que ces objets Cloient sujets & rap-

G 2
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port; il a été débouté de ce chefl de demande, et cest
le dix-huititme grief ¢noncé en son acte d’appel.

Les premiers juges ont prétendu gue le pere commun
avoit payé ces sommes volontairement; ils ont égale-
ment dit que, par le contrat de mariage de Palbost,
Vinstitution d’héritier faite & son profit ne pouvoit avoir
d’effet que sur ce que les pere et mére nauroient pas
disposé avant leur décts, suivant la réserve expresse
-contenuc au contrat de mariage.

On ne sait en vérité comment qualifier ces motifs ;
.au moins ne pcuveut-ils étee Teflet de Terreur. Les
pxenuc juges avoient sous les yeux le lestament du
ptre commuu. Cet acte exprime une volonté bien con-
traire de sa part: il régle la légitime de Tabbé Saint-
Pardoux & Go,oco [ranes : il rappelle qu'il a pa}u pour
Tui, 10 unc somme de¢ g,000 fr. suivant son dcillet ;
2°. une somme de 3,000 franes qu’il a remboursée &
I'II6tel-Dien de Clermont: et le pére commun déclare
que ces somes ne scront pas répétées contre abbé
«de Saint-Pardoux, dans le cas seulement oir il approuw-
wero:t et sen tiendroit aux disposttions du testainent.

Ainsi Saint-Pardoux n'est done dispensé du rapport
de ces sommes, gquantant qu'il ne réclamera que celle
de 6o,000 fraucs pour légitime; quantant ¢v’il approu-
vera dans tout son contenu le testament du pére; qulan-
tant qu'il respectera sa mémoire comme ses volontés,
Voila Ja condition 5 et, daprés la doctrine du savant
Ricard ¢t de Fuargolles, la condition est tellement inhé-
Tente au testament , que 'une ne peut subsister sans
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Tautre. Or, Saint-Pardoux n’a point acquiescé au ‘testa-
ment de son pére: loin de s'en tenir & la somme fixée
pav le testament pour sa légitime , il a réclamé

celle
portée

au contrat de mariage de son frére ainé. Sans
¢gards pour les intentions et les volontés de son pére,
il a exigé rigourcusement tous ses droits 3 il ne peut
donc se dispenser dés-lors de rapporter ce que son pere
-4 payé pour lui, puisque son ptre ne I'a pas fait volon-
tairement., puisque le ptre I'a imputé sur sa légitime,
ou qu'il n’a dispensé de Yimputation , qu'autant que la
légitime demeureroit fixée & 6o,000 fr.

Personne n'ignore que tout ce qui est imputé sur la
gitime est sujet & rapport. La loi pénultleme au code
-de collatione., cn a une disposition préeise. Telle cst
-encore la doctrine de Lebrun, dans son traité des 'suc-
cessions,’ et de tous les autcurs qui ont traité la matidre.
Louet, lettre R, sommaire 13, ne fait pas de doute, que
tout ce qui a ¢té prété an-colhéritier est sujet & rappor
et doit étre imputé sur sa part héréditaire. Il cite un
arrét du 6 juin 1614, qui condamna le cohéritier & rap-
porter Targent qu’il avoit emprunté de celui auquel il
succédoit. Telle est encore T'opinion de Ferritres, sur
Paris, article 3041 11 dit que Pargent qui a ¢té prété

au fils par le pere, ou qui a é1é pay¢ par le ptre au

-cercéancier du fils, est sujet au rapport. Brillon, dans le

dictionnaire des arréts, au mot rapport

, nombre 41,
«donne cn maxime.,

(que les dettes payées par plére ou
mcre, pour un-de leurs enfans, doivent s¢ rapporter
et cela n'a jamais fail la matitre d'un doute. En cffet,
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si les 1égitimaires n’Ctoient pas tenus de rapporter les
somines que le pere leur a prétées ou a payées pour cux,
on pourroit aisément rendre les institutions illusoires,
violer ainsi les engagemens les plus solennels , et la foi
qui est due aux contrats de mariage.

Y a-t-1l d’ailleurs une dette moins privilégide que celie
réclamée par Pappelant? Des billets de Ioterie pris & erédit
jusqud concurrence de g,cco fr. Il suflit d’en vappeler
Vorigine , pour prouver la néeessit¢ du rapport.

Mais on donne aussi pour motifs, quc par le contrat de
mariage de Champflour-Pall:ost , T'institution d’héritier
faite & son profit, ne pouvoit avoir d’eflet quesur ce dont
les ptre et mére n'auroient pas disposé avant leurdéeds,
suivant la réserve expresse contenue au contrat de mariage.

Voild, sans contredit, une singulitre interprétation de
la clause. Y auroit-il dans Pesplce quelque apparence de
disposition ? On ne connoit que deux maniéres de disposer
A titre gratuit, ou par donation cntre vifs, ou par dona-
tion & cause de mort. Or, non-sculement il n’exisle pas
de disposition de cc genre; mais le testament d'Etienne
Champflour ptre, au contraire, prouve quil n’a Jamais
cu le projet de disposer en faveur de Fabbé de Saint-Par-
doux des sommes qu'il a payées pour lui; qu'il n’iguoroit
pas méme que ces sommes ¢toient sujeties & rapport, ct
qu'il n"a voulu I'en dispenser, quiautant qu'il se conten-
teroit de ho,000 [rancs pour sa légitime.

Ftoit-ce ainsi gqu'on devoit interpréter les volontds
d'un ciloyen vertueux, qui avoil & juste Litre la réputation
d'un homume d’honnecur ? Pére juste, généreux ct teadre,
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magistrat intdgre et éclairé, il a emporté les regrets de
tous ccux qui I'ont connu, et on devoit plus de respect
4 sa mémoire. Les motifs du jugement , ainsi que sa dispo=
sition A cet égard, sont donc injustes, contradicloires,
absurdes; et on doit sempresser de les réformer.

Enfin, les derniers griefsde Champflour-Palbost portent
sur la condamnation au payement des vacations des trois
experts qui ont opéré lors du délaissement des biens de
Mauriac et de la maison de Clermont. On a déja démontré
Vinjustice de.cette condamnation; et il est sensible que
]es*lcgﬁlman egé usantide la facul-u, que‘lgqﬁ donne..kl 101‘; ..‘u
de se faire délaisser des biens h(rddlt ires sulvapt Lesti-
mation, doivent nécessairement contriblier mik frai} de
Yexpertise. Ils sont la premitre et unique cause de Popé-
ration; ct ne font-ils pas un hénéfice assez considérable,

en prenant des biens de la succession , valeur de partage,
toujours infiniment au-dessous de la valeur commerciale ?

N’est-il pas notoire que les légitimaires ont gagné plus
de 40,000 francs par Pestimation? Cest donc contre toute
raison ct toute justice,, qu'on voudroit aggraver le sort
de Théritier, en lui faisant supporter la totalité des frais
qu’il n’avoit ancun moyen d’éviter, et qui sont plus utiles
aux légilimaires (u’d lui.

Mais il semble que ses intérdts ont toujours été mé-
connus : partout on apercoit une préférence, une par-
tialité en faveur des 1égitimaires contre hériticr ; partout
on voit percer les efforts des premiers juges, pour donner
une apparence de l¢gitimité aux réclamations des {véres,
cl affoiblir les justes prétentions de Painé.
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Sur Fappel ot la prévention fait place & la justice,
Champflour-Palbost a droit d’espérer (ue ses demandes
seront plus favorablement accueillies.

4 . Signé CIIAMPLOUR-PALBOST.
PAGIS (de Riom), ancien jurisconsulte.

COLLANGES, aroué.
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