»MARIE‘BOISSON,' veuve d ANTOINE

CHARLES; AnNE BOISSON et JEAN-

Barriste ROBERT, son mari, de lui au-
torisée; autre MARIE et autre AnNE BOISSON,
_ filles majeures; lesdites BOISSON', héritiéres;
- par bénéfice d'inventaire, de Jacqurs BOIS-
SON, leur pére, demanderesses;

CONTRE o

Lovrs BOISSON ainé, et Louls - BLAISE
BOISSON cadet , leurs fréres , défendeurs.

CONCLUSIONS.

. I .o : ’ ) " , .
A. ck qu'il plaise au tribunal , ayant égard 3 ce qui ré-.
sulte des informations convertics en eriquétes, et des nou-,
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':.;‘:.c“‘-‘ vdles enquetcs, ainsi que des mterrovaton‘es subis par

“lesdits freres Boisson , condamuer ledit Boisson ainé, &
payer aux demanderesses la somme de trente mille 11V1es_',
d concurrence de laquelle le serment 772 Zitem leur sera
déféré pour la valeur de Yor, argent ct effets par lui sous-
traits et recélés dans la succession de Tacques Boisson,
ptre commun,,  et.déclarer. Iedit Boisson .ainé, privé de
la portion qu’il auroit pu prétcndl‘c comme cohéritier dans
les objets par lui soustraits, ou dans la valeur d’iceux, au
payement de laquelle il sera condamné , et Ics intéréts de
ladite somme de trente mille livres, & compter du jour de
Youverture de la succession ; commec aussi le déclarer dé-

chu de, toutes crcéances qu 1I auroit pu prétendre au partage

g_lq 'Ial(‘lll]tegr_succl:essmn 5. conda{r’mer led_lt Boisson cadet,

rapporter les' papiers qu'il a reconnu avoir en son pouvon' R
a¢é pcndans de’ la succession du pere commun et,  raison
dé'sa"connivence avee ledit- Borsson!amé le d(clmer ¢ga~
lement! privé de la portion:qi’il auroit amendée dans les
o])]ets ou la valeur des-objets soustraits . par;ledit. Boisson
ainé ; ct, faute par lui de rapporter les paplers , quil a
reconnu étre en son ponyoir yet:davoir fait la déclaration
de leur nature et qualité, le condamner, envers les deman-
deresses ;. en toois mille livres de dmmnagcs - mtércts, et
aux }p_igg Cls _d_e;pp(xst Jgnvertursg (e da. specdssion,;, b con-
damner lesdits' Boisson , fant I'ainé que le cadet, en tous
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les dépens. e

ON se proposq, dans ce prccm, dIe ne rcndre compte.au
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términer son jugemeént sir 1¢ seul fait des soustractions.
imputées au citoyen Boisson ainé, dans lesquelles Ic citoyen |
Boisson cadet , a connivé avecsow frére, sans entrer dans. i
un détail inutile des procédures qui ont eu licu potir le. |
partage’de la succession du pere commun’, et ui est différé
depuis huit ans par les incidens et les chicanes de tout genre;
quc. Boisson aind a jusqu’a présent fait essuyer a-ses sceurs.
¢ Jacques Boissom, pére communides parties, mourut
le 2 juin 1790, aprés unc maladie 'd'environ six semaines::
Il faut observer que depuis quelque temps aucun de ses y
enfans n’habitoit avec lul. La maladic¢ étant: devenue sé-
rieuse , les filles Boisson propasérént:d leur frére ainé (let
cadetin’habitoit point alors la commune de Riom ), de sef :
rendre ensemble chez leur pere. Le fréve ainé, qui avoit® ‘
ses vues, les engagea, sous différens prétextes; d nes'y
rendre que le lendemain, sous la promesse qu’il leur fit des
ne sy rendre qu'avec elles; mais il Iés prévint; ct , le inéme-
jour de linvitation , ¢’cst-d-dire la veille'du jour convenu g
A Pentrée de la nuit, il futalors auprés de son pére trés--
malade dans ce moment , et qui ne pouvoit sortir du lit.

Ce n’étoit pas sans raison que Boisson ainé, vouloit
¢loigner scsscours , et les prévenir dans la maison du pere;
et ce n’cst que quelque temps apres qu'elles n’ont puignorer
quels étoicnt ses projets, et par quels moyens il les avoit
réalisés, '

Aprés la mort du pere, il fut fait un inventaire dans
sa maison j et, pour qui connoit le caractere de Boisson.,
ainé ; bnmne sera passiirpris que cet inventiire ne pit étre
fait’y T'amiable , ct qu’il fallity employer Pautorité deld.,
justice. Lorsde cet inventiire:, ik ne se trouva dans le cabis,

A 2

P 4 P iyl




€ Qh,
(4)

net, ot le pére mettoit ses effets les plus précicux, ni or ni
argent, ni les titres les plus importans desa succession ; on
y trouva seulement de vieux actes et paplexs, la plupalt
inutiles. B . 8

Sur les difficultés élevées entre les partles aprcs ] inven-
taire, le citoyen Mayet, notaire, entre les mains duqucl
out rest¢ tous les papiers eompris dans cet inventaire, fut
¢établi séquestre des biens de la successwn et le séquestre
subsiste encore anjourd’hut. S

Bientot apres, les filles Boisson ne pouv ant douter des
soustractions commises avant ou aprés la mort de leur ptre,
rendirent plainte, et firent faire des informations pour-
parvenir & la déeouverte des auteurs de ces soustractions.
La plainte et les informations furent d’abord renvoydes,
par un jugement du tribunal du district, au tribunal de la
police correctionnelle, o, apreés avoir fait subir des inter-
rogatoires anx deux fréres Boisson , contre lesquels frap-
poient les dépositions entendués dans les informations,
attendu qu'il s'agissoit de soustractions imputées & des .
cohéritiers, les informations furent converties en enquétes,
permis aux parties d’enquéter plus amplement, et ren-
voyées & fins civiles, par~devant les juges qui en devoient
connoitre. Ce dernier jugcment est du 14 nivose, an 2.

Cette procédure pour lcs soustractions avoit demeuré
long-temps impoursuivie; et ce n'est méme que dans le
mois de prairial dernier, que les sccurs Boisson ont fait
expédier les informations eonverties en enquétes.

t Cependant clles avoient formé d’autres. demandes au .

civil , relativement au partage de la succession du pere
commun ;. et ces demandes avoicnt d’abord ¢té portées
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devant des arbitres qui s'étoient plusiéurs fois assemDlds s
‘autant dans la vue de concilier Jes parties, que de les juger
rigoureusement. Le caractére de Boisson ainé, est trop
connu pour qu'on ne trouve pas trés-vraisemblable asser~
tion de ses sceurs, qu’il a employé tous les subterfuges
pour empécher la conciliation ou le jugement des arbitres 5
et il avoit-si fort multiplié les incidens, qu’il avoit gagné
le temnps ot les arbitrages forcés furent supprimés. Il fallut
donc alors le traduire au tribunal, devant les juges ordi-
naires.

- Enfin, aprés quatre ans, il est intervenu en ce tribunal
un jugement, le 14 thermidor an 5, qui a ordonné le
partage des successions des ptre et mére communs. Sans
entrer dans le détail des dispositions de ce jugement, il
suflit d’observer qu’il ne prononce point en détail sur les
rapports et prélévemens a faire au partage ; il se borne en
général A ordonner que chacune des parties rapportera ce
qu'elle peut avoir recu , et prélévera ce qui lui est 1égiti-
mement dil. Maisily a de plus une disposition particulitre
de ce jugement, qui réserve aux parties toutes contesta~
tions qui pourroient encore étre pendantes.

Cette réserve de toutes contestations encore pendantes,
sapplique évidemment au proces criminel, converti en
proces civil, auquel jamais les sceurs Boisson n’ont renoncé;
ct au contraire dans tous les actes de procédure, elles ont
fait les réserves les plus générales.

- Cest d'aprés cela et dapres le jugement ren-.du au tri~
bunal de la police correctionnelle, qui a converti les infor-
malions cn enquétes, et permis d’enquéter plus ample-
ment, jugement dont il n’y a pas eu dappel, et dont il
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ne peut pasy en avoir, puisqu’il ne sagit que d’instruction;
cest, dit-on, d'apres ce jugement, que les sceurs Boisson:
cn ont obtenu un autre du tribunal , trés-contradictoiret
avec Boisson ainé , qui a fait tous ses efforts pour Pempé--
cher, et qui a ordonné que les sceurs Boisson assigneroient?
les témoins qu’elles voudroient faire entendre, en enqué-
tant plus amplement, sauf aux fréves Boxsson A en faire’
entendre de leur part.. 2 S

Il ne sagit donc & présent, -pour l'ob}ét' de la cause:
actuelle, que de chercher d’abord dans les informations et:
dans les enquétes des sceurs Boisson (car on ne présume

-pas que les fréres Boisson entreprennent de leur part des

{aire des enquétes contrau'es) sl y a vraiment des preuves|
dc soustractions commiscs par Boisson ainé; ets ily-a ew
connivence de la part de Boisson cadet, si'méme il n’y a:
pas eu quelques soustractions partncuhcres de Ja part de:
celui - ci. On examinera ‘ensuite’ si les dep051t10ns des:
témoins ne donrient pas quelque lumiére pour connoitre
I'importance des soustractions ;et ¢ "est apr ¢s avotr recueilli:
ou résumé les preuves sur ces deux partics, qu'on poscra
les principes qui dans la circonstance des faits prouvéss
doivent déterminer la décision du tribunal surles conclu-
sions (ui ont été prises par les sccurs Boisson contre leurs:
fréres. - . R

Un précis ne corporte pas le détail de chacune des»
dépositions qui sont en grand nombre dans les cnquétes’
des sceurs Boisson j il’ faudroit copicr’ ces dépositions , c¢
qui scroit d'autant plus inutile, qu'il scra fait lecture Al
Iaudience de celles des témoins ui ot ¢té entendus dans-
I¢s informations converties en enquéle; et que les autrest
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témoins de la nouvelle enquete seront - entendus - publi-
-quement:ilsuflit donc derésumer !’ hlstonque et le résultat
-de toutes ces dépositions , avec précision et exactitude,

.r Voila donc ce qui se recueille en substance des déposi-
tions des 1°r. 2¢. 4e. be. 6e. et 8¢. témoins de l'infor-
mation, en observant que le 1ef.témoin est la garde-malade
qui avoit servi Boisson, ptre , pendant sa maladic; le
4¢. témoin , une fille qui, dans le méme temps, étoit au
service de Boisson, fils ainé; et le 6e¢. témoin, la fille
de service de Boisson, ptre. ')

Boisson:ainé, s'étant rendu tout seul,, pendant la nuit ,
aupres de son ptre, qui gardoit le lit depuis long - temps ,
fit tous ses efforts pour éloigner la fille de service et la
garde-malade qui le servoient ct veilloient nuit et jour,
disant qu’elles devoient étre fahguées > et qu'il les rempla-
teroit et seroit aupres de son pere toute la nuit ; cependant
il ne put renvoyer chez elle la garde- malade > quelques
instances qu'il ptit luifaire , et seulement elle se détermina
a prendre quelques heures dc repos , sur un ht qui n’étoit
pas éloign¢ de celui du malade.

Il resta donc seul avec la fille de service, quile redoutoit
1nﬁn1ment, parce qu’il lavoit souvent menacée et mal-
traitée. Il sc mit au chevet du lit de son ptre, ot il essaya
de prendre dans sa culotte, qui étoit sous le chevet, la
clel du cabinet ol étoient renfermés Por et Vargent et les
Papiers de son pére; mais comme la présence de celte fille
qui ¢toit aupres de lui, le génoit dans son projet, il lui
ordonna de passer au pied du lit pour {ermer le rideau , et
profita de ce moment pour enlever la clef du cabinet. |
i+ Aprés quelques .instans , il feignit -de; vouloir sc cou-

a
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- cher dans une pidce voisine de la chambre de son pére,, et
ily fit faire lelit par sa propre servante, qui étoit venue le
joindredanslamaison deson pére. Boissonainé fit alorsscm-

-blant de s'aller coucher ; mais il avoit bien un autre dessein.

-Muni de la clef du-cabinet, il sy introduisit, y demeura
prt,s de trois heures, et employa le temps out il vouloxt
qu’on le criit au lit, pour scmparer de I'or, de l'argent, et
des effets et paplers les plus précieux. On ne peut pas douter
‘de son-invasion-dans le cabinet, par la preuve de deux
circonstances ; 1°. celle de la réverbération de la lumiére
-qu'il avoit du porter dans le cabinet , sur le mur qui est en

face de la fenétre du cabinet ; 20. par. celle qu'il ne fut pas

se coucher, comme il l’avoit annoncé , dans le lit qu’il
avoit fait faire , parce qu’il est prouvé que le matin le lit
ne s'étoit pomt trouvé dérangé, mais qu'il étoit dans le
‘méme état ot il avoit 6t6 mis parsa propre servante, a qul
il Pavoit fait faire.

Boisson ainé trouva sans doute aisément le moyen , avee
1a finesse qu’on lui connoit, de rétablir la clef du cabinet,
dont il s'étoit saisi. Mais Boisson pere, ayant cu un léger
intervalle dans sa maladie, soupconnant ce qui pouvoit
étre arrivé, quoique extrémement foible, il se fit conduire
dans son cabinet, soutenu par sa scrvante et une autre
femme de ses voisines , et se rendit ccrtam par lui-méme
de Yenlévement de son or et de son argcnt ce qui le frappa
tellement,.qu’il fut hors d'état de continuer sa recherche s
aI'égard de scs effets ct de ses papiers ; mais il ne douta pas
qu’ils ne lui cussent cga]ement ¢té enlevds, et il ne douta
-pas non plus que son fils ainé nc fiit Tautcur de 'enléve-
ment, ct-il s'en expliqua devant plusieurs témoins qui‘en
ont déposé. _ ApI'LS
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- Aprés cette visite, Boisson pére regut une somme de |
150 ## d'un particulier qui la lui devoit ; et si -cette
somme ne fut pas trouvée lors de I'inventaire , c'est parce ,
que Boisson ainé s "introduisit encore dans le cabmet dont i
i1 se fit remettre la clef par la servante effrayde a la vue f
d’un sabre qu'il venoit de faire porter dans la maison de ' g
son pére. |

Indépendamment des enlévemens faits dans le cabinet ,
il y en eut encore dans les autres appartemens de la maison,
de plusieurs meubles , et notamment des couverts d’argent :
plusieurs témoins ayant déposé des allées et venues de la
maison du pére dans celle du fils, par les domestiques du
fils , ou autres personnes par lui préposées pour porter les
meubles enlevés.

Tous les faits qu’on vient de rappeler sont prouvés
par les témoins que 'on a ci-dessus indiqués; mais il y
a d’autres preuves qui ajoutent encore a celles-13, et qui
sc tirent des aveux méme de Boisson, qui sont prouvés
par deux autres dépositions des informations; c'est celle
de Frangoise Massy, 15¢. témoin, et le 1¢r. d'une contis |
nuation d’information ; et célle de Marguerite Deval, 1
16¢. témoin, et le 2¢. de la méme continuation. A quel-
que précision quon ait voulu réduire les dépositions
des informations, ces deux derniéres sont trop intéres-
santes pour qu’on ne se croie pas obligé de les rendre
avec plus de détail,

Francoise Massy dépose d’une conversation tenue
éntre les deux fréres Boisson, ainé et cadet; dans g
malson de ce dernier, en la ville de Clermont, et dans
une chanibre, ol ils s'étoicnt renfermés, croyant n’y
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pouvoir pas étre entendus. Mais Frangoise Massy
servante de la maison, fut cnvoyee par sa maitr esse,
femme du cadet, pour ¢couterd la porte de la chambre
la conversation des deux freéres.

. Ce témoin dépose donc avoir cntendu qu’il sagissoit,
dﬁqns cctte conversation , d'une déclaration que Bojisson
ainé vouloit faire faire d la servante de son pere, tendante
4 le disculper des soustractions qu'il avoit commises;
et qu'a T'occasion de cette déclaration, le cadet dit & son
frere, qulavant de faive faire cette déclaration, il fallo.t
que Boisson ainé lui déclarit sur le champ les différens
vols et soustractions qu'il avoit faits chez son pere; a
quoi Boisson ainé répondit quil lui rendroit compte
de ce qui lui revenoit; mais que lc cadet ayant insisté
d ce qu’il s’y -engageit _par écrit, Vainé le lui refusa, en
disant que ces sortes de choses ne se mettoient pas par
écrit, attendu qu'elles pourroient donner licu & un procés

criminel. Le méme témoin dépose encore que le. cadet

demandoit A I'ainé de lui remettre différentes lettres de
change que lui Boisson cadet avoit consenties a son frére,
qu'il avoit fait payer et retirer par le pére, et que
Boisson ain¢ avoit enlevées dans le cabinet; & quoi Boisson

ain¢ répondit : sois tranquille, mon frére, je te les

remcttrai aussitOt que nous serons & Riom.
- On ne peut sans doute rien de plus précis que cette
déposition ; mais clle se trouve appuyde ct soutenue par
celle de, Vantre témoin dont on-a pa1]c ct qui dépose
égalcment de Taveu. fait par Boisson ainé de ses sous-
tlactlous. . -

Margucrlte Deval dépose ayoir cntcndu Boisson cadet

I
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dire X son frére ainé, marchant ensemble dans la ‘rue
des Taules: Tu m’as avoué avoir pris dans le cabinet de
mon peére tout son argent et tous ses papiers, parmi
lesquels étoient des lettres de change que j'avois d¢ja
acquittées ; j'espére que si tu ne veux pas me donner
ma portion d'argent, tu-me remetiras du moins ‘mes

lettres de change; & quoi' Boisson ainé répondit : Ne

bavarde pas tant, sois tranquille, je tiendrai ma.

‘parole.

Ainsi, voild deux témoins bied positifs des aveux de

Tainé Boisson, des soustractions par lui commises dans

Je cabinet de son pére, de tout son argent, et de ses papiers
les plus précieux.

On ne croit donc pas qu’il puisse y avoir rien de plus
& désirer sur la preuve des soustractions les plus com-

pletes, et de l'indignité des moyens par lesquels Boisson
ainé y est parvenu. Mais on doit croire que le tribunal

trouvera aussi dans les dépositions qu’on vient d’analyser
une preuvede connivence entre les deux fréres, Boisson ca-
detne demandant jamais A son frére que sa portion desobjets
soustraits, sans parler des portions de ses sceurs , et insis~
tanttoujoursdravoir seslettresde change, quiappartenoient
au pére, puisque c’étoitlui quiles avoit payées et retirées
de son fils ainé, et qui par conséquent devoient se trouver
dans sa succession , pour par les sceurs prendre leur
part de ces lettres de change, comme de tout le reste,
On trouve aussi dans les informations la preuve que
Boisson cadet avoit pardevers lui des effets et papiers
de son pére; il en est méme convenu dans son inter-
rogatoire au tribunal de la police correctionnelle: il est
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‘vrai quil’a-dit en méme temps qu’il les tenoit de son
‘pére lui-méme; mais outre quil scroit difficile de le
présumer , cest que jusqu'd présent il n’avoit jamais
vouludire quels sont ces papiers et effets, et quelle en est
da nature; en sorte que: la remise qu’il a offerte, et
qu’il a dit effectuer entre les mains de Mayet, notaire

séquestre, laisse toujours dans le doute s’il a fait une-

remise entiére. Quoi qu’il. en soit, le tribunal jugera
de la qualité et de leffet que doivent produire contre
Boisson~ cadet les .dépositions des informations et des
.enquétes; et quoique les demanderesses aient pris des
.conclusions directes contre lui, elles s’en rapportent aux
lumiéres et a la prudence du tribunal sur ces conclusions

On croit donc avoir rempli le premier objet qu’on s’étoit

proposé dans ce précis;-c’est- ~ dire, la preuve que c’est
Boisson ainé; qui est Pauteur des soustractions commises

jpendant la derniére maladie du pére commun, que ces -

soustractions embrassent tout'lor et I'argent et tous les effets
des plus précieux que le pére avoit dans son cabinet, et
.quenfin il-a-été fait d’autres soustractions de meubles qui
£toient dans les autres appartemens de la maison , et parti-

culi¢rement de la vaisselle d'argent.

Il's’agit maintenant de prouver en point de dr01t que, -k

pou ¢ fixer lavaleur de ces soustractions, le serment 77 lttem

.doit étre déféré aux-demanderesses. Les principes de cette -

mati¢re serviront-aussi-d indiguer les bases qu’il faut re-
chorcher pour déterminer le guantum , jusques auquel le
serment iz litem doit étre déféré.

- Ces principes sont-tous dansle droitromain, Nos ordon-

natjces n’en ont point parlé; ct, de toutes nos coutumes, -
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-.ceHe de Bretagne est peut—etr&l&seule quil att prévu le cas
.des soustractions ¢t recélés, pour accorder le serment sur
la quantité contre celui qui en est l'auteur. Nos lois nou-
velles n’ont pas encore atteint cette matiére, et I'on ne

-trouve méme rien qui y ait rapport dans les projets de

‘code civil qui ont parujusqu’d présent;. mais la jurispru-
«dence avoit reconnudans cette partie la sagesse des lois
romaines , .dont elle avoit adopté les décisions. . :

.Ce seroit un vain étalage de rapporter toutes leslois qui
.ont rapport. au serment in litem 5 le nombre en est infini
‘daps plusde vingt titres.du digeste.ou du code; maiscomme
_elles sont toutes uniformes, il suffit d’en citer une seule, la
doi g, au titre du code undé v1': cette loi porte que les sous-
tractions ¢tant prouvées en général, si celui quilesa ¢prou-
vées ne peut pas établir chaque objet de soustraction en
particulier, le juge doitlui déférer le serment-sur la va=
Jeur et Uestimation ; la loi ne met d’autre restriction 5 81 ce
nest que le juge déterminera lui-mémelasomme jusques &
Jaquelle le serment :sera déféré. .. Sz'quand(‘) visin judicio

Jueritpatefacta,deindé sub rebus abreptis etinpasis quees-
tiopraponetur , sinon potuerit, qui vim sustinuit , quce
perdidit singula comprobare, taxatione & judice fuctd
pro personarum atque negoilii qualitate , sacramento
@stimationis rerum quas perdidit,manifestet: ncc e liceat
ei.ullra taxationem a ]udwe  factam jurare. - < - -

Notre jurisprudence s est entitrement conformée sur ce .

point & Ja disposition des lois romaines ,-et nos livres sont
Pleins d’arréts qui ont accordé le serment in Ltemn , soit
contre les veuves (ul ont commis des soustractions dans
les successions de Jeurs maris , soit-contre les-héritiers (ui
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.ont fait des recélés dans les successions qm Jeur sont com-
-munes avec dautres héritiers. Sur quoi on peut: voir le
.Prétre, centurie premiére, chap. 65; le journal des au-
-diences; sur Parrét du 15 mai 1656 3 le journal du palais
.sur larrét du 18 septembre 16go, et généralement tous les
~arrétistes. La -jurisprudence - de tous les parlemens a ¢té
.toujours uniforme sur cetle maticre, ct le serment in litem,
constamment d¢féré contre les autcurs de vols, de recélés
‘et de soustractions , lorsque la preuve s'en est trouv(e faite
-en général, quoiqu’on n’ait pas pu prouver chaque objet
.en particulier. Seulement les juges , dans ce cas-1a , ont fixé
-une somme jusqu'd laquelle ou au dessous on’ pourroit
jurer, et qu’ils;ont’déterminée , comme dit la loi,'pro '
personarum atque negotii qualzmte prenant en consi-
dération la qualité du défunt, s'il passoit pour riche, et
avoit de lvalge,nt , et autres circonstances qui pouvoient
résulter des preuves générales des soustractions et recélés.
Les principes établis » voyons a quelles sommes on pour-
roit cn porter la valeur, et )usques a laquelle le serment

pourroit étre déféré. . SRS
~ On trouve deja quelqueq ob]ete mdxqucs dans Ics infor-
mations. Boisson pére déclare 4 plusicurs témoins qu'on lui
a enlevé vingt-deux pitces d’or de 48 # chacunc, et sept
dc 24 7 ; il parle ensuite de deux sacs d’argent, sans en
spccifier le montant; il est question encore dans les infor-
mations d'unc somme de 150 %, que le ptre avoit remise
depuis la premitre invasion dans son cabinet, et qui fut
sansdouteencoreenlevée, lorsque Boisson'aindy retourna,
sous Ic prétexte d’arranger les papiers de son peére, et aprés
sen étre fait délivrer la clef par la servante effrayée A la

vue d'un sabre,
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Mais il y.a encore dans"les informations la preuve de

'lpn]cvcment des papiers ct cffets les plus précicux du

défunt; les aveux quen a faits Boisson ainé, sont également
I;rouvés.b()r, parmi les effets, il y a lieu de croire ‘qu’il
devoity en avoir pour des sommes bien excédantes celles
qui étoient en numéraire dans le cabinet ; on espere qu'il
sera prouvé par les témoins qui seront entendus dauns la
nouvelle enquéte , que Boisson pére, peu de temps avant
la maladie dont il est mort, avoit voulu placer 6,000 # d’un’
cOté , et 3,000 " de Pautre en rente viagére , et que sur les
fepréscntations qui luifurent faites, que par ce placementen
viager, et 4 son dge, il feroit tort a ses enfans, il répondoit
qu’ilavoitbienencore asscz d’argent ; mais ces placemensen
viager n'ayant pas (¢ faits vraisemblablement d’aprés les
représentations qui furent faites & Boisson pere, du tort
qui en résulteroit pour scs enfans, il y a tout lieu de croire’
que Boisson pére n’auroit pas voulu garder de si grandes’
sommes d’argent mort, ct qu'il les avoit placées en billets
ou lettres de change , d'autant mieux que toute 'sa vie; il
avont exercé le commerce, et ccs billets on lettres de change.
se trouvant dans le cabinet dans lequel Boisson , fils ainé,
avoit fait enl¢vement des cffets les plus précieux , seroient
nécessairement passés en son pouVQil'. Or, la vraisemnblance
de ces conjectures doit sans douté entrer en considération
dans la fixation de la sommnie jusqu’d laque]lc ce serment 7z

litem sera d6[éré. ?

Les informations parlent aussi de deux quittances que
Bonsson ainé avoitdonnées A son pére, et qu’il avoit enle<
VLCS avee les autres paplclq , sans spécifier le montant de
ces (uillances, et sur quels o])]els elles avoient été données,
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Elles par]ent éoalement de deux obligations faites au pere !
Boisson; 'une par I€ citoyen Vialette , I’ autre par le citoyen
Morand sans dire les sommes auxquelles pouvment re-
monter ces obllgatlons. '
Outre les enlévemens faits dans le cabmet les informa-
tions parlent encore d’autres meubles enlevés par Boisson
fils, dans les autres appartcmens de la maison de son pcre ’
P ‘ et par tlcuhel ement de sa vaisselle d’ argent
o - On_esptre qu il sera encore prouvé par les témoins qm'
seront entendus dans la nouvelle enquete que trois mois
avantsa mort , Boisson pére montra a ses fermiers de Ville-
Neuve, une bourse con51derable remplie de louis, et une
caisse olt étoit son argent blanc ; que ces mémes fermiers
placerent cette caisse sur la voiture, lorsqu’ ils vinrenteher- .
cher le pére Boisson pour aller de Riom a Ville-Neuve, et
: qu’ils la replacérent encorc, Iorsqu 1ls le ramentrent de
v Yille-Neuve & Riom.
. Enfin, on ne d01t . pas perdre de vuela preuvequi i résulte
des 1nformat10ns que , parmi les effets enlevés par Boisson
amé , se trouvoient les lettres de change que’ lai avoit
: consentles Boxsson cadet, et qui avoient étc acquxttées et
i retxrées par le pére.
! Dans le concours de toutes ces cxrconstances , et dapl &s
i : les preuves certaines del enltvement fait par Boisson ainé,
|
|

"
I

. de tout I'argent et de tous les éffets qul étoient dansle Cabl-
Ji | net de son pere, il sembleroitqu'iln’y a pas trop d exagé :
jj .ratlon dans la réclamatlon d’une somme de’ 30,000 ', jus~
I qu’.l laquelle les filles Boisson demandent d’étre admises

au serment zn litern, mais ¢ tribunal pusera “toutes ces

l

j

| cir constanccs pour détermmCr cette somme dans tohte sa
| sagesse, - Pour
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Pour terminer ce précis, il ne reste plus qu'a établix
quelles sont les peines que doit subir Boisson ainé, 4 raison
des soustractions et recélésqu’il a commis, et a cetégard, ce,
sont encore les principes du droit romam, quiront fixé
notre jur 1sprudence frangaise.

Les lois romaines sont encore uniformes sur la peine des
recélés , et dans le grand nombre qu’on en pourroit citer,
il n’y en a pas de plus précise que lal, 48,ff.ad senatuscon-
sultum trebelianum. Dans cette loi , le jurisconsulte Paul
répond que si un des héritiers a soustrait des ‘effets de la
succession , il doit étre privé de la part qu'il y auroit eue.
Paulus respondit : St certa portio heereditatis alicui
rclicta proponitur et is res heereditatis quasdam Jura-

tus sit: his rebus quas subtraxit, denegart et petztwncm
oportet, recté respondetur.

~ AT¢gard de notre jurisprudence francaise , elle a exac-
tement suivi les principes dudroit romain , et c'est suivant
cesprincipesquelesarrétsont constammentjugé,et 3 égard
des veuves communes, et T'égard deshéritiers quiavoient
tommis des soustractlons, qu'ils étoient par 12 privés des
portions qu’ilsauroient dli avoir dansles choses soustraites:
on trouve ces arrets dans Louet et Brodeau, lett. R. som. 1
et som., 48, et généralement dans les arrétistes de tous les
parlemens et tous nos auteurs frangais, deptiis Dumoulin,
ontégalement enséigné la méme doctrine. Dumoulin alloit
méme jusqu’d priver la veuve ou Fhéritier qui avoient
recélé, non seulement de leurs portions, dans les choses
rec(lées, mais méme dans toute la communrauté oy la
succession

v+ Mais indépendamment. de la ,prwatmn qm doxt ptrc
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piononcec contre Boisson ainé, de sa- poition dans la
valeur des objets qu'il a SOllStl‘altS et recélés, il dait encore-
étre déelaré:déchu de toutes créances.et pr cLe.vemens , quil,
pourroit prétendre:sur la succession de son ptre. Dés qulil.
est prouvé par les informatians), que dans le nombre des.
effets qu’il a enlevés dans le cabinet de son pére,, étoient
deux quittances qu'il lui avoit donnécs, la présomption.
de droit ¢n ce cas est que ces qulttances se,rapportment
A tout ce que son pire pouvoit lui 'devoir; sans quoi il
n’auroit eu garde. de - les. soustraire , puisque si elles
n’eussent été données qu’d compte, ou pour des objets ,
particuliers, son intérét efit été de ne pas les soustraire,
§'il avoit-effectivement des créances plus considérables que
le montant de cesquittances. On doit croive qu'il n'a-enlevé
ces quittances, que pour faire revivre des eréances éteintes
par le payement établi par ces quittanices. Plusieursauteurs,
et entre autres , Denizart, au mot RECELES, sont d’avis
que quand une femme commune ou un. cohérltler son{
créanciers de la succession dans laquelle ils ont commis deg
recélés, 1l se fait une confusion de plein droit en leurs
personnes , de leurs créances, et quon les présume payéé
par leurs mains;ilen doit étre de méme 3 plus forte raison
dans le cas particulier, comme celui-ci, ott il est prouvé que
;parmiles effets recélés il y avoit des. qulttances donnécs au
dcl‘unt par le cohcrmcr ».qui est Pauteur des recdés. !

,"‘;, RS B . [ PO i
. . ' ' ' ' ' A

!:L.)ig! T T A ST O S
NoT4. Les demdnderesses ne ‘doivent-pas négliger de faire’
toutes réserves contre un traité sous seing privé, que Bouisson:aing

‘prétend avoir passé avec gon ptre, tout éerit de Ja main du clerc
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que Boisson ainé avoit alars, et qu'il prétend aussi étre signg par
Ye ptre. Ce prétendu traité se trouva lors de Pinventaire dans un
endroit du cabinet qui fut indiqué par le fils. Mais il ne pouvoit
y €tre que par une insertion furtive de la part de Baisson afné,
Iors des invasions qu'il avoit faites dans le cabinet. Au reste, on
se borne ici & en faire Pobservation, pour motiver les réserveg
que se font les demanderesses, et pour mettre au grand jour,
lorsqu’il en sera nécessaire, Iiniquité de cette manceuvre, si jamais
on osoit faire usage du prétendu traité, | .- .

14
Ainsi semble devoir étre défendue la cause des deman-
deresses.

Délibéré & Riom, le 11 messidor , an 6, ANDRAUD.

Tk
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ARIOM,DE IMPRIMERIEDE LANDRIOQT,




