|
;;

T SETRITATA S ot T it nr, wwwy w1

RESUME
POUR

Yrisaperan CHASSAING et JEAN-GILBERT
CHASSAING; AnToInE - ETiENNE CHASSAING ;
Jean GHASSAING; CatnerinE CHASSAING, " .

veuve BERGOUNIOUX ; et PERRETE CHASSAING,

ntimés

ce

CONTRE

ANntorNngE-Bernarp CHASSAING, appelant; I
l

D aNs un précis distribué, Antoine-Bernard Chassaing, a micux

aim¢ se taire sur les motifs du jugement qu'il attaque, que d’en

examiner les détails, d’en relever les inexactitudes et les fausses

applications de la loi ; est-ce par discrétion ou par prudence, qu'il |
a esquivé la discussion , aprts s’étre liveé & des objets plus inutiles? 1
c’est ce que le public et nos juges apprécieront,

Avec Antoine-Bernard Chassaing, les Légitimaires reconnoissent
A
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que le siége de la maticre est dans Part. I dela loi du 18 pluvidse
an 5, mais ils sont fondés & en tirer des conséquences bien dif-
férentes 5 de quel coté est Perreur ? qui est-ce qui abuse de la loi?
il sera facile de s’en convaincre.

Les 1égitimaires ont dit et ils doivent répéler, que Phéritier ins-
titué est grevé des légitimes par la loi et par la convention en
meme temps; par la loi de la Iégitime de droit, par la conven-
tion de la légitime déterminde, et ce n’est point li un sophisme,
quoi qu’on en disc, c’est le langage de Part. XXXVI de I'ordon-
nance de 1731. Sexprimer comme la loi, ce n’est pas déraisonner;
mais Antoinc-Bernard Chassaing n’auroit-il pas intérét de dire
le contraire ?

A la vérité, ces deux grévemens n’operent-ils pas leur cffet tous
3 la fois ? La légitime de droit n’a lieu qu’a défaut ou par 'imsuf-
fisance de la légitime spéciﬁéc. mais 'impression de ces deux

grévemens n’est pas moins constante ; ch est dans la nature ct
Tessence de P'institution.

Au moment de Pinstitution faite, 'héritier est, au nom de la
loi, constitué débiteur de la légitime de droit envers les légiti-
timaires ; voild son premier engagement, qui est gravé dans sont
titre, et prononcé par la loi, Que Pinstituant impose ou non la
charge d’une autre légitime, peu imporle , celle-ci ’est que secon~
daire, et ne déroge pas & lalégitime de droit ; toutes les deux
existent en méme temps, et il est vrai de dire que Pinstitué est
réellement grevé de Pune aussi-bien que de 'autre en méme temps,
jusques & ce que le légitimaire ait fixé son choix, et déterming la
préférénce.

Cela posé, il faut reconnoitre que ¢’est e espece de légitime
aussi-bien que de l'autre, que ¢’cst du grevement delaloi, non
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toims que dé celui dela convention, que la loi a entendu parler,

s

en disant, qu’il n’y a lieu & aucune imputation.

Celte vérité déplait & Antoine-Bernard Chassaing; il soutient ,
mais sans cn déduire les raisons, que héritier dont parle l'article ,
est sculement ’héritier grevé par son titre d’institution.

. 3
Si tel étoit le sens de la loi, elle seroit inconciliable avec elle-

méme, et renfermeroit des contradictions révoltantes.

En effet, & quila réserve a-t-elle été destinée par larticle ?
n’est-cc pas aux légitimaires en géncéral, & tous sans cxceptions,
a tous par ¢galité ; qu'ils soient légitimaires de droit, ou légiti-
maires de convention, cela est indifférent; la réserve leur cst
due comme légitimaires, et en vertu de cette qualité seule.

Quclles sont les légitimes & égard desquelles il n’y a pas lieu
A imputation ? P'article est clair également , ct sous toutes les légi~
times sans distinction de celles de droit, ou de gelles détermindes.

Ainsi donc, apres avoir généraligé sa disposition, aprts avoir
embrassé indistinctement tous kéritiers ab intestat, toutes sortes
de légitimes, pour recucillir 'accroissement de la réserve sans im-
putation, c’est &’ anuser que de voir dans Yarticle , une modifica-
tion Gue rien n mdlquc et a laquelle tout s’oppose. Quand la loi
est précise, il faut étre tres-sévere pour admettre une exception ;
ct dans le doute, la regle est toujours préférable.

- 1l faut, sans contredit , donner un effet 4 ces mots de Ia loi ,
dont ils auroient ¢té greves ; mais leur cffet naturel est de les
appliquer au surplus qui a précédé dans Varticle ; car Particle en-
tier ne forme qu “une seule plirase, el cette phrase n’a qu’un méme
esprit, qui est de comprendre mdcﬁmmcnt toutes les espices de
légitimes dans le grevement qui a frappé sur institué,
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La légitime n’est pas de méme quotité dans tous les pays ; dans
quelques coutumes et dans les pays de drott écrit, elle est diffé-
rente de celle réglée par la coutume de Paris; de plus Phéritier
pouvoit étre grevé par la loi, ou par son titre ; il pouvoit Iétre
de tout oude partic de la le’giiime; ce sont tous les cas éventuels ,
qu’il falloit désigner, et ils sont compris dans les mots , auroient
€té greves.

Ce mode grammatical,, appelé conditionnel , marque suivant
Condillac, les événemens incertains et hypothétiques ; ainsi c’est
comme si Particle avoit dit, quellesque soient les espéces de 1égi-
times dont linstitué auroit été grevé, il me sc¢ fait aucune
impultation. '

~—

Antoine-Bernard Chassaing objecte encore: que mon institu-
tion doit avoir son plein et entier effet conformément aux
anciennes lois ; or, si je suis grevé en méme temps de la réserve
et de la totalité de la légitime de droit, mon institution n’a
plus son effet entlier, je n’ai pas ce qu’on m’a promis ‘par les
lois anciennes, puisque par I’ancien droit, la réserve donnée
aux légitimaires de droit étoit imputée sur les légitimes.

Antoine-Bernard Chassaing se¢ frompe, ct son erreur vient
de ce qu'il veut confondre, ce qui a été conservé des anciennes
lois relativement aux institutions, et ce qui en a élé changé
par les nouvelles.

" Conformément aux lois anciennes, il conservera par [P'effct
de son titre, le droit et la qualité d’héritier unmiversel, celui
d’étre saisi de toute la succession, mais avec la charge des légi-
times de droit, dont il est grevé par la loi; il conserve le droit
de rechercher les fraudes faites & son institution ; voili tout ce
qu'il pent réclamer avjourd’hui; 1a, se borne Peffet des ancien-
nes lois, conscrvé & son institution.
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Ce qui a été changé par les nouvelles lois, c’est I’affectation
spéciale de la réserve, aux Iégitimaires seuls; c’est Vinterdic-
tion faite & héritier, de rien prélendre & cette méme réserve;
tels sont les, points essenticls sur lesquels les lois nouvelles ont
frappe- pourquoi donc Antoine-Bernard Chassaing, reconnois-
sant ces innovations, en refuse-t-il les effets aux légitimaires?

Cependant §’il est exclu de la réserve, s'il y est étranger..
comme le veut la loi, comment peut-il se flatter d’en con-
server une partie pous lui, cn en privant les légitimaires?

Si tous les légitimaires sont saisis de la réserve, comme veut>
dussi la loi, comment peut-il soutenir.qu’il n’y a que quelques!
especes de légitimaires seulement, qui doivent y prétendre, ett
que d’autres doivent en étre exclus?

Si c’est un préciput donné par Ia loi aux légilimaires, com-’
ment ce préciput seroit-il sujet & imputation, contre la dlspo-
smon des regles les plus certames” : S 3
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Qu’Antome—Bernard Chassamg concilie, il le peut, ces cont+"!

trariétés avec son systeme insoutenable; une réflexion bien sxmple
achéve d’en montrer Pabsurdité ; Pinstitution d’héritiers isoloit,
pour mieux dire, les legltlmalres de la masse de la successjon ; 3
ils y étoient comme, étrangers , & lcxcephon de leur légmme Y
la loi nouvelle les a cnwsagcs sous ce rapport d’ etranger en leur
transférant la réserve, 4 Pexclusion de I’institué; et comme les légi-
times de droit n’étoient pas diminuées, lorsque l'instituant disposait
de la réserve en faveur d’un étranger , de méme Vattribution de la ;
réserve faite aujourd’hui aux Iégitimaires, ne produit aucun retran-,
chement sur ces légitimes. - , C
o

~ Qu’Antoine-Bernard-Chassaing rende’ donc justice & ses fréres ety
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sceurs en se la rendant 4 lui-méme; qu’il reconnoisse franchement,
dans les lois nouvelles , les avantages qu’elles apportent aux légi-
timaires, ainsi que ceux qu’elles lui ont conservés; qu’il leur per-
mette enfin d’en jouir & l’abri de ces luttes et de ces discussions
scandaleuses ‘auxquelles il les expose journellement.

Les légitimaires pourroient étendre davantage leur développe-
ment ; leur mémoire déja distribué, ainsi que les motifls expliqués
au jugement dont est appel, les dispensant d’entrer dans un plus
long détail, ils finiront par observer qu’Antoine-Bernard Chassaing
a paru mécontent que les légitimaires aient invoqué le suffrage
des citoyens Chabroud, Berlier, Cambacéres et Tronchet ; il
a voulu critiquer 1'application qu’on a faite de leurs opinions, mais
c’est mal 4 propos ; les légitimaires ont fait un usage exact de
leurs principes et dans le sens méme présenté par ces jurisconsultes;
et de quel poids n’est pas la réunion de si graves autorités, dang
une cause qui a pour objet d’expliquer des lois auxquelles ils ont
concouru personnellement en les préparant dans les comités, en
les discutant dans les deux conscils, ct les votant ensuite comme
législateurs ? qui pourroit se flatter d’avoir micux saisi et développé,
qu’ils ne P'ont fait, lc sens de ces mémes lois. Antoine-Bernard
Chassaing oseroil-il élever aujourd’hui une semhlable prétention?

MANDET, avoud,

A Ruox, de Uimprimerie de Lanprror, imprimeur du tribunaL
d’a}()pcl. — Ang.




