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OBSERVATIONS

POUR les ficurs Cuazrrepes & CuazeLow,
Fermiers dela Terre de Valeughol Appellams
& Demandeurs. ‘ 3

;EN REPONSE au Precis diﬂn‘bué par Antbiﬁé,

. Jean & Marie CoMBEs , kéritiers de Durand
Combes , Intimés & Défendeurs.

EN préfence de Mre. Philippe - Claude D E

~ MonTBOISSIER-BEAUFORT - CANILLAC,

© Seigneur de V. aleughol , Intervenant & De-

mandeur.

fis D"’EZOEFCI Es Intimés, réduits a limpuiffance de
IQH%}%**?‘ défendre en bonnc guerre une Sen-
Q'fﬁ'ﬂﬁﬁ: I tence dont l'injuflice eft démontrée

[;]E“?:itﬁﬁi.ﬂl ont eflayé de rufer & de trompcr
Bl 13 Juftice, en dénaturant les fairg

& P'étar de la queftion dans un Précis diftribué
Jurtivement aux Juges au moment du rapporr ;

A
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mais le piege eft découvert, il n’eft plus dangereux:

Ce ne peat étre que pour le plaifir d'inju-
rier , plaifir toujours fi vif pour les Intimes ,
qu’ils débutent par dire que les Appellants onz ré-
clamé plus de cens qu'il néroir porté par les re-
connoiffances du Terrier ; les procédures de pre-
miere inftance & de caufe d’appel font fous les
yeux de la Cour, elle peut y voir {i les Appel-
lants ont jamais demande -autre chofe aux Intimés
que de remplir les reconnoiflances. _

Ce qu'on ajoute , quils n’ont pas rougi, pour
colorer leur injuftice, de faire des altérations &
des falfifications 4 la lieve, eft tout 4 la fois une
ineptie & un outrage groflier ; une ineptie, parce
que les Appellants n’ayant jamais faic ufage d’au-
cune lieve pour autorifer leur demande , mais
uniquement du Terrier, les a/térations dont on
parle n’auroient jamais pu fervir a colorer leur pré-
tendue injuftice.

Un ourragegroflier, car ce que Uon préfenteici

{ous le titre odieux d’'aliération & de flz{/Iﬁca_

tion dans les licves , {e réduic & des tranfports
faits d’un article a Pautre , non pas fur une

lieve affirmée , délivrée aux Appellants par leurs
9. . .
Prédécefleurs, & qu'ils.doivent tranfmettrc 4 leurs

Succefleurs, mais fur le mémorial nforme qu'ils

‘tiennent des cens qu’ils percoivent ou qu'ils

préeendent fur chaque Emphytéote 5 mémorial
fur lequel les réformations que demandent les
différentes mutations , les omiflions & les faux



—— 3

R49
emplois , font non {feulerhent permis , mais
méme indifpenfables & d’un  ufage -univerfel.
.- Paffant 4 la difcoflion des griefs, les Intimés
nous difent que la fixavion " des cens  exigibles
des Poffeffeurs du domaine de Chambeyras
n'ayant éié faite par les premiers Juges-a la
quotité portée par la lieve Cofles, qu'en laiffant
Poption aux Appellants de percevoir la - quortité
reftante pour remplir les reconnoifflances, déduc=
tion faite de ce qu'ils ont percu des autres copa-
ginaires , cette alternative conferve leurs intéréts
dans toute leur plénitude , & les rend non-rece-
vables dans leur appel. - = L

Cette objeltion porte fur un faux fuppofé;en

" effer, V'appel des fieurs Chazeledes & Chazelon ne

frappe.pas fur la difpofition de la Sentence que
les Intimés juftifient ici; ils ne fe plaignent pas
de la fixation du cens : I'option qui leur a ‘¢ré
laiffée conferve tous leurs droits, ils en. convien-
nent ;. aufli loin d’attaquer la Sentence en ce
chef , ils en demandent Pexéeution, puifqu'ils ont
fait Poption qu’elle leur défére. De quoti fe plai-
gnent donc les Appellants ¢ de /o lLiquidation,
portée par la Sentence dont eft appel, laquelle
eft faite relativement 4 la quotité du cens porté
par la lieve Cofles feulement : cette liquidation
{ubordonnée 4 la fixation dc la quotité auroit dfy
étre accompagnée de la méme alternative cepen-
dant il n’en eft rien, clle cft abfolue & définitive.
Que les Intimés ne confondent pas ces deux
A2

Ire. Objeftion.

Sae vy
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Réponfe.
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chofes, la ﬁxﬁtion de la quotité du cens, & la

liquidation. Les Appellants ne fe plaignent pas,

& n'ont a fe plaindre de la fixation de la quo-

tit¢ , parce que {1 elle n'eft pas jufte , elle nleft
pas non plus abfolue, & que 'alternative qui leur
eft laiflce conferve leur droir : ils fe plaignent
au contraire, & ils ont a {e plaindre de la /-
quidation , parce quelle eft de beaucoup trop bafle,
& qu'clle nelt pas modifiée par une alternative,
comme la fixation de la quotité ; elle eft abfo-
lue, & telle que les Appellants, en faifant leur
option fur la quotité, n'auroient pas eu le droit
de demander une liquidation nouvelle §’ils n’enf-
fent pas appellés. ~
Mais , nous difent les Appellants, quoique la
liquidation ait écé faite fur la quotité portée par
la lieve Coftes, eclle n’en eft pas moins jufte,
malgré que les Appellants aient opté .de perce-
voir la quotité reftante pour remplir les recon-
noiffances, déduction faite de ce qui a €té payé
par ces autres copaginaires ; & pourquoi ? pirce
que i nous prenons la lieve Coftes pour bouffole,
le furpaiement ¢ft prouvé, {1 nous nous référons
aux reconnoiflances, le furpaiement eft également
juftifié par le rapport c}es quittances de tous les
détenteurs ( en-mettantnéanmoins les bohadesa I'é<
cart. ) On'neus renvoie pour la juftification du faic
aux comparaifons faites dans les écritures du to-
tal des paiements faits par les copaginaires avec
le total des cens portés-par les ‘reconnoiflances.
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Pour toute réponfe nous renveirons nous-mémes
a-ces, comparaifons ; la Cour y verra avec quelle
hardiefle les Intimés lui en impofent ; car elle fe
convaincra par la vérification que la quotité du
cens liquidé par les Juges dont eft appel, qui ont
pris la lieve Coftes pour bouflole, eft moindre
que celle qui refte a payer pour remplir les recon-
noiffances, déduftion faite de tous les paiements
faits par les copaginaires,, d’arg. bon, 1 {. 1 d.arg.
tour. 12 {% 6d. froment, 2-c.7 b.3;feigle, 6 c. 3;b.
aveine, 2 ¢ 4.b. 1 %, cire , 3+% ; geline, 3; bohades,
21 liv. 7 { chaque année. |

Si Von ajoute la valeur de cet excedant de quo-
tit 2 la liquidation faite par les premicrs- Juges,
& que Pon réforme les erreurs dans lefquelles ils
font tombés fur le prix des grains, il reftera dé-
montré qu’en mettant méme les bohades & I'e-
cart, les Appellants, au licu d’étre furpayés fur les
4 années 1767, 1768, 1769 & 1770, comme
le. fuppofe la Sentence dont ils font Appellants,
font au contraire créanciers. | :

Mais d’ailleurs pourquoi retrancheroit-on les

bohades de la liquidation , ainfi que Pont fait les

premicrs Juges ? les Intimés nous difent que la

réclamation de ces bohades n’eft fondée ni dans.-

I point de droit ni dans le point de fait.

Dans le droit, difentils, les bohades n’arréragent
pasfi elles nc font pas demandécs : deux réponfes :
Yune de fait, autre de droit.

Les corvées en général fe divifent cn deuxclaf rere. Reponte,

A 3

Réponfe.

3¢, Objellion,
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fes : les unes font dues .par tous les Habitants d’une

d’Habitants, & a caufe de la feulerefidence, celles-
1a font appellées corvees perfonnelles : les autres
font dues @ caule des hérirages que lon pofféde;
celles-ci font réelles.

Les premieres {ont défavorables & n’arréragent
pas fans demande, c'elt cequi a été jugé par les
Arrérs recueillis par Bretonnier fur Henrys dont
parlent les Intimés, & notre coutume le décide
ainfi dans les art. 18 & 22 du'tit. 25 & 62 de

Pafliette de rente. (a)
Mais il en eft tout autrement des corvées réel-

les autres redevances fous lefquelles cette aliéna-

quelles s’arréragent comme le cens, en ne pro-
noncant la fin de non-recevoir, faute de demande,

termes : corvées & manauvres perfonnelles | qui ne

en arrérages Taclufio unius eft alterius exclufio.
Er Ceft aufli ce quobferve Prohet, dans fon
commentaire fur Part. 16 des preferiptions , ol il
dit, en parlant des corvées réelles, qu’elles tom-
benr en arrérage par argunenr de lart. 22 du te,

1) Na. Le titre enticr de Paflictte de rente eft admis en pays
“de droit éerit d’Auvergne, fuivant le proces verbal de 1y cou-
rune.

tion a été faite:la coutume déclare fufifamment

Juftice au Scigneur Jufticier en leur feule qualité

les, elles font partiec du prix de Paliénation du .
fonds & méritent le méme degré de faveur que -

—

que pour les corvées perfonnclles feulement en ces

font affifes fur fonds ni héritages certains, ne tombent
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25, dont nous venons de rapporter la difpofitions

Enfin cette diftinGion entre les. corvées perfonnel- >

les qui narréragent pas fans demande, & les

réelles qui arréragent comme les cens ordinaires

fans demande, a ¢té confacrée par deux Arréess

rapportés par Guyot daps {on trait¢ des fiefs,

addition au chapitre 8. L'un eft du 21 Aot

1692, l'autre du 18 Juin 1738, (a)

. On voit par-li quil feroir aflez inaifférent que

les Appellants n’euffent pas formé demande dans

Pannée des corvées dont il eft ici queltion, car

elles font réelles, a_ﬂﬂe‘; Jfur fonds certains , dies -

4 caufe des héritages poflédés par les Intimés,

par conféquent. elles peuvent tomber en arrérage

fans demande, & la fin de non-recevoir ne peut

s’acquérir que par 30 ans comme pour les autres

censen pays de droit écrit. B

- Mais d’ailleurs il ne faut que voir la procédu- e Réponfe:

re pour fe convaincre que les Appellants.ont for-

mé demande des corvées pour toutes les années

pour lefquelles les Intimés ont.été en retard , ainfi

point.de fin de .non-recevoir.a .induire ‘de ‘leur fi-

lence, ils ont toujours agi .cempore opporsuno.. :
Mais, femblent encorenous dite les Intimés | les . Objedion.

eorvées dontil s'agit ici.ne peuvent pas étre réelles

clles ne peuvent pas éire le prix du chauffage que

le Seigneur a accordé aux Habitants dans fes fo-.

L N N . "J)

! —

(@) Ces Arrérs font rendus pour des pays de droit - | .
. - tels que.la terre de Valeughoﬁ ' e 'wlt'écf{lt’
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séts, puilqu'il n’a jamais eu de foréts A lui propres.
- Remarquons d’abord que I'obje&tion ne porte
que fur.les corvées ftipulées au terrier pour porter
bois au Chdteau, & ne peut avoir aucune appli-
Gation aux corvées aflifes fur les héritages particu-
liers reconnus avec cette charge, lefquelles font le
plus grand nombre. S

Mais d’ailleurs comment les Intimés ont-ils

Yaudace-de ‘dire que le Seigneur de Valeughol n’a

point de foréss & que ce n'eft pas de.lui qu'ils tien<
nent le droit de prendre le chauffage dans.la fo-
sét de Granval & autres, tandis que les terriers
qui conftatent:que ce droit de chauffage ne leur
a ¢ concédé qu'ala charge des corvées que les
Appellants leur demandent, font fous les yeux de
la Cour ¥ S

La vérité n’eft pas plus ménagée dans l'alléga-
tion des Intimés , que les bois du Seigneur de Va-
leughol font inacceflibles aux voitures , les chemins

ui y conduifent font ala vérité un peu difhciles, mais

ils font praticables” aux charroirs , puifque les Ap-
pellants y vont tous les jours avec des charroirs.

Allons plus loin , continuent les Intimés , fup-
pofons les corvées dont il s’agit cxigibles dans le
droit, clles ne Pauroient éé aux termes des ter-
riers qu’autant qu’il y auroit cu dans le domaine
dc Chambeyras des beftiaux pour les faire ; or il
n’y en avoit pas, ce domainc a éié cultivé par les
beftiaux du domaine &'Uflcl. .

Cleft cncore ici unc allégation toute nouvelle
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& bien hardie. Les Appellants ne feroient pas-en
peine dé prouver .que le domaine de Chambeyras-
a toujours été garni de beeufs. arants & autres.
beftiaux néceflaires pour I'exploitation ; mais ou-
blions que la dénégarion des Intimés n'eft qu’une
impofture hardie, clle eft dailleurs puérile. Qu’ime.
porteroit que les Intimés euflent fair valoir le do-
maine de Chambeyras avec des beftiaux qu'ils au-
roient entretenus pour leur commodité dans un
domaine tout voifin ou ils” habitoient ? senfui-
vroitil qu’ils n’auroient pas eu de beftiaux pour
faire la corvée ? non fans doute ; n’importe qu’ils
les tinflent 2 Uffel ou & Chambeyras, il fuffic qu’ils
en euflent pour I'exploitation du domaine de Chame
beyras. | . .

Ainfi difparoiffent toutes les obje&ions que le
défefpoir a infpirées aux Intimés pour foutenir la
liquic[i)ation faite par les premiers Juges des cens dis:
fur le domaine de Chambeyras; elles font peu ca-
pables d’en couvrir l'injuftice démontrée.

Leur déclamation infenfée pour juftifier le chef
de la méme Sentence , qui fait des défenfes inju-
ricufes aux Appellants de faire de changements fur
leur regiftre ou journal particulier de perception ,
n’en impofera pas davantage. Cette déclamation
ne peut faire que pitié lorfqu’on fera attention que
les Intimés abufent des termes, en reprochant aux
Appellants Paliération d’une lieve ; s'ils ont faic
des changements; on I'a déa dit, ce nlelt que
fur un livre informe de perception, qui cft leur
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propre ouvrage & “qu 1Is ne txennent que pour fc'

rendtre’ compte a: eux=mémes & pour fe. dmger;

dansla perception. Ces’ changements éroient né-
effaxres neleuffentils pas éié, il n’y auroit jamais
qu'une. méchanceté ridicule & a en faire un crime;
aux Appellants', qui ‘avoient toute liberté d’écrire
fur leur méniorial ce que bon leur fembloit, fans
que les emphyteotes puflent.s’en plamdre parce
que ce, mémorial n’érant pastun. titre a leur egard
'115 ‘n’en ont-pas Iinfpedion. - ;
=~ Quant aux offres faites par les Tntimés pour les
éens de 1771 & 1772 ,'leur infuffifance eft {1 bien
démontrée , que-ce feroit un temps perdu de rien
ajouter'a ce-que l'on a dit a ce fu]et dans le pre-
mier l\/.[emmre. :

Morfeur D E TISSA NDIER Coryézllez
Rapporteur. o _

Me. B E RGI ER Avocat.

CHAUVASSAIGNES *fProcureur.

‘A CLERMON.T-FERRAND,

Dq PImprimeric de P1ERRE VIALLANES , Imprimeur des Domaines
du Roi, Rue S, Gends , présil'ancien Marché au Bled. 1774,
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