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MEMOIRE

POUR les' fiewrs CHAZELEDES &
CHAZELON, Fermiers de la terre de
" Valeughol, Appellants de Sentence du Bailliage

de Vic.
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CONTRE AntoINE,JEAN & MARIE

COMBES , héritiers de Durand Combes , leur
JSrere, ayant repris & fon lieu & place, Intimés.

7oA L s'agic principalement dans cette affai-
gt I ¥ re de fixer d'abord, & de liquider en-
#, ¥ fuite les cens que les Intimés doivent
Nevdei) aux Appellants pour le domaine de

Chambeyras, Ces deux opérations une
fois faites , linfirmation de la Sentence dont
cft appel, dans tous les chefs qui font attaqués
n'en fera que la conféquence ; enfin le fort des de-
mandes incidentes en dépend également.
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Le domaine de Chambeyras réunit des hérita=
ges de neuf reconnoiflances, formants neuf pagé-
fies différentes. Par unc jufte conféquence, les pof-
{efleursde ce domaine peuvent étre contraints, par
la force de la pagéfie, a remplir le cens rozalde
ces neuf reconnotiilances, fauf leur recours contre
le copaginaires.

Les Appellants sappercurent en 1767, par la
comparaifon des terriers avec la derniere lieve, que
le montant entier de ces cens n’étoit pas rempli par
les quotités partiatres que chacun des copaginaires
payoit en fon particulier, & qu'il y avoit un deficiz
affez confidérable ; ils reconnurent en méme-temps,
par une vérification fommaire, que ce deficit prove-
noit de ce quele domaine de Chambeyras ne fup-
portoit pas fa jufte contribution proportionnelle.

Le ficur Coftes , Fermier de la terre de Valeu-
ghol , immédiatement précédent , avoit fait la mé-
me découverte avant cux , en conféquence il avoit
obtenu Sentence contre les poflefleurs du domaine
de Chambeyras pour ce deficit ; mais comme cette
Sentence n’avoit éié rendue quapres Pexpiration
de fon Bail, la lieve dont il avoit donné copie aux
Appellants , en fortant de la ferme, n’en étoit poine
chargée & ne pouvoit méme pas I'étre. Cette cir-
conftance, toute indifférente qu'elle cft, a éiéle

erme de. la conteftation & la fource de toutesles
%évues dans lefquelles les premicrs Juges font
tombds.

L’errcur découverte , les Appellants crurent de-
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voir la redifier, en conféquence ils percurent en
1767 de Durand Combes, poflefleurs du domai-
ne de Chambeyras, unc quotité plus forte que celle
qu’il avoit payé pendantlc dernier bail,

En 1768 ils exigerent auffi de lui qu'il remplit
le deficir des reconnoiflances , fauf fon recours,
sl y avoit lien. Mais Durand Combes s’obftina %
ne vouloir payer que la quotité portée par la lieve
Coftes , il alla méme jufqu’a dire que les Appellants
éroient remplis de tout ce qu’il pouvoit leur devoir
pour 1768 ,au moyendu furpayéen 1767, dont il
demanda lacompenfation. (a) Deli eft née la contef-
tation , portée d’abord 4 Ia juftice de Valeughol, de-
12 au Bailliage de Vic, enfin par appel enla Cour.

L’entétement , la paffion & la chaleur que Du-
rand Combes & fes héritiers ont mis dans leur dé-
fenfe ont fait naitre une multitude d’incidents
dont Ianalyfe feroit iciégalement faftidieufe & inu-

(a) On a beaucoup crié fur ce qu'il s’eft trouvé un furpayé
dans cette année 1767; mais comment eft arrivé ce furpayé?

11 s%en faut bien qu'il y en eut, & confidérer état des chofes, a

I'époque ou les Appellants donnerent quistance .au frere des
In.timés, ou méme celle ol a été rendue la Sentence du pre~
micr Juge ; au contraire les cens qu'ils avoient regu du frere
des Intimés, joints & ce qui leur avoit été pay¢ alors par les

autres copaginaires, ne rempliffoient pas les reconnoifiances;

& s'il'y aeu un furpayé dans la fuite, ce n’a été que par rap-
port au paiement que font venus faire aprés coup d’autres co-
paginaires de leurs quotités particulieres arréragées, ainfi que

Ie prouvent les quittances produites par les Intimés; au refte’

les Appellants ontmarqué leurbonne foi, en offrant d’entrée de
caufe de déduire & précompter fur les cens de 1768 ce fur-

Payé de 1767,
A2
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e ;1 fuffit de favoir que Durand Combes, {c ren<

dant enfin 4 la raifon, offrit au Bailliage de Vic
de payer pour le domaine de Chambeyras tout ce
qui manqueroit pour remplir le cens total des neuf
reconnoiflances dont il tenoit partic, déduction faire
de ce qui eroit payé par les autres copaginaires.
C’¢toit 12 tout ce queles Appellants demandoient,
& tout ce qu'ils pouvoient exiger : en conféquen-
ce de ces offres, la Sentence de Vic laifle aux Ap-
pellants Poption d’exiger des Intimés ou la quotité
du cens portée {ur le domaine de Chambeyras par
la lieve Coftes, ou ce qui manqueroit pour rem-
plir les reconnoiffances, & ce tant pour les deux
années 1767 & 1768, les feules dont il eut d’a-
bord été queftion, que pour les années 1769 &

1770, échues pendant l'inftance, fous la déduction
es acquits.

La liquidation des cens adjugés avec une pareille
alternative , éroit néceflairement fubordonnée 4
Poption déférée aux Appellants, puifque la fixa-
tion de la quotité en dépendoit, & qu'il éroit d’'un
préalable abfolu de connoitre cette quotité avant
d’en arréter le montant en argent. Cependant les
premiers Juges ont cru devoir furcharger leur Sens
tence de cette opération , au moins prématuree : &
ce quily a de fingulier, ceft qu'en méme-temps
qu’ils ont pris pour bafela quotité du cens portée par
lalieve Coftes , a laquelle ils laiffoient la liberté aux
Appcllants de ne pas s’en tenir ; ils ont fait les liqui-
dations abfolues. Le réfultat de leur opération a éié
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qu’il éroit dit aux Appellants 61 livres 18 fols pour
les cens de 'année 1768 ; mais ils ont été décfarés
furpayés de §7 livres 7 {ols 4 deniers fur Pannée
1767, & de 112 livres 13 fols fur les années
1769 & 1770, de forte que, toute Compenfation
faite, les Appellants reftent débiteurs, fuivant leur
Sentence , de la fomme de 107 liv. 7 fols 6 deniers
au rembourfement de laquelle ils font condamnés.

Par une autre difpofition de la méme Sentence,
celle de Valeughol eft confirmée au chef, par lequel
il avoit été fait aux Appellants des défenfes de faire
aucun changement dans leurs lieves ou régiftres de
recette , comme s'ils cuflent mérité cet outrage par
quelque prévarication.

Enfin les Appellants font condamnés au colie
de la Sentence de Valeughol, & en tous les dé-
pens faits au Bailliage de Vic,

Tel eft en fubftance le jugement dont eft appel
en la Cour. Les griefs qui ont déterminé cet appel
s'appercoivent aifément : Pinjuftice des liquidations
& des compenfations arbitraires fonde le premier;
les d4fenfes aufl gratuites qu'outrageantes d’aleérer
les lieves fondent le fecond; enfin le troifieme, re-
latif 4 la condamnation de dépens , n’eft qu'une fui-
te des deux autres.

PREMIER GRIEF

Injuﬁice des liquidations portées par la Sentence
dont eft appel.
Linjuftice de ces liquidations a trois fources:
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elle réfulte , 1° de ce que la quotité du cens qui a éié
liquidé eft moindre que la quotité qui en eft due.
2°. De ce que les grains dus pour Pannée 1768
ont été liquidés au deflous du taux des pancartes.
3°. Enfin de ce que les bohades ont ¢té évaluéesa
prefque rien, Ceci mérite d’étre développé,

ArTticre L
Erreur dans la quotité du cens [iquidé,

On a déja obferve que la Sentence dont eft ap-
pel laifle aux Appellants le choix entre la quotité
du cens porté par la lieve Coffes fur le domaine
de Chambeyras, ou ce qui a refté annuellement
en deficic pour remplir les reconnoiflances , déduc-
tion faite des paiements faits par les autres copagi-
naires. Cette option eft faite: les Appellants n’ont
pas héficé a demander que les reconnoiffances foient -
remplies. |

On a également dit que les liquidations portées
par la Sentence dont cft appel éroient relatives
la quotité du cens porté par la lieve Cofles.

D’apres cela, pour favoir {i cette liquidation cft
jufte ou erronce, il sagit de connoitre la quo-
titd du cens qui refte en: deficzz pour remplir les
reconnoiffances,, & de la compareravec la quotité
portée par la lieve Coftes.

La quotité du cens porté par la licve Coftes
&: liquidé par la- Sentence eft connue ; pour fixer
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celle que donne le deficir des reconnoiffances 4
remplir , il a fallu, 1° faire le relevé du cens tc-
tal érabli par les neuf reconnoiffances que les Iuti-
més doivent remplir. 2°. En diftraire ce qui a été

payé par chaque copaginaire. Ce qui a refté apres
certre {idenan -~ ol e
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RECAPITULATIO
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Les Cens qui concernent les Intimés , daprés le détail qu'on en a donné ci-deffus, montent a ceux ci-apres,

non compris les uniformutes.

Argentbon.| Arg. tourn.| Froment. | Seigle. | Aveine. | Cire. | Geline. | Bohades.

10, PourlaReconnoiffance AL} 1. f. d.] L. £ d} c b f. ¢ b c. b. once O

torg Marfal | e . 3 8 4 {2 4 I T 13 4 Trois 2 Bmufs, dont
20, Pour celle d’Ifabeau Dau- une 4 porter boisau Cha-

che, . . . . . . . . L 3 % I 4 3 3 teau, annuellement 7 liv.

. P ! -
30let c:ur celle. %A.nmf I?el. 3 2 13 7 % 4 : Troisa Vach.es , dont
4°. Pour celle de Guillaume Jar- . unea porter bois au Cha-

rige , e e e e e 2 1 r o1 (o7 % 3 ¢ 3l 3 3 [x 1 teau, montant §liv. ¢ f.
5°. Pour celle de Jean-Alric de .

Gulio & Catherine Chalmette, 3 I 4 4 + ||dunc } T{Ols 3 Vaches, dont
6°. Pour celle de Jean Chal- unea porter boisau Cha-

mette , e e e e 1 8 + 8 [t 4 3| s 7 3$lz o« 2 teau, monranc g liv. 5 £
°, Po lle d cques Ju- )
7 lhe ‘,lr L -Ja.qu.eg - 10 I T 2 7 7 % Trois 2 Vaches, dont
80, Pour celle d’Antoine Pra- une a porter bois au Cha.

dier, . - « . « « . . 1 2 4 17 6 3 teau, montant s liv. 5 f.
go. Pour celle de Pierre Ver- o . .

gnes, « .« .« . . e . . 1 7 3 7% I3 S % 3%

‘;——‘I-O——7‘ < o
L i wvalant |2 2i&-t| duney : )
ToTAL,. . . .} 8 9 |t 8 3 |9 HERERLEE 1 IR | une 5 |22 livres 15 fols
e — —

T oT AL du cens adjugé par la 7 8 i 9 (6 1 L2 7 7 11 5 |1 1 . 3

Sentence, . . . - ¢

—_— J
1 6 U 1 I 1
. ] - l; 2 T _:__'l_ 2

RESULTAT de la différence, 1 I 12 6 |2 7 % T3 4 3777 - 5 b 7
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L'on voit par ce réfultat que la quotité du cens
refté en deficir, pour remplir les reconnoiffances
(-qui eft celle que les Appellants ont droit d’exiger
des Intimés pour les années dont il eft queftion
au proces ) excéde la quotité liquidée par la Sen-
tence dont eft appel de 2 quartons 7 boifleaux
& 1 quart defroment; 4 quartons 1 boiffeau 3 quarts
1 huitieme de feigle; 4 ras 3 quarts de boifleaun
d’avoine , fans parler des bohades & ménus cens
qui font un objet confidérable. Dela la conféquen-
ce néceflaire & forcée que la liquidation portée par
la Sentence dont eft appel ne peut point fe foute-
nir, puifque la quotité du cens liquidé eft moindre

que celle qui eft due. (6) Mais ce n’eft pas par ce

(#) Les Intimés nous ont dit, que quoique les Juges de Vic
ayent pris la quotité du cens portée par la lieve Coftes pour
bafe de routes les liquidations qu’ils ont faites, ce n’étoit pas
un motifd’appeller deleur Sentence, parce qu’elle laiffoit la liber-
téaux Appellants derequérirdes liquidationsnouvelles, relatives
a la quotité qui fe trouveroit en deficit, & qu'ainfi il ne falloit
qu'opter; on répond que.les Intimés, dans ces raifonnemems,
font partis d’une fuppofition. 1ls fuppofent que la Sentence de
Vic qui laiffe aux Appellants 'option fur la fixation dela quo-
tité du cens, la laiflc aufli fur les liquidations néceflairement
fubordonnées , & que les Appellants n’avoientqu'a faire leur op-
tion pour faire évanomr toutes I.es llquidz}:iOns dont ils fe
plaignent: c’eft bien en cffet ce qui auroit di érre, fi les pre-
miers Juges euffent étc conféquents; mais c'eft cependant oo
qui n'eft pas. Qu'on life le difpofitif de la Sentence, on verra
d’abord la fixation de la quotité des cens fuivant la lieve Coftes ,
avec cette alternative, fi mieux n'aimentles Appellants recevoires
cens reflants dus des reconnoiffances , aprés déduction faite de ce qui
a été payé par les autres copaginaires ; tout dc fuite on trouve
1 liquidation, mais 4 1a fuite on ne voit pas la méme alterna-
tive, tout au contraire, on auroit pu laregarder comme fous-

paiement



feul endroit quelle eft injufte, Contituons den
développer les erreurs. ~

ARTI CL E | I |
Erreur dans le prix des grains de(‘)z7§“8,

- Tout le monde fait que les cens & toutes les
redevances en général qui font deriandées, dans
Vannée font dues en nature, & que Ton ae peut
obliger le créancier ou fon fermier a recevoir fon

. ' - I - ’
paiement en argent. L’Ordonnance de 1667 le dé-
cide ainfi pour les gros fruits, & ceft un point
de Jurifprudence univerfellement recu pour toutes
les redevances : il a fon fondement dans la raifon

& dans la loi, qui nous difent également que celui
qui doit nc ‘peut fe libérer qu'en payant la chofe
quil doit , d'olt réfulte que celui qui doit des
grains ne peut fe libérer qu'en payant des grains.

A la vérité Péquité- fait convertir en argent au
bout de Pannée Pobligation de p?yk;r' une rec evance’

——

— A . - .o :
entendue, fi la Sentence efit, é‘,té_ni'uette‘; elle S’C"Pliquf‘: &
porte en termes exprés quefa liquidation'a été faite, déduc-"
tion fuite de ce qui a*été payé par les autres copaginaires. Cesy
expreflions ne (q'ont ‘pas équivoques: elles excluent avec la plys
grande netteté tout efpoir de nouvelle liguidation dans'le cag’
méme d’option d*ane fixatinn nanvetledela quotitd au reftane:
3 payer, aprés dédution de ce 'qui ‘avoit écé payd par les ay-
tres copaginaires, pquuc' lgi_l\iqmdatxd,t_ﬁ eﬂ fuppofée faite
relativement 3 ce "‘{[‘mrd payer , quoigu'il n'en’ foit Tien,
(;’eﬁ tne abfurdité; 2 la bonne heure: mats elleeft ¢crite & -
Pappel éroic le feul moyen de la faire réformer. !
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annuelle en nature de grains, par rapport & Iin-
conftance duprixdes denrées. Mdis alors le créancier
ne doit pas fouffrir du retard du débiteur i felibérer;
& les grains qui ne luiont pas éié délivrés en na-
ture , doivent lui ére payés au plus haut prix quils
ont valu. (¢ o SRR

Ces maximes font familieres aux premiers Ju-
R L B RS NN b oo : . .
ges, & dun ufage journalier dans leur Siege ', ce-
pendant ils s'én font écartés en faveur des Intimés,
en liquidant les frais dus par ces derniers pour I'an-
née 1768 on ne fait fur quelles pancartes , mais
au moins fur un pied bicn au deflous du plus haut
prix des grains’, & ‘méme ‘du prix commun des
quatre faifons. Ceft une erreur_palpable a rérablir.
'3 ',':'i_. : ARTI(?L | II A
S AU 4

L’évaluation que les premiers Juges ont fair des
bohades cft, on peut le dirc, plus que ridicule : le
réfultat préfenté plus haue établit que les Intimés .
en doivent 12, fauf leur recours : on ne “croiroit
jamais quc cgs 12 bohades n’aicit éeé évaluées’
Loffide qua a7 fols,)"Eefizi-dire , 2 moins de 2 {1
- A AL A : 3. . i B
6 -deniersichacune; c’eft cependant ce que 'on voit
dang la Seitérce dont oft appel (4) o -

-(¢) :Jouflg, Commentaire givil {ur- Tarricle ;i)rcmiei",'tir'. Jo.u1
. (@) Combes n'avait.payd que 11 livres 11 fols pour argent;
& bohades & menus cens.en 1767 ; 1a Sentence déclare les Ap-
pellants furpayés fur ces’objets de g livres.t fols 6 deniers,
par conféquent elle réduic.d" 2 livres, 10 fols 6 deniers ce qui

1

devoit éure pergu légitimement; cependant Combes eft chare’
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Les Intimés s'agitent en tout fens pour juftifier
cette liquidation arbitraire ; mais plus ils font d’ef-
fort, plus ils décelent leur . embarras. |
~ On diftingue deux fortes de bohades dans les
terres de Valeughol ; bohades ordinaires, bohades
A porter bois au Chireau. ' | ,

Les Appellants demandent Vévaluation des bo-
hades ordinaires 2 beeufs fur le pied.de 30 fols,
& de celles avaches fur le pied de 22 {ols. 6 deniers.

Ils portent les bohades & beeufs i porter bois
au chitcau, 1 4 livres, celles A vaches a 3 liv.

Les Intimés crient & 'exagération ; il eft, cer-
tain, difent-ils, que les bohades , & autres ‘menus
cens font abonnés dans prefque toutes les di-
re@es de la Province ; quiil n’eft peut- étre pas un
Seigneur ni un Fermier qui les regoive en na-
ture ; que les abonnements les réduifent a un objet
tres-modique , & qu’on ne les compte prefque pour
rien dans les perceptions ; que par larr. 51 du
tit. 31 de la Coutume de cette Province la
bohade a beeufs neft évaluée qu'a 2 £ pour un
jour d’été ; qu'a la vérité cette efimation ancienne
Zauroit plus liew aujourd’hui , les fonds &
les denrées ayant augmenté de valeur , mais que
la modicité de Peftimation ancienne, cu égard

gé par cette Sentence de 23 fols § deniers pour l'argent; cette
fomme déduite fur celle de 2 livres 10 fols & deniers, il ne
. reftera que 27 fols 1 denier pour I'évaluation de 3 bohades a
beufs & ga vaches;cette ¢valuation revient, comnme qnlcvoir,
2 moins de 2 fols 6 deniers par bobade, .

Ba
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au prix , lors acduel, des fonds & des denrdes;
doit faire eftimer méme aujourd’hui ces objets la
fur un pied tres-bas ; que cela eft d’autant plus
raifonnable que les bohades en général tiennent
beaucoup de la fervitude perfonnelle quil fauc
ticher d’adoucir, fi Von ne veut pas éteindre en-
-tiérement : on termine la tirade par dire que ces
raifons font plus que fuffifantes pour juftifier la
. Sentence dans la difpofition qui n’a porté qu’a 2.7
{ols les bohades qu'elle met a la charge du do-
maine de Chambeyras, & que les Intimés ré-
- duifent 2 3, quoiquelles foient adjugées, en ter-
mes indéfinis, fuivant les reconnoiffances qui en
portent I2.

Mais ne fut-il dfi que 3 bohades fur le domaine
de Chambeyras, les intimés penfent-ils de bonne
foi qu’on puiffe fe faire illufion jufqu’au point d’ad-
mettre unc liquidation quine les fixe qu’a 27 fols?

1°. Tout ce que difent les Intimés fur la défaveur
des corvées en général peut avoir quelque chofe
de'yrai & Pégard des corvées pec%mzcl[es dues
par tous les Habitants d'une Juftice, en leur {im-

. ple qualité I’Habitants, fans ére affifes fur fonds
certains, parce quelles ne doivent communé-
ment leur origine qua labus de Pautorité.
Mais il n’en cft pas de méme dlégard des cor-
vées réelles, dues i caufe de la dérention d’héri-
tages emphytéofés avec cette charge ; comme
elles font partic du prix de P'aliénation de la pro-
priéeé ugile, clles mérirent la méme faveur que les
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autres redevances. Cette diftin&tion, qui a fon fon-
dement dans la raifon, 'a aufli dans le texte de la
Coutume. (¢)

2°. On convient que les abonnements généraux
fur ces fortes de redevances font aflez ufids , &
qu'il eft peu de direGtes ou elles n’aient pas unc
efpece de taxe établiec par I'ufage; mais l'on vou-
droit bien que les Intimés indiquaflent unc
feule terre ou clles fe percoivent {ur un pied aufli
modique qu’ils le fuppofent..

3°. Les Intimés nont pas bien calculé, lorf-
qu'ils ont propofé de prendre pour regle le tarif
de la coutume, en augmentant a proportion de
Paugmentation du prix des denrées. Il sen fauc
‘bien que ce tarif leur fuc avantageux ; car la pro-
greflion du prix des denrées depuis la rédadtion
de la  Coutume jufqua nos jours , cft au
moins d’un a 20. Sur cc pied 'évaluation des bo-
hades ordinaires & deux fols portée par la cou-
tume, répond aujourd’hui 2 une évaluation & 40 {.
beaucoup plus forte que celle que les Appellants
demandent. Que les Intimés ceflent done d'invo-
quer la coutume en faveur de leur fyftéme., clle
ne fournit que des arguments contr’cux.

4°. Si l'on raifonne par comparaifon , les Intimés
n’y trouveront pas plusd’avantage. Prenonslavinade
pour exemple, elle eft une bohade denviron deux

(¢) Voyez I'Article 18, titre destailles, guéts& autres fervi-
tudes de Ia coutume de cette Province & les Commentateurs.

NG
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journées. ( f) Nous la trouvons évaluée 4 un écu;
par 'Arrét des Grands-Jours de 1666, époque out
les dearées n’avoient pas a beaucoup pres le prix
quelles ont aujourd’hui. Sur le méme pied Péva-
luation de la bohade ordinaire d’'une journée feroit
de 30 fols; que I'on juge apres cela i les bohades
& corvées font une efpece de redevance qui ne
doit étre comptée prefque pour rien dans les éva-
luations ?

5°. Enfin, quand la loi feroit muette, quand
il n’y auroit point de réglement dont on piic
argumenter , la raifon feule ne nous dit-elle pas
que les corvées réelles, dues a caufe de la de-
tention d’un héritage, éant la condition & le
prix de D’aliénation dela propriété utile, on leur
doit la méme faveur qu’aux redevances en grain?

Par 1une jufte confequence , lorfqu’un Emphy-
téote , obligé 2 une corvée réelle , refufe de la
faire , il doit dédommager le Seigneur ou fon
Fermicr , & en payer Peftimation, comme il eft
tenu de payer la valeur des grains qu’il ne paye
pas en nature ; Quanuim intereft proprer rem non
habizam. Et Cefl aufli ce qui a déja ¢é jugé par
un Arrér de la Cour du mois d’Aolit dernier,
en faveur du Vicomte de la Fage, contre fes

Emphytéotes de la terre de Cheylade. Cet Arrée

N :‘\ttcndu v’il n’y a point, ou qu'il n’y.a que trés-peu
de Chatcau_x ¢lot ;nés de fix a fepr licues du premier vignoble
ou elle doit fe faire, fuivant la coutume, art. 21, tit, 25.



g 433

confirme une Sentence de la Sénéchauffée de
Riom, quiavoitadjugé les bohades & Leffimation.
Les Intimés préféreroient-ils ce parti de Pefti-
mation & ['évaluation érablic par ufage dansla
terre de Valeughol ? les Appellants y foufcrirone
volontiers ; mais les Intimés comprennenc bien
d’avance qu’ils n’y gagneroient pas, car quel eft
le canton de la Province ot 'on trouveroit des
charroirs au prix de 30 fols & de 22 fols?
Voila donc la taxe que les Appellants met-
tent aux bohades ordinaires bien juftifide: refte 4
parler des bohades a porzer bois au Chdreau | dont
les Appellants demandent la liquidation fur le
pied de 4 liv. a Pégard de celles & beufs , &
de 3 liv. a Pégad de celles a vaches. Cette éva-
luation ne paroitra pas plus exagérée que celle
desbohades ordinaires , lorfquon fera attention
que les foréts de Granval, & autres dépendan-
tes de la terre de Valeughol, oli le bois doit
étre pris , font éloignécs de plus de 4 licues de
Montagnes , & qu'il faut deux journées pour
Paller oule retour. On peut comparer cette boha-
de 4 unc bohade de vinade,})uifqu’cllc n’cft pas
moins onéreufc , & des lors I'¢valuation doit étre
relative. '
Au refte les Intimés ont d’autant plus may-
vaife grace de fe récrier fur ce quon exige d’eux
une parcille bohade, ﬂu?ils cn font bien avanta-
geufement dédommagés par la liberté quils one
a cetee confidération, {uivant les reconnoiffances,

kd -
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de prendre dans les bois du Seigneur tout celui
qui eft néceflaire a leur ufage; c’eft bien le moins
quen prenant leur provifion de bois dans les fo-
réts du Seigneur , dans un pays o cette denrée
cft tres-rare & tris-chere, ils faffent la provifion
du Seigneur ou de fes Fermiers, & qu’ils les
d¢dommagent , s'ils ne la font pas.

Le doute qu'élevent les Intimés fur la queftion
de favoir fi unc bohade de cette nature peut
étre cédée aux Fermiers, ou fi elle nelt due
qu’au Seigneur perfonnellement, eft tout au moins -
fingulier; §’ils avoient feulement fait attention
quil s'agitici d'une bohade réelle , due pour le
prix du chauffage qu'ils retirent des bois du Sei-
gneur , ils n'auroicnt pas certainement propofé
ce doute. (g) o SRRV

Concluons de tout ceci que les Appellants
font bien fondés a réclamer les bohades portées
par les terriers de la Scigneurie de Valeughol,
& 4 les demander fur le pied anquel on vient de
les évaluer , fi micux n’aiment les Intimés les payer
a leftimation.. - 7 .

Mais i les Appellants font fondés & demander
les bohades fur le pied qu’on vient de le dire ,
Ceft donc avec raifon quiils réclament contre le
chef dc la Sentencede Vic, quilesliquide enbloc
a 27 fols feulement. = "

(g) Voyez Auroux fur Uare. 35 de la coutume de Bourbon-
nots; Vart. de la coutume de la Marche & les Commen-

Ne

tateurs de la noétre, " ¢ _
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Nefut-il d&t que 3 corvées, comme le préten-
dent les Intimés, cette liquidation’ 27 {.{eroit tou-
jours déraifonnable ; mais d’ailieurs la Sentence
méme dont cft appel adjugeant les bohades fui-
vant les terriers ;& laiflant aux Appellants la
liberté de contraindre les Intimes & remplir le de-
ficir des reconnoiffances, dédu&ion faite de ce
qui eft fervi par les autres Copaginaires , les Appel-
lants font évidemment bien fondés , en failant
leur option, & demander aux Intimés toutesles
bohades portées par les neuf reconnoiffances dont
le domaine de Chambeyras tient partie , fauf
leur recours ; or ces bohades font au nombre de
12, outre celles qui font fervies par d'autres
Copaginaires. Apres cela n'eft-il pas évidemment
ridicule aux premicrs Juges de ne les avoir li-
quidées qu’a 27 fols 6 deniers? )

L’injuftice des liquidations portées par la Sen-
tence de Vic, & la néceflité de Pappel pour en
obtenir la réformation, ainfi démontrées , 1l s’agic
maintenant , pour connoitre aujufte la fituation
des Parties, & quel étoit le Débiteur ou le Créan-
cier, de former des réfultats nouveaux fur le plan
qui vient d’étre tracé.

ToTAL des redevances dues chaque année par les
. ’ v . . . . »
Intunés , furvant larécapitulation ci=deffus ,p. 7.
, |

Argent bon.| Arg. tourn.] Froment. Seigle. Aveine. | Bohades &
8fgd. |118f3d. geart. s ¢ 13f 3c.1 b.$ ¢ |17rasy b.lmenus cens,
| de- boif, 25livi2f. 6d,

C
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Payé en Froment.] Seigle. | Aveine. |Argent& menusCens,
1776. §9c.3b.3.[4fgc.ib. J20oraséb.2| g liv. 1l 6. den.

Partant ) From. Seigle. Aveine. Le tlout réduit en argent fuid
B 3 fvant les pancartes , valant
fupayé de f s b.4. |1frcab.|2ras7b. 3 36 . 1 L g a.

Mais aufliil a reftéa payer fur les menus cens;
argent, cire, géline &bohades, 131 10f od,
Cette derniere fomme dé-
duite fur le furpayé en grains,
dont on a fait tant de bruit en
premiere inftanceil demeureré-  Surpaye,
duity 13 liv. 10fici, - - 13 10
ANNEE 1768,
Les cens Jc ceue année {ont
dus en totalité ; ils montent,
{uivant les pancartes, froment, 1
g cartons un quart & un huitie-
me de boifleau, 224 I. 10,1, 27 18
Seigle, 3 fetiers 3 cartons 1
boifleau 3 quarts 1 huitieme,

a23liv. iafici, - - - 3o 7
Aveine, 17 ras 7 boifleaux,
anfcd, - - - - - 17 17

Argent, menus cens, cire,

géline & bohade , - - - 23 2 6

ToraL,ci, - - - Ig3I s 6
Déduire 13 liv. 10 { de fur-
payé en 1767,¢i, - - - 13 IO

Refte biecn dlt , = « - 142 4 1
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ANNEES 1769 & 1770. 2

La quotité due pour ces deux années étoit la mé-
me que pour les deux précédentes,
Il a éé payé, fuivant les quittances du fieur
Chazelon , I'un des Appellants:
Froment, 1 fetier 1 carton.
Seigle , 3 fetiers 7 cart. 1 boif. 1 quart 1 huir.
veine, 20 ras.
Argent, bohades, ou menus cens, g liv. 3,
Il y a de furpayé pour chaque année :
En feigle, 3 cart. 6 |
boif. 1 deuxieme , mon-
1769 tant, 421 L 12 flefer. 10 L 3L od.
En Aveine, 2 ras 1
boiffat6flleras, - - 1 14
Seigle,idem 301, 5

{lefetier, - - <+ - 13 7
1770. Avc'ine,,idem,ﬁ 1l , :
ffid.leras, - - - 2 18 3
Torar. - - - - - 28 2 6

Mais aufli il y a eu pendant ces deux années 1
un refte a payer fur le froment, argent & menus

cens; favoir, 1° en froment, un quart de boiflcau,

montant pour ces deux années 1l 4L 3d

2°. Sur les menus cens, bo-

hades & argent montanta 2.5 1.

2. fols chaque année, & a 50 T i
livres ¢ fols pour les deux an- |
nées,ila refté db 311, 17 fols, -

Ca
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n’ayant é€ paye que g liv. 3 {.
chaque année,ci, . « . . 31 17

Towal. . . . . . 33l 1f ;:r

Tn comparant ce moins
payé avec le furpayé fur les
autres articles , montant & . 28 2

Il refteratoujours enarrérage 4 9

-

RécaPITUulLdTION.,

Il éeoit dii parles Intimes , a
Pépoque de la Sentence donteit

appel,
Pour 1768, dédultion faite
du furpayé en 1767. . . . 142 4 II
Pour arrérages de 1769 & -
17700 « o+ o . - - 4 9
Débettotal. . . . 146L.3f11d

_ Que l'on juge maintenant fi les Appcllants
{e plaigncnt fans raifon de-la Sentence . dont
eft appel , qui , toutc compenfation faite , les
déclarc débiteurs & {furpayés de 107 liv. 7 f.
fur les 4 années dont on vient de faire le compte,
& les condamnc au rembourfement. La Cour pour-
roit-clle héfitera réformer desliquidations {i manifef-
tement injultes , dont le réfuliac érablic les Appel-
lants débiteurs , tandis que dans le vrai ils font dé-
montrés créanciers?

3

1

!
¢
n
P
¥
!
L
!

N e



. 21

Mais peut-étre la Cour ne voudra-t-elle pas fa-
crifier des moments précicux aux opérations de cal-
cul , vérifications & liquidations dont on vient de
donner le réfultar; ce ne font prefque 13 en effet
que des opérations méchaniques dont elle pourroit
aifément s'épargner Vennui @ il ne s'agiroit qued e
régler les points de droit & de renvoyer les Par-
ties pour compter devant un Notaire-Expere-Féo-
difte.

Si la Cour adoptoit ce parti, les points de droit
préalablesa régler sappercoivent aifément; ce {ont
tous ceux defquels depend la formation d’un
compte exal, tels que les queftions de favoir fur les
pancartes de quelle faifon la liquidation doit étre
faite, {ur quel pied les bohades doivent étre évaluées.

SEconDpD GRTIEF.

Il s'agit du chef de la Sentence dont eft appel,
qui foit , en confirmant la Sentence de Valeughol ,
{oit par des difpofitions nouvelles, ordonne que les
changements faits par les Appellants fur leur lieve,
a larticle du domaine de Chambeyras, feront re-
tablis par lc premier Huiffier fur ce requis, quien
dl‘cﬁéra fon proc‘cs vcrbal y & qut fait défcnfcs aux
Appellants de faire aucun changement a 'avenir
{ur les mémes lieves. |

Qui ne crotroit a la le@ture de ces difpofitions
que les-Appeliants ont porté ine main téméraire

fur des licves atfirmées par leurs prédéeefleurs , &
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quils les ont altérées pour furcharger les emphy-

téotes? Ceft lidée que préfente a Pefpric  'in-
jonétion flétriflante prononcée par les premiers Ju-
ges.

L’indignation s’allume 4 cette idée, & il femble
qu’il n’y ait de reproche 2 faire aux premiers Ju-
ges que fur lear indulgence. Mais il ne faut que
jetter les yeux fur la prétendue lieve dans laquelle
il a éeé fait des changements pour {e déromper,
& au licu d’indulgence, on voit que Fon n’a que de
la paffion ou de la ftupidicé a leur reprocher. Qu’ett-
ce en effet que cette prétendue lieve ?

Dans toutes les direftes les fermiers, pour fe
rendre compte a cux-mémes, tiennent un livre de
perception , qui contient la relation fommaire de ce
que chaque Emphytéote paye ou doit payer de
cens & la mention des paiements en marge. Ce
regiftre informe weft quun mémorial faic pour le
fermicr lui-méme, dans lequel, pour foulager fa
mémoire , il fait note de tout ce qu’il a intérér de
fc rappeller.

Il eft d'unc abfurdité palpable d’imaginer qu'un
fermicr ne puifle pas, fans crime, faire lc plus 1éger
changement fur ce regiftre informe qui cft fon
propre ouvrage : car {1 lon confidére fa deftina-
tion, il eft de la derniere évidence que devant étre
le guide du fermicr dans fa perception , il doit re-
cevoir autant de correétions que on y découvre
d’errcurs ou d’omiflions, en le comparant avec les
terriers ; autant de changement qu'il arrive de mu-
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tations dans une direGe: fans celala perception de-
viendroit un cahos impénétrable, & le regiftre def-
tiné 4 la faciliter ne ferviroit qua embrouiller.
Ce guide du fermier, en un mort, ne feroit plus
quun guide trompeur qui Pégareroir : ainfi il
ne faut écouter que le fens tres-commun  pour ne
pas douter que la feule altération , interdite au fer-
micr fur un pareil mémorial , doit éwre celle des
paiements quil a recu.

Telle eft la lieve fur laquelle les Appellants ont
fait les changements quon leur impute a crime;
changements que les circonftances rendoient né-
ceflaires, puifqu’il sagiffoit de porter fur le domai-
ne de Chambeyras des cens dus fur des heritages
qui y avoient €té réunis ; changements dont leurs
prédécefleursleurs avoientdonné de fréquents exem-
ples; changements qui feront imités néceflairement
par leurs fuccefleurs. A-t-on pu de bonne foi leur
faire des injonétions & des défenfes infamantes
pour un pareil fujer? ce {eroit faire tort aux lu~
micres & 4 la juftice de la Cour de penfer qu’elle
put feulement héfiter & les venger d'un outrage 1
peu mérité,

TrorsremMe GRIETF.

Il porte fur la condamnation des dépens , & fe
trouve déja établi par ce que nousvenonsde dire ;
car les dépens font un accefloire du principal dont

ils fuivent le forr;ainft en démontrant que la Sen-
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rence dont eft appel a mal jugé dans tous les chefs
que les Appellants attaquent, nousen avons égale-
ment démontré le mal-jugé quantaux dépens. Au-
tant il éroit jufte que les Appellants fuflent condam-
nés par une Sentence, qui, en jettant {ur cux une
tache de vexation, les déclaroir débitcurs , autant
il cft raifonnable qu’ils les obtiennent par un Ar-
rét qui les reconnoitra creanciers légitimes de ceux
dont ils ont ¢té déclarés débiteurs. Le fort con-
traire fur le fond entraine un forr contraire fur les
dépens. Paflons maintenant aux demandes in-
cidentes.

DEMANDES INCIDENTES.

Les différents griefs des Appellants contre la
Sentence du-Bailliage de Vic ainfi analyfés, il fem-
ble que nous devrions nous arréter ici ; mais depuis
que les premiers Juges ont porte leur jugement,.
il s’eft encore élevé des difficultés pour les mémes
cens du domaine de Chambeyras des années 1771
& 1772; il y a cu des demandes formées, clles
ont été évoquées en la Cour 4 caufe de la connexi-
té : deux mots fuffiront pour mettre la Cour & mé-
me d’y ftatucr. :

Les offres des Intimés pour les cens de 1771 &
1772 font clles fuffifantes? telle eft la queftion &
juger : mais cette queftion n’en cft pas une; car
Pinfuffifance de ces offies cft plus que démontrée :
en effet, 1°. la quotité du cens qui a été offert ne

remplic
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remplit pasfa quotit€ qui eft due Lpuifque les Inti-
més n’ont offert que la'quotité portée par.la lieve
Coftes, & qu'il vient d’étre démontré .q‘ue.'., 'cgt;té
quotité ne remplit paslesreconnoiflances ; premier
motif d'infuffifance des offres.” =~ - -
. T ; ik 5 0
2°, Les cens dont il s'agit, ayant ¢té. demandés
dans année , ils devoient .étre offerts en pature;
nous l'avons encore établi plus haut, cependant ils
ne lont été qu'en argent ; fecond motit’ d’infufhi-
fance. SMREE o D110,
De pareilles offres-ne mettang point.les Appel-
lantshors d'intérér, elles ne peuvent pas mettre d’obf-
tacle 2 P'adjudication de leurs demandes ,,ainfi les
Intimés n’ayant ni-payé ni offert-régulicrement les
cens , dontils s’avouent.débiteurs, & dont la:deman-
de a été formée dansllannée) desi¢chéances, on,
ne fauroit balancer a les condamner a les payey st
plus haut prix que les grains ont valu pendant cha~
cune des deux années pour lefquelles ils font dus.
Sur ce pied. les cens de Vannée 1771 monteng
ala fomme de. .. 1 . 184l 5L d
Ceuxdelannée. 1772 4. ! . 1445, 19 . ..
Enfin , il faur encore obferver - W
que les Intimés érant obligésde s . i, . 41
remplir les reconnoiffances: pour .+ 5 2101 310h Jy
ces deux dernieresannées, ilsfont sfisr po .
tenus de payer les: contributionfs ox ,\.g N
de ceux des Copaginaires qui- . .
avoient payé leur quotité les.an- ~ . ,0
nees précédentes, &quifontar= 0 oogp.

( ;“ —;‘4
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reragesles deusx. dermercs annees, AP
fauf leur! récours amﬁ quitls avis st Ta T e
féront>- Ces: Copagmalres arréras” o o L el
gés Tont Gulillen Albert, fur Tare: " v U
connm’Tance de Gulllaume Farri-~ » -0 i e

3 )

ot ‘contribution , fur le pied 2t Ok
dqa exphque ‘morite pour 1771 s e
& 177254 - el e . 2 L ofod
~Jean Charreyre fur la méme
rqconnmﬂ'ance , pour les deux

memws inndes,-d ‘=~ ~c - 17 14 3

~Guillaume Marly ", fous la. S
méme "reconno1ﬁance Cpour i v e
. A -
1772.':1 - = - = == 2 I3
* Antoine- Roche , fur la re- .
conn01ﬂahc? de Ptcrrc Alnc . .
OUF 17737 VE “ewe 2w =119 .7 o
Enfin, Antome Parrat , fur: iniq
la méme’ reconnoﬂfancc , pour C

17718 1771 ; sy ols om s 98 <16 4

T ohiies cdsifmmes réuniesfor- . o 2 ol f
ment cclle def r;)l sforrdict, g5 g 11

En joignant 2 ‘ccs dlffercntcs SR
fommes celle de 14,2 liv. 4. {*11. .

d. dont nous avonstrouvc les Tumrro 1 g0l nl. a9
dimds cn refte fiir: les.années .1 m.’, xuv 297
1767 , 1768 " 1‘769)& ll.,fr. h e
1770, = = =4 o= E= - 14_1 4 4,.,,; )

On trouve les Innmts dcb1~

teurs engotal de. <0 g .csz6l.,12f ud(
Y
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Les Appellants efpérent que la Cour, mettant -

finaux chicanes de leurs débiteurs , & reformantles

bévues dans lefquelles les premiers Juges ont don-
né, neleslaiffera pas plus long-temps en fouffrance

d’une fomme fi confidérable.
Monfieur DE TISSANDIER , Rapporteur.,

Me. BERGIER, Avocat.

CHAUVASSAIGNES, Procureur.
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A CLERMONT-FERRAND,

De l'lmprimerie de PIERRE VIALLAN ES ’ Imprimeur des Domain“
du Roi, Rue S, Genes, prés 'ancien Marché au Bled. 1774,




