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MEMOTIRE

POUR Meflire JEAN-FrRAN¢O1s TEYRAS,

Ecuyer, Sécretaire du Roi , Maifon Couronne
de France, Deétendeur.

CONTRE Meffire GABRIEL - ANNE de
BOSREDON, Chevalier , SZ’Y'gneur“(/u PU}’
Sawni-Gulmier , Baron de Sugeres & de Mon-

brun, Seigneur du Creft & uutres fes Places.
Lieutenant des Maréchaux de France , Sénéchal
de Clermont , Demanaeur. '

R.

M. » de Bosredon ne foutient fa demande que

par des fophifmes ; il donne des Interprérations

contraires au veritable fens que les termes de la
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tranfaltion préfente ; il divife les claufes pour en
tirer des indu&tions favorables, tandis que le fur-
plus de la claufe les détruit ; il {ubftitue des con-
ventions 4 celles qui font exprimées; enfin il
{uppofe des diftin&tions que la tranfaltion défa-

voue. Sile ficur Teyras parvient 4 érablir tous

ces faits 1l ne reftera aucun doute pour faire

rejetter la nouvelle prétention qu'on ¢éléve con-
tre lul.

Il eft dit des corvées a la Baronnie de Sugeres;
M. de Bosredon qui en eft Seigneur prétend
les exiger comme réelles; le fieur Teyras offre
de les faire faire par fes métayers, comme mixtes
ou perfonnelles. Le titre primiif eft produit.-
Si la le@ure laifloit encore qnelques doutes , 'exé-
cution qu'il a toujours ecu les feroitbien-tot cefler.

M. de Bosredon commence par dire que le
Seigneur avoit traité¢ , non avec les habitants
mais. avec {es hommes emphitcotes tenanciers.

19, Ses hommes étoient les tenanciers habi-
tants. Les qualités & les différentes claufes de
la tranfaltion le démontrent.

2°. Quand on adopteroit ce fy(téme, la pré-
tention de M. de Bosredon n’en feroit pas mieux
fondée : 'homme tenancier ne doit que le méme
nombre de corvées foit qu'il tienne unfeul champ
ou plufieurs.

30. Ce titre n'a jamais eu d'autre exécution :

i
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il 'y a que Phabitant propriétaire qui ait fourn;
la corvée. '

_ 4°. Enfin Ja queflion a déjaété jugée avec M.
de Bosredon lui-méme, par une Sentence de
1769, & il y a acquifcée on va rappeller ces
differents moyens.

1°. La tranfa&tion fut paflee entre le Seigneur
& les habitants ; on commence par y déclarer
qu'ill avoit été obtenu des 'LettresRo'yabx , entre
Louis Seigneur des Chdteaux & Chdrellenies de
Montboiffier , & des autres quarre Chdtellenies que
lut appanenoiem d’'une par: , & les manants &
habitants defdites Chdrellenies d'autre. On ajoute ,’
comme ainfi foit , que proces sétoit mi entre
Haur & Puiflant Seigneus M.  Louis de Mont-
boiffier.... d'une part, & les hommes emphi-
téotes , Cenfuels & Juftice, habicants auxdits
mandements & refforts defdites Chitellenies fur-
nommés d'autre. A T

Quelques précifes que foient les qualités de
cette tranfaftion , M. de Bosredon défavoue que
le Seigneur ait traité avec les habitants de fes
Juftices ; 1l faut contefter les chofes les plas évi-
dentes pour ofer faire un pareil défaveu.

Les Lettres Royaux avoient été expédiées en-
tre le Seigneur & les manants & habitants, & le
Seigneur traite avec les hommes.emphytcotes , habi-
tanis efdits mandemens. C'et une ‘maxime que
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toutes les claufes d'un ate fe rapportent aux qua-
lits que les Parties y ont prifes: aiafi, quand on
n'auroir pas repete dans le corps de la tranfafion
la qualite d habltant ,» 1l faudroit fe référer 3 cel-
les de I'ale. 2°. Ses différentes clanfes : ajoutent
de nouvelles preuves. 4 ‘ceste vérite.

Le premxer article eft relatif aux mortailles ;
apres les conventions arretees on ajoute par quol

toutes les chofes contenties en larticle ci-deflus
dcrit , les hommes ci-deflus nommés manants &
/m/hmrzzs defdires Chdtellenies, & ledit fieur Louis,
Sel neur dadit lien, ont ememble accordé, &ec.
| Ig‘orfqu\, les. Parties traitent de la Tallle aux
quatre cas,. ils. conviennent que le Seigneur &
{es futurs fucceffeurs pourront dorénavant tailler

& indire leurs fufdits hommes contraflants , & les.

leurs & l'avenir guc. /éronz ﬁljets & tenanciers des.
hentagess &c. On met donc en parité les fujets.
& 'homme tenancier. |

Les hommes de(dites Chatellenies font exempt
de la bannalité, s'ils en font libérés par la prefcrip-
tion , excepté les manants & habirants de la Cha-
telleme de M)ntbmﬁler, {oit tenanciers ou nomn,

Il e permls aux hommes defdites Chdrellenies |
Soient tenanciers ou non dadit Seigneur, de pecher,
librement en toutes les rivieres. On enn excepte
que la riviere I Aillous '

La cotivention eft congue dans les mémes tér-
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mes, pour raifon de la chflfre s les fufdits hommes,
Sfoient tenanciers ou non pourront chaffer dans les li-
mites de leurs villages. 1l y avoit donc des hom-
mes qui n'étolent pas tenanciers , & cependant
ils étoient {ujets a la bannalité, ils pouvoient chaf-
fer & pécher, & ce font ces hommes que l'on
prétend n’étre pas habitants de la Juftice.

Ily a plus, la tranfaltion atrribye des droits
au Seigneur fur ceux qui {e marieroient, & ona
aflez peu de pudeur pour fautenir que ce font
avec des forains que le Seigneur traite. Il faut
donc foutenir aufli que le Seigneur eft fondé 4
exiger des droits pour les mariages méme des em-
phytéotes qui n’habitent pas dans fa cenfive. Lef-
dites Parties conviennent, queux & leurs {uccef-
feurs, & l'avenir feront tenus de faire guet &
veille au Chiteau du Seigneur.... foit qu’ils y re-
tirent leurs biens ou non; on ajoute que le guet,
veille , les réparations & manceuvres , chafle &
vendition des prifes {eront faites par lefdits fujers.

On. y regle les fommes qui feront payces par
amende pour raifon de différents fairs.

Il eneft de méme pour les dommages des bef-
tiaux.

Ony fixe les droits de lods; mais comme le
traité ne contient pas la conceflion destegements
& quelle étoit antérieure , on flipule quemfe(diteﬂs
Parties & leurs faccefleurs paieront au Seigneur

T
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les cens , rentes , droirs & autres devoirs qu'ils
ont accoutumes de lui payer, ainfi quil’eft porté
aux terriers, |

Lefdits hommes font chargés de payer lespnu-
les écrites dans les terriers , a caule des pof-
feflions qu'ils portent du Seigneur 3 m.ison ftipule
guelles n'augmenteront ni ne diminueront, & que
il y a partage entre les tenanciers , il Iera fait
partage defdites poules comme des autres cens &
drouts.

Par un autre article de la tranfa&tion , le Sei-
gneur fe départ de la faculié d'obliger les hommes
des Chatellenies d’Auvbuflon & du Montel de
prendre les droits de Layde & de Péage & titre
de Ferme.

L: traité comprend plufieurs autres objets. En-
fin on le termine en difant que le Seigneur mi
de piné & de charite /ur/on peuple & fes hommes,
v ut qulils demeurent quirtes de tous debats &
liges. . ... Et aufli des tailles de mars , mortaille
par lui preten«lues.

Quand on n'auroit. pas nomme les habitants
dans les qualités de la rranfalion, toutes les clau-
{es démontreroient que ce font eux quiy font
parties : la dénomination des fommes , dans cet
alle, ne peut sapphquer qu aux habnants ; on ne
peut pas le défavouer a moins qulon ne preten-
de que la chafle , la péche & le guet autour




du Chateau pourroient avoir fait 'objet d'une
conteflation avec les forains. : |

L’examen de l'article de la tranfaQion, relatif
aux corvées en convainc encore mieux. Le Sei-
gneur les prétendoit & Merey , elles fone rédui-
tes & cinq par chacun anj; elles ne tombent pas
en arrérages , on doit les réquérir, chacun les
fournit de fon mérier ou avec des beftiaux , lorl-
qu’il en a; nonobftant qu'elles f{oient payables &
raifon des champs , prés & terres ; 1l eft ajouté
quelles {e paieront felon le nombre des hommes
tenanciers, & non felon le nombre des proprié-
taires & poflefleurs. R

Enfin, lestenanciersne peuventétre contraints
de les faire hors les Chatellenies o tls font ma-
nants & habitarus 5 il 'y a qu'une feule excep-
tion dans le cas ou le Seigneur voudra (¢ rendre
d’'un Chéteau & un autre. »

!

Il eft facile de juger, d'aprés toutes ces obfer-
vations sil eft vrai que les hommes font des
emphytéotes qui n’étoient pas habitants; & fi
le Seigneur a droit de demander la corvée & des
forains , ils ne peuvent étre tenus de la faire que
dans la Chétellenie ou ils habitent. Ce font donc
les habitants qui la doivent, & avec les habitants
J que la tranfaftion a été paffée. Premier moyen,
2°. §’il étoit vrai que la corvée fut une charge
réelle , le fieur Teyras n'en devroit que cing aux

- — — -
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termes de la tranfaltion, au lieu qu’il offre d'en
faire faire dix par les metayers de fes deux do-

maines. ~

kn effet fuivant une claufe particuliere, un
chacun defdirs hommes, & leurs fuccefleurs font
tenus de payer lefdits cmq manceuvres nonobf.
tant qu’il ne tiendra qu'un feul champ ou pré ,
& ainfi ne feront tenus en payer davantage , sils
en tiennent & pofTedem plufieurs.

La propriété de mille férerées de terre naug-
mente pas le nombre des corvées: ce tenancier
n'en devra quz cinq, de méme que le proprié-
taire d’une feule coupée,

Il n'y a aucane différence & cer égard, en r: les

propriétés que l'on auroit dans une feule Cha-

tellenie , ou daus plufieurs 5 le traité n'admet

pas de diftinftion d’'une Chatellenie & l'autre ; 1l

porte quun chacun defdits hommes feront tenus

de payer lefdits cinq manceuvres, nonobftart qu'.l

ne tiendra qu un feul champ ou plufieurs dans Zle
/Zrzc'? des cing Chdrellenics.

Si I'on admettoit méme que la tranfaltion a été
paffée avec les cenfitaires & non avec les habi-
tants, M. de Bosredon feroit forcé de convenir,
que les tenanciers descing Cl 4-ellonies y au o'ent

€té parties; amnfi lorfqu on a fhipulé quun chacun
des hommes pdxerment cinq manceuvres , foit

quxls ne tiennent qu'un feul champ ou pluficurs,
la
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la convention s'applique a toutes les propriétés,

v'un feul homme pourroit avoir dans toutes les

Chatellenies; & néanmoins , dans ce cas, il ne fe-
roit tenu que Cing manceuvres ou corvées.

La feconde partie de la claufe fournit une
nouvelle preuve dela verité de cette obfervation
il eft ajouté nonobftant que lefdits manceuvres.
foient payables 4 caufe des champs, prés & ter-
res fitués dans le diftricl des einq Chdtellenies. Elles
fe paleront felon le nombre des hommes tenan-
ciers , & non felon le nombre des propriétaires
& poflefleurs. Enfin, pour ne point laiffer d’équi-
voque, on finit par dire, de facon qu'un] chacun
tenancier fera tenu de payer lefdits cing maneu-
vres, en la_forme que deffus , & non motns nt plu-

Sfreurs.

Le traité comprend donc tous les champs,
prés & terres fitués dans les cing Chatellenies ,
& non dans une feule; il porte, 10. Que les cor-
vées feront payées felon le nombre des hommes
tenanciers , & nonfelon le nombre des propri¢-
taires. 2.°. Nonobftant que lefdirs cinq manaeuvres
{oient payables & caufe des champs, prés & ter-
res fitués dans le difirii des cing Chdtellenies
chaque tenancier ne paiera que Cing Manceuvre.s,
ni moins , ni plufieurs.! |

De-1a il fuit, que fi un feul particulier éroit
devenu propriétaire de tous les héritages fitués

B
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dans les cinq Chatellenies, il n'auroir dii que cing-
manceuvres ou corvées; d'un. cote,elles fe reglent.
par le nombre des hommea tenanciers., & de l'au-
tre chaque tenancier, n'eft tenu de payer que cinq
‘manceuvres.,. nopobftant qu’il tienne un feul champ
ou plufizurs.. -

Si cette propofition eft vrate, dans le cas ol
on pofléderoit plufieurs. champs & terres dans
différentes Chatellenies., elle eft’ encore plus in-
fa;llxble lorfqu’on ne pofléde que dans une feule-
oy, méme dans une partie qui en a été démem-.
bree,

Il. ne sigit pas de dx{’cmguer les tenements ,,

'la tranfa&xon ne dlﬁmgue méme pas les prOpne-

tds.dans chaque Chétellenie , elle les confond en
reftraignant & cing manceuvres le tenancier des.
héritages fitues dans les- cznq chdrellenies ;.ainfi
en admettant les corvées réelles avec. M. de-
Bosredon , 'homme tenancier , dans toutes les.
Chatellenies, n'en devroit que cing. La propofi-
tion fe démontre dellezméme.

Le fieur Teyras adopteroit donc ce fyftéme :
les.-onze tenements dans lefquels il:pofféde, font-
fitués. daps la. Baronnie de: Sugeres  démembrée
dg.la Chatellenie. de Montboiffier , & nonobf-"
tant que les manceuvres foient payables & caufe.
des.champs, prés & terres, fitués dans les- cinq -
Gharellenies, chaque tenancier fera tenu de payer-.

N
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Cinq 'manceuvres , ni moins, ni plufieurs: i les
‘manceavres font réelles, comme érant dues 3
caufe des prés, champs & terres indépendam-
ment de Phabitation, la tranfa&ion interdit 3 M.
de Bosredon d’en demander plus de cing 4 cha-
que tenancier. Le Seigneur de Montboiffier n’en
avoit pas flipulé un plus grand nombre de tenan-
<cier de tous les héritages , fitués dans les cing
Charellenies ; la nouveauté immaginée par M. de

Bosredon d'en demander cinq par chaque tene-

ment tourne donc contre lui méme. Au lieu de
dix corvées que le fieur Teyzas offre de lui faire
faire par les métayers de fes deux domaines ,
comme étant mixtes , il ne feroit tenn que de
cinq manceuvres , quoiqu’il pofléde dans différents
tenements. . |

3°. L'exécution de cetancien traité explique-
roit 'obfcurité, fi on entrouvoif encore dans les
claufes quil contient & cet €gard.

Le fieur Teyras a articulé, que la réalité des
corvées pour chaque tenement , eft une nouveauté
introduite dans la Baronnie de Sugere il n'y a
pas vingtans; on avoit obfervé que les lidves &

recus de M. de Bosredon en devroient fournir la
‘preuve : il ne s'expofe pasa les reptéfenter , ils

dépofero‘ieht‘contre"l,ui. 'Le fieur Teyras remplira
{a produétion de-quelques quittances de cens, don-
nées § fesauteurs & 4 d'aueres particuliers qui n'en
font aucune mention B 2

4
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1l a offert ta preuve de cas faits , ainfi que de
T'ufage dea la Chicellenie de Muthoiffier; il s'en
eft renda certain, & M. de Bosredon , tout en-
treprenant qu'il eft fur les faits, n'a pas ofé le cLe-
favouer.. Il feroit dong bien érrange , qu'on edt
confidéré ces corvées comme étant mixtes pendant
_trois. fiecles & demi, qu'on ne les elir jamais exi-
gés que de T'habitant propriétaire, & que la fega-
cité de M. de Bosredon elit enfin découvert ler-
reur des parties., celt-i-dire, que ces corvees
étoient d'une nature différente : cependant ce neft
pas aprés 35o ans, quon parvient a mterpreter
. un titre contre l'exécution qu'il a eu , méme dans
les.premiers temps. Ce qui s’eft pranque dans les.
cing Chatellenies jufquaprefent , & méme dans
la_ Baronnie de Sugere, jufqua Tannée 1755 ,,
ot Entour démontre qu’on avoit] toujours confi-
déré les corvées, comme perfonnelles ou mixtes:
cette exécution. uniforme feroit défcifive toute
feule , fi la tranfaftion préfentoit la moindre obf-
curité.,

4°. Enfin, la queftiona été jugée entre M. de-
Bosredon & lesnommés Force. ls prétendoient,
que chaque propriétaire. de ne devoit que cmq
corvées, quelque nombre d’habitations qu’il put
avoir.. M, de. Bosredon foutenoit que les corvées.
étolent. dues. par chaque habirant. La Cour, en:
condamnant les nommés Force & payer les cor-

-
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vées i ’avenir, tant que le domaine feroir habi-
té, a jugé en termes précis, qu'elles étoient dues
par le propriétaire,, lor{qu'il avoit une habitation.

Ceeft fur ces différents moyens, que le fieur
Teyras fonde {a défenfe. En examinant les répon-
fes de M. de Bosredon, on y verra qu'il multi-
plie les fophi{mes , qu'il divife des claufes , qu'il
change méme quelques termes de la tranfa&tion,
pour en tirer des induftions conformes 4 la nou-
vauté quil cherche a introduire, & enfin quil
fuppofle des diftinftions qui n’exiltenr pas.

Pour prouver que les corvees font réelles,
M. de Bosredon commence par rappeller cette
claufe de la tranla&ion, & nonobflant que les ma-
neeuvres foient paiables & caufe des champs , prés
& terres , &c. Il dit en confequence, qu’il n'y a
rien de plus pofitif ; fi les manceuvres font dues.
4 caufe des champs, prés & terres , clles font
réelles. |

Mais, il y a-t-1l de la bonne foi dans cette ob-
je&tion # Oan ne peut la faire qu'en f{upprimant
une partie de la claufe qu'on rappelle.

1°. Cette premiere partie annonce une excep-
tion nonobftant , & fans quoi on auroit dit, que
les manceuvres fontdues a caufe des champs , prés
& terres.

2°. Cette exception fe trouve effeGivement
dans [e furplus de laclaufe : les corvées.font duess

e



-

y I4
felon le nombre des propriétaires, foit qu’ils tien-
nent un feul champ ou plufieurs. |
©, Les tenanciers ne font pas tenus de les

faire hors des Chatellenies ou 1ils habirent. Sera-
ce cette convention qui les fera juger réelles ,
on le demande 4 M. de Bosredon ? 1l a déja ré-
pondu, que non-feulement les fonds font chargés
expreflément -des corvées ; ‘mais queles perfon--
nes en f{ont exaftement déchargées.

Pour tirer cette indution, qui eftcontraire &
la lettre .méme de la tranfa&tion , M. de Bosre-
don a été réduit & fupprimer une partie de la

claufe quil rappelle: on doit juger par-1la de la

jutice de fa prétention. Il comprend lui-méme,
qu'il ne pourroit la faire adopter s'il en rappelloit
les termes en entier.

En fecond lieu, 1l faut la réunir avec un au-
tre claufe qui ne permer pas dexiger la corvée
hors de la Chitellenie ou le tenancier habite:
en les expliquant 'une par l'autre, on verra
combicn il eft faux de dire que les fonds font
chargés, & les perfonnes exemptes. Comment
feroit-11 poflible de faire ces corvées dans la
Chitellenie ou le tenancier habite, fi les perfon-
nes en font exemptes ?

Le fieur Teyras avoit dit que dans le doute
les corvées font prefumée perfonnelles, & il
I'avoit dit d'aprés les ‘Autéurs les plus, refpec-
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tables: ils en font remogtrer I'origine & ’affran-
chiffement des Serfs. M. de Bosredon, qui ne
veut pas pafler cette propofition, ne la combat
cependant , ni par aucune autorité, ni par le rai-
fonnement ; il {e contente de dire que notre
Coutume diftingue deux fortes de corvées. Mais,
en refulte-t'il que, dans le doute, on ne doit pas
les prefumer perfonnelles I

On convient bien, au furplys, que c’eft fur-la
tranfaltion -que l'on doit déterminer la nature de
celles, que M. de.Bosredon. demande: auffi le
fieur Teyras invoque-t-il tout larticle quiy eft.
rélatif pour prouver qu'elles {ont mixtes ; au lieu
que. M. de Bosredon raifonne fur une partie feu-
lemerit. de ce méme. arricle pour les: {outenir
reelles.

On voit que les corvées- en queftion n’ont
pas fuccédé a des dx:oitsd-q rpaiﬂ-morte° Le Sei-
gneur le‘s-«~ demandoit conjointement avec les
corvées a Merey ; ces deux objets- étoient en
litige ;. le Seigneur fe départit du droit de main-
morte, & il réduifit les corvées au nombre de
cing: il n’en refulte donc pas quelles aient fuc-
cedé aux droits de main-morte’, puifqu’il deman-
doit ce droit en méme temps que les corvées.

On a rendu compte .des qualités de la tranfac-
tion. Les Lettres-Royaux-avoient été expédides-
eatre. Louis - de. Montboiffier» & les manants+ &
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habitants des Chdrellenies. 11 eft ajouté que le
procés éroit mu entre Haut & Puiffant Seigneur
Louis de Montboiffier, & les hommes cenfuels és
Juflices , habitants auxdits Mandements.

Les Parties traitent toujours relativement aux
qualités de'alte: mais on ne peut pas douter que ce
ne foient les habitants qui traitoient avec le
Seigneur. La tranfa&lion porte que les tenan-
ciers ne feront pas tenus de faire les manceuvres

hors des Chdtellenies ou ils font manants & ha-

bitants. Cette convention particuliere que M. de
Bosredon a affe@é de ne pas rappeller, feroit
fupérieure a toutes les autres pour démontrer
que c’eft I'habitant proprictaire qui en eft tenu.

Il y aploss , M. de Bosredon fuppofe que
le mot dhabitant n’eft employé dans larticle
des corvées que relativement aux hérirages.
Seroit-ce donc parce que I'héritage devroit étre
confidéré comme ayant une habitazion ? Ce ter-
me eft employé pour défigner le lieu ou la
corvée doit-étre faite: c’eft dans la Cratellenie
oti le tenancier eft habitant. Comment pourroit-
on s’y conformer ,lorfqu'onla demande au fieur
Teyras pour neuf tenements ol il n'a pas d'ha-
bitation ?

La tranfallion avoit pour objet des droits
réels comme des droits perfonnels: il n’eft pas

moins certain qu’elle a été paffée avec les ha.
habitants,
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habitants, foit quon confulte les qualités de
I'a&e , foit qu'on prenne lcCture de la derniere
claufe, le Seigneur mi de pitié & charité fur fon
peaple & lefdus hommes y &5 tient quittes de
tous débars & liitges. \

Le fieur Teyras avoit dit que les Forains, s'il
y en avoit alors, n'étoient pas le peuple du
Seigaeur : on répond quil s'et arrété trop-toe,
& que le. Seigneur ‘quitte fon peuple de tous
arrérages de taille & de_mortaille. Quoi donc,
eft-ce queile Seigneur ne quitte pas fon peuple
de tous les débats qu'l y avoit entre eux ! Eft-
ce qu’il ne quitte pas fon peuple des corvées a
Mercy, puifquil les réduit & cing, au lieu qui
les pretendoit & volonté? Cette partie de la
claufe change-t-elle les indutions que le fieur
Teyras en a tiré 2 Il n'eft pas’ en ufage de les
divifer pour préfenter un {ens totalement con-
traire 4 la convention.. , .

On avance, il eft vrai, que le tenancier fo-
rain pourroit compofer le peuple du Seigneur;
Mais qu'entend-on par le peuple ? Sont-ce les
hommes qui habitent uue contrée ou qui y ont

..des propuétés. 2 Si, C’eft ;a_I'habitant feul quele

‘mot de peuple fe rapporte , le Seigneur ma de pi-
tié fur fon peuple, n'a trait¢ quavec les habi-
.tants... dailleurs ,.le méme particulier peut de-
~W5ir des cens 'a plufieurs Seigneurs, Il faudroit

C
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donc le placer parmi le peuple de plufieurs
Seigneurs , comme fi un méme homme pouvoit
étre en méme temps Frangois & Efpagnol.

Il feroit bien {ingulier, fuivant M. de Bosre-
don, que le Seigneur elit voulu traiter plus fa-
vorablement les forains que les habitants de fes
Juftices. La réflexiou eft admirable. Eft-ce que
le Seigneur auroit droit d’exiger des corvéesa
Mercy de ceux de fes emphiteotes qui habi-
tent hors de fa Juftice ? La plapart font dues i
caufe de la Juftice: voila pourquoi elles font
préfumées perfonnelles. Celles qui font mixtes ,
comme dans I'efpéce préfente, participent plus
de la perfonnalité. Le corvable a la faculté de
sen exempter, en transferant fon domicile hors
de Ia Juftice. 1l feroit avfli fingulier que le fo-
rain fiit aflujetti 4 la corvée mixte ou perfon-
nelle, quil eft ridicule de le placer parmi le
peuple du Seigneur; il eft encore plus incon-
cevable qn'on l'ait imaginé dans la conteftation
préfente,, ou le tenancier neft tenu de fournir
la corvée que dans la Chitellenie o il habite.

De ce que le fieur Teyras a foutenu que la
tranfaltion a ét¢ paflée avec les. habitants, M.
de Bostedon lui fart dire qu'on. ne pourroit

~donc rien demander a ccux qui ne le {ont pas.

Eft-ce que le fieur Teyras en a tiré cette con-

{équence pour les drouts réels de la terte. Il -le
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{foutient feulement pour les'xc?rvées; il fonde

fa défenfe fur ce qu'elles doivent étre fournies

dans la Chatellenie ol le corvéj)le eft habitant
il n’en doit donc pas s'il n'y a pas d’habitation.
Mais en peut il réfulter aucgg;e conféquence
pour les redevances de la dire‘) e ? :
Ce n'eft pas a raifon de la propriété feulement
ue la corvée .eft due; le trgité ne contient

point de b,ﬁkggl,eﬁ f(i,pd: cependant les terriers

&

exiftolent wlgg, 1l elydit, pa une claufe ex-

prefle,, queyles parties & leugs, fuccefleurs paie-
ront les cents & rentes..... &ygutres chofes qui

{e trouveront écrits aux Terriers, Cartes, & Livres

cenfitels du Seigneur ; on ne ftipule pas que les
corvées feront faites conformément aux terriers,
Eh ! comment pourroit-on le fuppofer 2 Le Sei-
goeur les’ prétendoit & Mercy .non - fenlement
la prétention excluroit la réalitéy; mais méme, fi
elles avoient été comprifes dans des terriers , on
fe feroit rendu certain fur quel pied elles
€éroient dues.

~ On dit qu’en les reduifant "au nombre de cing,
elles ue font pas.a Mercy depuis la tranfa&tion, &
mémg’gg’:xl “’:."'.@.P:S‘E;PSPHYF'.;, welles le fuflent au-
paravant. Comment donc ? Eft-ce que la réduc-
tion en a changé la nature ? Aux termes de notre

Coutume, les corvées 3 Mercy font perfonnelles :

R

: . . P ' $4 w, . , ,
le Seigneuries-pretendoita volonté, on n'énonce

C 2
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pas qu elles fuffent portées dans les terriers ; au
contraire il et prouvé qu’ils n'en faifoient aucune
mention. Il eft donc démontré qu'elles étoient

erfonnelles. :

2°. Cleft le caraftére des corvées a Mercy d’étre
perfonnelles, on a rappell¢ le fentiment des Au-
teurs, qui le donnent en maxime. Il feroit difficile
de fe perfuader qu'il y enait de réelles, ce {eroit
contre la nature méme de la redevance qui ne
doit jamaisvarier. La moindre augmentation opére
une furcharge ; mais au moins on ne peut pas le
fuppofer. Il {eroit néceflaire d’en rapporter le titre
de la conceffion.

Indépendamment de la variation pour le nom-
bre des corvées , le droit feroit encore arbitraire
pour l'elpéce & la qualité. Le Seigneur auroit donc
la faculté d'exiger la corvée ou la manceuvre ; &
encore quelle efpece de manceuvre demande-
roit-il au forain qu’il pourroit ne pas connoitre ?
Ce fyftéme réfifte aux principes, & ne peut pas
fe concevoir. Il eft néceflaire , pour la validité
d’une convention, de fixer les engagements que
Pon contralle ; & snl s'en préfentoit d’arbitraires,
{a Juftice en ordonneroxt la fixation: notre Cou-
tume , adoptée d cet égard, comme formant le
Droit commun , a fixé le nombre des Corvées
~ perfonnelles ; on ne peut donc pas concevolr/
quil en ait été fipulé de réelles a Merey.
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Il feroit inutile au furplus d’examincr cette -

queftion en thefe ; une claufe particuliere de la
tranfaltion démontre que les corvées ne font pas
réelles, c'eft celle qui eft relative au paiement des

oules : il eft effentiel d’en rappeller les termes.
Lefdits hommes feront tenus payer les poules qui
e trouveront écrites dans les terriers, a caufe des
tenements & poffe(lions qu'tls ont , toutes-fois sil
avient qu’urz tenement ou village forr partagé. ...
Les poules n’augmenteront ni ne diminueront ; mais
feront payées par lefdits tenanciers , comme elles
éroient auparavant la divifion par quoi ayant di-
vifion ou partage entre lefdits tenanciers & emphy-
réotes , fera auffi fair partage des poules, comme

des autres cens & droits.
On obferve dabord qu'on auroit pu fe dif-

penfer de faire une convention conforme au
Droit commun. Perfonne n’ignore que les droits
réels d'une terre {e partagent entre les cenfitaires,
3 proportion de leurs proprictés : cependant la
tranfaflion en contient une claufe exprefle. Sur
celaon propofe un dilemme & M. de Bosredon.
Siles corvées étoient réelles, comme il le prétend,

il faudroit les placer dans la méme claffe que les

cens & autres droits, & elles dévroient étre divi-
{ées entre les tenanciers & proportion de leurs
propri€teés. Dans ce cas, M. de Bosredon feroit
non-recevable & exiger de chacun d'eux le nom.
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ore de cing corvées : ce nombre ne lui feroit dit
que par tous les tenanciers. Au contraire, i elles
{ontmixtes ou perfonnelles , ainfi que le fieur Tey-
ras le foumient, on ne peuten exiger que cing de
chacun de fes mérayers. La propofition ne paroit
pas fulceptible de réponfe. Il y a cette différence
entre les cens & droit réels de la terre qu'ils
doivent éire divifés entre tous les tenanciers; aa
ueu quiil eft dii cinq manceuvres par chacun
d’eux ; fair qu'il ne poflédent qu’un feul champ ou
plufievrss '

Ainfi quand on fuppoferoit contre les principes

qu'ona pu flipuler des gorvées 3 Mercy dans des
conceffions de fonds , cette hypothefe ve fe ren-
contreroit pas dans l'efpcee préfente, en méme-
temps que la tranfaltiop porte, que les cens &
autres droits réels feront divifés en cas de partage
du tenement ; elle veur que les corvées foient
payées {elon le nombre des hommes tenanciers,
& non .des propriétaires. Cette. obfervation ne
paroit pas, fufceptible de réponfe, quelque fubti.

lité qu'on’ imagme. NI,

Le_fieur Teyras avoit dit qu’il neft db que de
fimples manceuvres ou des corvces avec des bef-
tiaux , & qu'il ne dépend pas du Seigneur’ dexi-
ger lun ou l'autre indifféremment. M. de Bosre-
don répond qu'il ne l'a jamais prétendu ; que les

chatols font diis par ceux qui ont «fgs-beftiaux ,
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& les manceuvres, par ceux qui n'en ont pas.
Cependant on demande au fieur Teyras cinq cor-
vées avec des beltiaux pour chacun des tenements
dans lefquels il n’en a pas. Eft-ce que les beftiaux
quil a dans d'autres tenements pourroient devoir
la corvée pour ceux ol il n’en tient pas ? Dira=t-on
ue la @tipulation enavoit été faite par le titre pri-
mitif ? Laleflure en démontre le contraire , & on
défavoue que l'ufage l'ait expliqué de cette ma-
niere ? Ce feroit une nouvelle obfcurité qui réful-
teroit de la ftipulation de corvées réelles & Me cy.
Le défaut de folidité prouve que les corvées
ne font pas réelles : le Marquis de Bosredon dit
qu'il n’en convient pas ; mais que cette folidité ne

réfifte pas a la nature des corvees.réelles.

On a démontré que les corvées en queftion ne
peuvent pas étre réelles , {oit parce que chacun
les fait de {on métier, qu'il ne pourroit pas les
faire decelui d'un autre , qu'un fimple manceuvrier
feroit hors d’état de la fournir avec des beftiaux,
& enfin qu’il lui feroit impoffible de les fournir
pour tous les habitants: d’zfilleurs on ne peut pas
étre tenu de payer en derniers ce que l'on n’eft
pas obligé de faire en nature.

En fecond lieu, les Droits réels font {olidaires,
3 moins que l'a&te de conceflion ne contienne le
contraire.: les rédevances dues a la Raronnie de

Sugere font dues en {olidité; les corvées feroient.
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donc de la méme nature, fielles etoient réelles ?
Mais , comment pourroit-on {uppofer qu'elles for-
ment le prix de la conceflion ) & que les fonds
en font chargés , loifqu'on voir quil cft rmpnf-
fible de les confidérer comme folidaires ? Il fau-
droi* donc fuppofer encore , que par le ire pri-
mitif on a d.{renfé les manceuvres de la tolidité
en méme-temps qu'on l'aurcit fi1; ulé pour les zu-
tres redevances. Plus on reﬂechxt {ur ce fy{’ceme
de réalité , plas on reconnoit I'abfurdité quil pre-
{ente. -

Le droit du Se:gneur pour en demander lelh-
mation n'en change par la nature : ceft une fa-
culté accordée en dédommagement d: la réduc-
tion au nombre de ciiq. Mais elles tomberoient
en arrérages , {ielles étoient réelles, au lieu qu'en
ne peut pas les demander d'une année a lautre ,
fi le Seigneur ne le requiert : ’eft une autre dif-
férence d'avec les cens & droit réels. ‘
- On dit qu’il eft égal pourle Sengneur, que. Ie
‘corvéable habite dansfa terre ou a Pextrémité du
Royaume , & on le dic méme pour la corvée
»perfonnelle il luiferoit donc égal de faire rcque-
rir cette corvée hors de fa Juftice. Cege -réqui-
fition ne peut étre faite niau colon ni au fermier:
ils ne doivent rien de perfonnels; ils pourrment
habiter hers de la Juftice ; 12 Selgneur nauroxt
méme pas le droit de faire faifir les fruits par
affenement
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affenement , la requiﬁrio?a fournit donc une nou-
velle preuve de la perfonalité. M. de Bosredon ,
qui a tant vu de terriers, a-t-1l vu des reconnoif-
fances de corvées reelles ﬂxpulees a Mercy , que
le Seigneur eft obhge de requérir , & qui ne
tombent pas en arrérages ¢ En a-t-1l vu qui don-
nent une aftion au Seigneur contre le colon, quoi-
quil ne puifle pas faifir les fruits par affenement?
Il faudroit fuppofer I'impofiible pour admettre
toutes ces hypothefes, & on ofe le foutenir con-
tre le texte méme du titre originaire, & dansune
matiere aufli odieufe que celles des corvées.

M. de Bosredon ne fe borne pas & fuppofer
des conventions impoflibles : il fait plus , il ne
~rend pas un compte exa& de la tranfation, 1ilen
change les termes. Elle porte que lefdits hommes
{eront tenus payer cing manceuvres , f{oit qu’il
ne tiennent quun feul champ ou plufeuts , &
nonobftant que lefdirs manceuvres {oient paiables
3 caufe des champs, pres & terres, fitués dans
le diftric des cing Chdiellenies ; ils les paieront
felon le nombre des hommes tenanciers , & non
{elon le nombre des propriétaires : ainfi le plus
ou moins de propricté dans les cinq Chatellenies,
‘n’impofe au propriétaire que I'obligation de faire
cing manceuvres. Il eft eflentiel d’obferver que la
tranfaltion ne réduit pas les manceuvres au nom-
bre de cinq , relativement aux propriétés dans

I
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chaque Chatellenie , mais pour toutes celles:
qu'un fel tenancier pourroit avoir dans les cing
Chatellenies.

Rappellons. maintenant comment sexplique
M. de Bosredon , page 35. de fon Mémoire.
Le fieur Teyras pojéa’e dans onze tenements , il
doit donc la corvés @ raifon de onge tenements.

Lemphyteotn ne doit que le méme nombre e
| corvées , foit qu'il pofléde plus oumoins dans un
] méme tenement 3 mais il doit autant de corvées
; qu’il y a de tenemen: ou il pofféde.
| Que I'on compare cette affertion avec les ter-

mes de la tranfa&tion, & la Cour | ;ugera fielle pré-
fente de lexaltitude.
Aux termes de la tranfaftion , nonobftant que.
les mancenvres foient- paiables a caufe deschamps .
prés & terres. fliués dans les cing Chdrellences
elles fe régleront felon le nombre des hommes
tenanciers. . ... de fagon que chiaque tenancier
{era tenu de payer lefdits cing maneeuyres , ni
moins ni plufieurs ; & au licu de rappeller ces.
termes de la tranfaltion, qui fixent au nombre
de cinq les manceuvres de chaque:tenancier-dans.
“les cing Chatellemes, M. de Bosredon fappofe ,
que {uivant cette méme tranfation,, le fieur Teyras.
|§ dott cing corvées pour chacun des onge tenements
F. ‘dans le@uels il poﬂéa’e. -
] ~ On ne s'arréte 'pas & obferver la différence qu’il
:

e il e e avn

—— e e ke
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devroit y avoir entre les corvées & les manceu- " -
vres pour le tenancier qui n‘auroit des beftiaux
que dans deux Chatallenies : on (e borne i faire
remarquer que M. de Bosredon applique & cha-
que tenement les claufes de la tranfaltion , qui
comprend les cinq Chatellenies. Le tenancier ,
danstoutes les Chatellenies , ne devroit que cing
corvees en totalitée; M de Bosredon ofe dire quil
en eft di cinq pour chaque tenement particulier
dans le-dénombrement d'une feule Chatellenie,
Il faut foutenir une bien mauvaife caufe, pour
éire obligé de changer les termes des altes, d'en
divifer les claufes, & de fuppoler des conventions
contraires au titre méme , aux principes & i Ia
droite raifon, & dont 'exécution préfente autant
de contradi&tion que d'impoffibilité.

On convient que c’eft le tenancier qui doit cing
manceuvres : mais, 1° 1l n'en doit que cinq pour
toutes {es propriétés dans les cing Chatellenies, &
non pour chaque tenement , comme M. de Bosre-
don le fuppofe. 2° Il n'eft tenu de les faire que
dans la Chatellenie ot 1l eft manant & habi-
~tant; & puifque le fieur Teyras n'a que deux ha-
bitants pour des métayers. dans la Baronnie de
Sugere, il ne peut pas en. devoir cinq pour cha-
cun des onze tenements dans lefquelsil a des pro-
priétés. "Il eft donc contraire au titre méme de
vouloir exiger 55 corvées du fieur Teyras qui

D
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n’a que deux domaines , quoiqu’il po{rede dans -

onze tenements,

En rappellant les termes de la tranfation , qui -

porte que les tenanciers ne feront tenus de faxre
la manceuvre hors les Chitellenies ot ils font
manants & habitants , le fieurs Teyrasavoit de-
mandé dans’ quelle Chitellenie 1l devoit faire la
corvée pour les neuf tenements dans lefquels] il
n‘a pas d’habitation.

M. de Bosredon a fait plufieurs réponfes : il
avoit dit d'abord , que le ffeur Teyras feroit la
corveée dans Sugere , parce qu'ily efl habitant
comme tenancier. Quand on a démontré 1’abfur-
dité de ce raifonnement, il répond qu’il ne fait
ce que veut dire le fieur Teyras dans une dif-

fertation de quatre pages , ou il fuppofe qu'on

le qualifie d’habitant comme tenancier.

~Avant d'imputer cétte fuppofition au fieur Te,y-.
ras , M. de Bosredon auroit di prendre le&ture
de fa Requéte. fignifiée le 15 Décembre 1772,
1l y a dit au folio 29 ver/fo : » que les tenan-
». ‘ciers ou emphyteotes font habitants ,, que vrai-

». {emblablement tous étoient habltants. en 1403 ,.

5. que tous Jes. domaines du fieur Teyras font

». dans la- cenfive de}Sugere » & qu'il y eft habi-

3. .tant. cqnme tenancier.
‘Le fieur Teyras ne a pas {uppofé pour faire
une differtation de quatre pages qu1 auroit été
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inutile ; il a répondu é%’aﬁ‘ertion de M. Bosre-.,
don qui lui foutenoit qu'il eft habitant dans Sugere,
puifqu’il eft tenancier.

On eft forcé d’abandonner cette propofition ,
& on dit que le fieur Teyras devra les corvées
dans la Chétellenie de Montboiffier , & qu’on ne
les lui demande pas ailleurs.

Mais le tenancier n’eft pas tenu de les faire
hors de la Chatellenie ou 1l eft manant & ha-
bitant. Le fieur Teyras , qui n'habrte par des mé-
tayers que dans deux tenements, ne peut donc
pas devoir la corvée 4 Montboiflier pour les neuf
autres tenements dans lefquels 1l n'a pas d'habita-
tion: la réponfe eft d'autant plus décifive qu'elle
eft fondée fur le texte méme de la tranfalion, (ans.
qu'il foit néceflaire denaltérer ni d'en changer
les termes.

M. de Bosredon horsd’¢tat de répondre a cette
obje&ion , change aujourd’hui de langage : il défa-
voue d’étre jamais convenu que la corvée ne foit
due que dans la Chétellenic ou le corvéable ha-
bite. Cela r’eft vrai {uivant lu1, que pour le eor-
véable habitant. Mais, il prétend que celui qui
eft emphytéote fans étre habitant , doit la corvée
dans la Chatellenie ot 1l poflede. |

Il y a autant de variation dans ce fyftéme quw'on
en voudroit mettre dans la nature & dans la qua-
litd des corvées. M. de Bosredon n'avoit préten-.

~
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dit, qu on devoit confidérer Je fieur Teyras /zabz-

tant comme tenancier , qu’en confequence de ce-
qu Il reconnoiffoit alors que la corvée devoit

étre faxte dans la Chatelleme ou le  tenancier eft

habitant : maintenant qu il n’ofe plus ininfifter fur-

un railonnement auffi rzdlcule , 11 a 1maginé une
dxf}'erence entre la corvée qux eft due par I'habi-

tant' & celle qu1 eﬂ due ‘par 'emphytéote quine

le’c pas

7 St cette dnﬂm&xon eft fuppofée, fi elle eft
com.axre a le lettre & & lefprit de la tranfac-
tion, % {i dans aucun cas la corvée n'eft due hors

de la Chitellenie ot le.tenancier eft habitant, ce

fera une preuve fans replique que la nouvelle
prétention qu'on éleve eft infoutenable.
“Rappellons les" termes de cet arucl: dz la
- tranfaltion : les tenanciers & les emphytéotes ne fe-
ront tenus faire le/(lzrs manceuvres -hors les diftricls
des Chdrellenzes onr tls font manants & habirans.
De cette claufe, qui. eft claire & précife, le fieur
Teyras'en conchur que'le Selgneur eft non-rece-
vabie 3 lesidemandér au tenancier’ qui nhabxte
pas. Sa défenfe eft ﬁmple , & lob]eEhon paroxt
{:ms réponfe. RIECEE
Au coptraire M: de: B‘osredon commence par
déﬁ‘{vouer “quiil foit] ]amans ‘convenw', diz moins en
_gcmzrdl que la corvée n'eft due-que dans la CHi-
telleme ol le corvéable habite : cela n'eft vrar,
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fuivant lui, que pour lc corvéable qui eft effec-
wtivement habitant ; mais 1l prétend que le cor-
véable qui eit emphytéote fans étre habitant ,

doit la ‘corvée dans ia Chitellenie ou il pofféde.
19. M. de Bosredon ¢toit donc convenu, au

'moins en particuliery que lamanceuvre doit érre

rfaite .dans la Chatellenie ol le tenancier habite.

Pour prétendre le: contraire , on eft forcé d'ima-

giner une diftinftion. Mais y a-t-1l un fevl arricle

~du. traité <oy 'on puiffe trouver; cette diftin&ion ?

‘Sa dilpofition o’eft-elle pas générale pour le licu
- otlla corvée doit étre faite  Ceft dans la Cha-

tellenie ot le tenancier eft habitant ; & on veut

qu’elle foit faite par le tenancier qui n’habite pas,
& qu’il la fafle dans une Chitellenie ol i1l n’a

as d’habitation: & malgré-un raifonhement auf-
fi faux , & quin’a dautre principe que l'envie
de multiplier les droits de la terre, M. de Bosre-
don ne craint pas de - dire quil faut Saveugler

volontairement pour.douter-de la reéalité des cor-
vées. Mais on ne peut pasile prétendre de-

bonne foi, on y infilie contre fa propre con-
viétion. Er peut-on en.douter;. lorfquon voit, a
- quelles. reflources M. de:Bosredon arecours pour
faire adopter fon fyftéme 2 ‘=, - i ;.
1°. Il défavoue, contre les qualités méme de la
tranfaltion, qu'elle ait ét¢ pafleesavec les hahi-

T
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AR
32 |
2°. Il divife la claufe des corvées, il en rap-
“pelle cette partie, nonobflant que les manceuvres
/ozerzt dues & caufe des champs , prés & terres ,
‘pour entirer une conféquence en fa faveur; &
le furplus qui porte que chaque tenancier ne fera
que cing manauvres pour toutes [es propriétés , il
le fupprime , parce qunl en refulte un moyen
- décifif contre fa prétention.
3%, Il fubflitue des termes a d'autres qui prou-
- vent contre lui; aulieu qu'il n’eft dit que cing cor-
| “vées par chaque tenancier, quand il pofléderoit
F dans les cinq Chitellenies , M. de Bosredon chan-
|
i
|

- ge cette difpofition : il dit que I'emphytéote doit
~autant de corvées quil y a de tenements ol il
pofTede. -
4°. Enfin, aprés avoir prétendu, dans le cours
de lIn(’cance que le fieur Teyras doit cinq cor-
'vées par chaque tenement ou 1l poffede , & par-
“ce qu'il y eft habitant comme tenancier, M. de

Bosredon en défavouant cette propofition, chan-
~‘'ge de langage : il fuppofe unc diftintion contraire

-‘au texte de la Tranfa&tion, entre le tenancier qui

- habite & celui qui n habxte pas-: mais, quelqulef-

“fort’qu’il en ait colité & I'efprit pour fubftituer.ces

faufles idées & celles que fa Tranfattion préfente,

{es vérirables difpofitions l’emporteront toujours
fur de pareilles fubulitds. .5 . .0p (. .

La rcalite des corvées pour chaque tenement

eft
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eft incompatible, tant avec la claule qui les ré-
duit au nombre de cinq par chaque tenancier,
quelles que foient fes propriétés, qu'avec la con-
~ vention qui interdit au Seigneur de les exiger hors
de la Chatellenie ot le tenancier eft habitant.

On reproche au fieur Teyras de vouloir abufer
des termes qui portent quelles font dues felon le
nombre des hommes tenanciers , & non fur le nom-
bre des propriétaires. M. de Bofredon dir qu’il n’a
pas achevé que le texte ajoute qu'un chacun tenan-
cier fera tenu de payer lefdits cing manceuvres en la
forme que deffus, & non moins ou plufieurs ; &
fur cela il obferve que c’eft donc le tenancier en
derniere analy(e qui les doit, fuivant la Tranfac-
tion. :

Le S". Teyras loin, d'avoir diffimulé ces dernier
termes , les a rappellés avec raifon. Sans doute que
ceft le tenancier qui doit, puilque les carvées font
mixtes : mais il n’en doit que cing, ni moins,
ni plufieurs, pour toutes fes proprictés dans les
le cinq Chatellenies ; mais il n'eft tenu de les faire
que dans la Charellenies ot il eft habitant : & fi
le traité¢ dit clairement que chaque tenancier
doit cinq manceuvres, il dit aufli clairement
quil n’en doit que cinq pour toutes {es propri¢-
tés, & qu'il ne peut étre tenu de les farre hors
de la Chitellenie ot il eft habitant.

C'eft donc toujours en divifant les claufes de la

E
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Tranfalion, en raifonnant fur uri¢ partie indépen--
damment de toutes les autres, que M. de Bosredon.
voudroit faire juger les corvées réelles.. Maxs eft=
il permis- de divifer une claufe ? eft-ce qu'on ne.
doit pas en réunir toutes les pames > En les.réu-
niffant, on. voit. que fi le tenancier. doit les ma-.
neeuvres, il n'en doit que cinq pour toutes fes pro-
priétés dans les cing Cratellenies; on voit que le.
Seigneur ne peut les faire faire que dans la.Cha-
tellenie ou. ce tenancier eft habirant.: elles-{ont
donc mixtes, & non purement réelles. Ce pre-

micr moyen, eft démontré par les termes: & par.
'efprit de_la Tran{a&ion..

En fecond lien, I'exécution .que cette Tranfac--

tion a.eu dans la Baronnie de Sugeres jufqu'a 'an-.
nse 175 5.00 environ, celle que l'on a.confervée:
jufqu’a préflent, & qui fe continue, foit dans la.

Chatellenie de Montboiffier, foit dans cellesd Au-
buffon & de Boiflonelles, devroit faire. la loi dés

-

Parties , fi les conventions wavoient pas été. rédi-

gees en termes aufli clairs & aufli precns.

Le fieur Teyras avoit rappellé ce principe, que.

I'obfcurité d’un a&e ancien s'explique par Pexécu--

tion que les Parties contraltantes lui .ont donnée;

il avoit, a;oute, qu'on a toujours confidéré les.

corvées comme étant mixtes; il a'mis en fait qu on
ne les avoit ]amals demandces, niai ‘tenancier qui

whabite. pas, ni a habitant .qui n'a pas'de’ pro-
:pnete. ;



S5

35
La réalité des manceuvres.a €té .imaginée pour

la premiere fois dans la Baronnie de Sugeres, il

y,a enyiron quinze ou vingt ans. On n’a jamais
exigé la corvee réelle, ni dans la Chitellenie de
Montboiffier, ni dans aucune des autres : le S
Teyras a offert d’en faire la preuve par témoins,
fi la Cour la juge néceflaire. | '
On fait répondre 4 M. de Bosredon, que le fo-
rain a toujours pay¢ la corvée, que le fieur Tey-
ras convient de cette pofleflion, quil lui plait
de nela faire remonter qu'a vingt ans; mais que
le- Terrier Iavoit expliqué il y a plus d’un fiecle;
qu'on ne rapporte , ni quittance , ni aucune preu-
ye de l'ufage de'la Chatellenie de Montboiffier.
Les lieves & recus de Sugeres feroient preuve
que la prétention des corveées .réell_es ne remonte
pas & vingt ans. M. deBosredon,aulieu de les rap-
porter , prétend que le Terrier avoit expliqué la
Tranfaltion 1l y a plus d'un ﬁe_c'lée. 1°. Si le Ter-
rier, qu'on ne voit,pas, eft conforme a la Tran-
(aQion , les carvées auront;été reconnues comme
mixtes; fion les a fait zeconnoitre comme pure-
ment réelles, ce {groit ppe furcharge qui devrout
éire réfarmée. 2°. Les Terriers ne font pas prey-
ve de lepr exécption , ce foutles Liéves & Reus
dont on-affelle de ne faire ancupe mention , &
gite. I'on ‘noffre pas. de: reprefenter. .Que doit-
on &0 SONEIEE o RO gY 1l SRORERN! les cop-

2

e



vées comme ayant été faites par les habitants feu-
lement ?

Le quittances que le fieur Teyras joindra 4 fa
produEhon en fourniffent la preuve. Il y en aﬂ
une du 19 Novembre 1755, qui porte qu'il a ét,
paye cinq livres pour la mancuvre du Domame
de Peuchaud, qui appartenoit alors au fieur Si-
leyre; elle énonce une preftation fur d'autres’te-
nements : mais la Dame de Bosredon mere quiles a
regus, n'avoit point exigé de corvées pour les
tenements ou le tenancier n'avoit point d’habita-
tion. Cette quittance, qui eft de 1755 5 expli-
queron donc la Tranfaftion, s’il y avoit de l'ob-
fcurité @ elle eft conforme aux lidves que M. de
Bosredon refufe de communiquer.

Le fieur Teyras rapporte d'autres quittances
fournies en 1746 & autres années fuivantes, pour
le Domaine des Cottes, dont le tenement de la
Beffiere fait partie. |
* Ce Domaine appartenoit au fieur de la Rxchar-
die, qui I'a vendu‘au fieur Teyras pere. Le tene-
ment des Cottes, dans lequel font fitués les bari!
ments du-Domaine , tant pour les métayers que
pour les beftiaux , forme un Fief. Il n'eft rien dii
a Sugeres qu'a ralfon du tenement de la Beffiere,
quia toujours fait partie ‘de ce Domaine. En; 1746
Delnpehxer, Reégiffeur des reveris de la-Baron-
nie de Sugeres, recut du fieur de la Richardit les,
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redevances; mais il n 'exigea pas le paiement des

manceuvres. Cette quittance prouve donc encore,
x . qu'on ne les a jamais pergues comme réelles,
°. que ceft une fau(fe alleganon d'avoir d:t pag
"'41 du Mémoire , qué les manceuvres ont totjours
€te payees pour, ra:fon dutenement de la Befliere.
“M.Jde Boshdon allegue’ce fair fans- Pérablit; il
Tallegue cditre. la'feneur de fesrecds ; quiil &fule
“de communiquer ; aulieu que le’ fieur Teyras dé-
montre la fauffeté de cette allégation par les quit-
tances fournies aux cenfitaires. [l y en a- plufieurs
autres données & fon pere’, qui-ne font aucune
mention des manceuyres pour les tengments qui ne
font pas habités " aini il eft prouvé par le fait mé-
me du Sexgneur de Sugeres, que la reallte des
corvées y étoit inconnue.

A Tégard de luﬁ:ge qux a ll'eﬁ dans la Chatelle~

“'nie de Mombmmer le heUrTeyras offre d'én faire

Ta preuve par témoins.” Envain M. de Bosredon
pretend il que le ficur Teyras eft mal inftruit, en-
“vain dit:il'que Tles Fermiers: du Comte d& Mont-
’boxﬂier ne’ pourro:em‘ pas Tai nuxre Y 5'ils avoxent
- négligé les-droits de' la Terre. © o b :
Le fait eft conftant que dans la Chatelleme de
- Montboiffier, on re demande Ia corvee quit I’ha-
bltant, ‘& non au tenancier qui Fhabire” pas ‘On
" he. {adkoit’ reProcher aux Fermiers d’avoir negh-

gé les droits, & davoir mal interprété la Trans-

el
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Aaion : ils fe fant. nonf'ormes a Pexécution qu’ ‘elle

_,tou;ours)ejue, dapt lgs anves & Teme;;s dc;u-

‘vent faire preuve. . 0 ,

O dit_que le ﬁeuruTey.r'as ne' f)eut pas op—
po('er lulage de. la Terre de Montboxﬂier pour |
falre cefler celui de Sugeres.

°.'Sugeres,..qui_elt un demembrement de
Montboxfﬁer, ne doit. pas avolr un ufage dxfTe-
rent : il fe {eroit parpérué dans Sugeres comme
11 fe contmue dans Montbmﬁ?er , fion nelavoxt
-pasiinteryerti, en exlgeant des droits nouveapx ,
.&..qui n’ont ]amaxs eu heu dans les cmq Ch;l—

Nt.‘eilemes

. C eﬂ une denﬁon de. du-e que la negl|~
gence du, Comte de Montbmﬁier pour les droits

“de fa Terre, ne peut pas nuire 2 la Baronme de

.Sugeres, Mais: avoit-on. pretendu des. corvees réel-
les.dans aucune des cing Chatellenies 271l eft no-
. toire dans la- Provmce que e Comte de Mont-

“boiffier: falt percevoxr avec modération méme lss

redpvances quislur. font dues' A-t-on, ]aqna,ls vu
_auctin de [es,fu]ﬁts avoir gecogrs k¥ Ja J 1€y, &

3l

fe plamdre qu'on vqulon t.e0n exigerc ;g(cqu?ugp

I eft trop jufte:pour les yexer, & pour rién; exi-

ot A‘«ﬂ

ger ay. gielgl dece gurlls yL glygnt lqgﬁd%gpmt,

Ce fero;t un - Excmple p Mo(s.r’g;i,q;r ,
il pe kenfy legi que fes me)%z& @&?%wn D fls
m e . m o Loy 20 rnmJ as] ¢ 50
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La Terre dAubuﬂbn formont lune des cmq
Chatellenies réunies & Montboiflier en 1403. M.
de Chazerat), qu1 en eft le Seigneiif , & qui a tine.
i grandeaurorité dans la Provinte', nler abufe pas

our convernr en COrvees reelles celles qux lu1
{ont didés. On les faxt payer aux Habitant§ com-
me on a’ tou;ours Faxt, fais oi1 ne"les dérmafde’
pas aux forains :.la’ Tranfaéhon y reﬁﬁe &'ohne’
I'a’ jamais entendu autrement.- B ‘ S

Il en et de méme dans la’ Chatelleme de Boif>-
fonelle : on n'a ]amals penfe qhe la Tranfaltion”
atéribuat le droit d’ exigér des corvées reelles de
chaque tenancier, & pour chacun' destenements”
dans lefquels ils poflede; la. Dam# de Montmo-
rin & (es Fermxers fe bornent i faire Jpayer ‘la’
- corvée ou manceuvre 'auxX Habiraiits’ qu1 ont des”
proprletes -

M. de Bosredon e{’: le feul de tous ceux 3. qui ap:
partlent un démembrement des cing Chdtellemes,:
quia 1mag1ne de pretendre qué les corvées portées
parlaTranfa&xon etoxent reelles.Cetfe cxrconﬁance
féules éleveroit contre fa pretenuon -maisde )IUS, :
on connoit lorlgme de cette furéharge Clelt une’
nouveauté qux ne remonte.pas a vmgt ans. Jufqu a
ceite époque, la pre(’canon des’ corvées ¢étoit uni.
forme dans’les’ cmq Chate]lemes ‘elle effencore:
li méme par«tout A1 exception de Sugeres Cette‘

obléfvation féroit décifive’ pourforcer M, de Bos=>
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40.
redon a fe conformer a l'ufage de toutes les au-
tres ,

I:nﬁn la queﬁ:on qux a ¢té jugée avec M. de
Bo<redon, prevlent fur levenement de fa de-
mande.

‘Les nommés. Force poffedent 'deux Domaines
dans le démembrement de la Chatellenie de Mont-
boiffier. Les habirants qu1 les compofent font
fitués dans pluﬁeurs tencments. Ils ne voulolent
payer que cinq corvées. M. de Bosredon & le
fieur Collanges, dansla cenfive defquels ces Do-
mames font fitués , ne demandoient les. corvées
que relativement & chacune de leurs habitations,

On a rappellé dans un premicr Mémoire I'aveu
que M. de Bosredon en avoit fait dans cette Inf-
tance. Il convenoit dans la regle générale que les
corvées font dues par chaque habitation, & que
la Tranfattion_eft r;latxve a chaque v1llage & a
chaque habitasion.’

Lorfqu’il a dit dans le furplus de la Requete,

quc les Force devrorent (’galement cmq corvees
gzmm/ ils -ne poﬂéd’erazerzt que la cenueme pame
de leur Domaine , il n'en refulre aucune autre in-_
duﬂldn: 'Le proprneta'li'é' d'un Domame doit cing .
corvées, mdependamment du plus-oy moins d’¢-
tendue des héritages qui le coxnpofent il fufﬁt
quxl {oz habité. Auﬁi la’Cour:l'a jugé. deé meme.;
La Semencc condamne les nommes Force a cmq
: corvées
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corvées pofxr chacune des années échues, & 3'les
continuera l'avenir, tant z]ue le f)omamejera ha-
biré. 1l ne peut pas 'y avoir d’ équivoque fur le Ju-
gement que la Cour'a porté de la nature des cor-
vées; elle les a jugées néceflairement mixies ou
perfonnelles, en condamnant le propriétaire 4 les
{ervir tant que le Domaine feroit habité,

Au furplus, le ficur Teyras ne s'eft pas trompé
lorfqu'il a rappellé, page 38 de fon Mémoire,
que M. de Bosredon dliuxt daus fa' Requéte con-
tre les nommeS'Force que la T/an/ac‘—z[zon “parle
relativement & chaque village & 4 chaque habita-
tion.: On a’encore vérifié: 1a copie de’ cette Re-
quéte : on'y voit le mot de willage écrit correc-
tement. ' 1l auroit méme été cortradi@oire dé dire
que la Tranfaétion® parloxt de chaque /zenmge de
chaque habitation : ces deux termes, qui doivent
slexpliquer l'un- par lautre, apprendrount que
M. de Bosredon n’auroit pas mis en parité un héri-
tage avec une habiration, Son défaveu ne dérruira
pas ce qm {e:trouve écrit dans fa Requéte contre
les nommés Force, la. conféquence que le fieur
Teyras.enavoir tirée demeure dans toute fa force ,
& on a eu raifon de dire que M. de Bdsredon eft
en contradi€tion avec lui-méme. Apres avoir de-
mandé aux -nommés Force les corvées, i railon
de leur habitation (eulement, il.n’eft pas receva:

ble-4 les demander au fieur-Teyras.comme.réelles, .

E
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Enfin ce n'eft pas une erreur-de foutenir que
la Cour a jugé que les coryées étoient dues par
chaque habitation feulement : la Sentence porte,
qu'elles feront payées tant que le Domaine fera
habité. Cette Sentence forme donc une fin de
non-recevoir contre M. de Bosredon, lor{qu’il les
demande pour des tenements ou le fieur Téyras

a pas d’habitation.

Mals quand la queﬂnon feroit entiere, la de-
fenfe du fieur Teyras n'en [eroit pas moins follde
il la puife dans la Tranfa&ion méme, dont 1l réu-
nit toutes les claufes. Le tenancier n’en doit que
cing pour toutes les propriétés qu’il pourroit avoir
dans les cing Chatellenies ; 5 il n'efl tenu de les faire
que dans la Chatellenie ot il eft habitant; le titre
interdit au Seigneur de les demander pour des te-
nements qui ne {ont pas habités. Si elles étolent
réelles, on devroit les divifer comme les céns. &
droits de la Terre, conformément & une claufe
de la Tranfa&tion; au lieu que chaque tenancier
les doit perfonnellement : mais il n’en doit que
cing pour toutes fes. proprxetes danc toutes les
Chatellentes. . | S —

Telles font les’ claufes & les termes de 1a
Tranfa@ion : elle n'a jamais eu d’autre exe-
cution dans aucune des cing Chatellenies, fi ce
n'eft dans le démembrement:de Sugeres - depuis

environ vmgt ans.. . Le fieur _Teyras, en-ai offert

it
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Ia preuve. M. de Bosredon ne cherche 4 Iui don-

ner une explication diﬁ'érent;/ qu’en défavouant

o

les qualités de ceux qui ont fraité; il divife les
claufes, & n'enrappelle qu'ude partie, dort il tire
des conféquences, tandis que le furplus de la mé-
me claufe les détruit; il change des termes effen- -
tiels, en appliquant & chaque tenement ce que la
Tranfation porte pour toutes les Chatellenies :
enfin il fuppofe des diftinfions qui ne s’y trou-
vent pas. Il faudroit donc adopter une multipli-
cité de fophifmes, & faire violence 4 la claufe
de la Tranfalion relative aux corvées, pour dé-
cider qu'elles font reelles.

Monfieur P R O H E T, Rapporteur,

Me. ASSOLENT, Avocat.

P GOY ON, Procureur.
/o &y S la Sned " D rrcevrew v ceas S
ducs oot &74-&«4 ?o-/w»d, &M’A««/ - ﬂm-:;__
- /‘A’ PO cxdd 5(’[«'—’0&4‘1_)
,"—““7 ar Mm oy (FLisscssscaser % »
P Z,. w«%m‘:’ LI fy/m o ndnccernl
awy” ailis W/u/;a/ Mm‘%‘ow..&_o{z_ /wod.]‘\
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