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PRECIS

POUR dame MARIE-MAGDELAINE ARNAUD
& fieur Jean-Barriste TREILES, fon mari,
Notaire royal 2 Artonne , & Mc{ﬁrc VICTOR
ARNAUD, Prétre, habitant de cette Ville de
Clermont ; lefdits dame & Vi@or Arraud,
hériters du fieur Gilbert-Paterne Arnaud , leur
pere,, Intimeés.

CONTRE dame AxToiNeTTE BOMPARD,

veuve du fieur Jean Chabrol | héritiere univerfelle
du freur Perrin , Diredeur des Domaines,
Appellante.

L nier cffort par un Memmrc 1mpr1me ,

2 ﬁgmﬁe au moment ou le proccs étoit fur
WS | pomt d’étre jugé, pour étre déchargée
du paiement d’un legs de 2400 livres, fait par le
fieur Perrin, Dire&eur des Domamcs, a un Com.

ﬁ@k A dame Chabrol vient de faire un dcr—
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mis indigent, qui I'a fervi pendant prés de 2¢ ans
dans fon Burcau, fur un modique appointement
de 300 livres par an.

La dame Chabrol & le ficur Arnaud, tous deux

étrangers au ficur Perrin, nont dit sattendre
des libéralités de fa part, 4 fa mort, qu'en propor=
tion de 'affeGtion qu'il pouvoit avoir pour 'un &
pour lautre. - : )

Il eft facile de voir que celle qu’il a eu pour la
dame Chabrol éroit fans borne ; I'inftitution univer-
felle quil a faite en fa faveur en eft feule la preu-
ve ; mais cette difpofition €toit libre. Eroit-clle juf-
te? ce n'eft point la queftion a décider.

Les héritiers légitimes du ficur Perrin, on veut -

dire {es parents en droit de lui fuccéder, perdoient
par cette inftitution plus de 120000 livres, qui fe
trouvoient verfées dans les mains de la dame Cha-
brol; c’étoit un coup d’eeil défagréable, qui auroit
pu exciter de juftes clameurs de leur part & des
pourfiiites en juftice, pour ancantir des difpofitions
{i outrées ; ces pourfuites, bien ou mal fondées , au-
roient toujours foulagé un chagrin naturel, & don-
né bien del’embarras & de l'inquiétude 4 Phériticre
étrangere ; mais ils ont refpeté la volonté du fieur
Perrin , des qu'ils ont cru appercevoir dans des
motifs de reconnoiflance.

Par quelle fatalité la dame Chabrol , qui aeule
talent de fe procurer leur place dans la fucceffion
du ficur Perrin, n’a-t-clle pas faita U'égard du petit
legs, donta éié gratificun ancien Comm_is, cc quont
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fait 4 Pégard de Pinflitution d’héritier les parents
dans Pordre de fuccéder au ficur Perrin? ils n'ont
ni traver{¢ les projets de la dame Chabrel , en cl-
fayant de dérourner le fieur Perrin-de faire pour
clle des difpofitions univerfelles, ni apres fa mort
tenté de les déruire. | |
~ Le fieur Arnaud, dont les utiles & longs fervi-
ces avoient été {1 foiblement récompenfés, ne seft
occupé de fon coté qu'a venter la génerofité de fon
bienfaiteur, fans murmurer contre Pample {uccef
fion laiffée 4 la dame Chabrol , ni jetter aucun
regard d’envie fur forr fort; il fe le feroit repros
ché. Pourquot donc la dame Chabrol , animée d’un
autre efprit, a-t-clle entrepris d’abord de faire char-
ger, par le codicille qu'elle a fait faire dans un’ temps
tres-prochain de la mort du ficur Perrin, le legs de
2400 livres, de pluficurs conditions abfurdes ou
impofibles , tandis que celegs fe trouve pur & fim-
ple & fous une charge facile 2 remplir dans le
teftament ? c’eft une énigme inexplicable pour ceux
qui connoiflent le cceur & le défintéreflement de
la dame Chabrol , & qui favent que celt le ficur
Arnaud qui a introduit le fieur Perrin ehez elle,
& qui par la a contribué i fa fortune. -

gcs réflexions, qui ont parunéceflaires afin d’a-
mener ala connoifgmcc du véritable éeat du proces,
décident déja en faveur du ficur Arnaud ou de
fes héritiers. Celles qui reftent encore 2 faite yjoin-
tes au récic du teftament & du codicille , &' & cer-
tains faits & moyens , acheveront de eonvaincpe
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que fi la réfiftance que la dame Chabrol oppofe
peut érre julte au tribunal de fon ceeur, clle ne
fauroit trouver de partifan ailleurs.

En 1763 le ficur Perrin fur attaqué d’'une ma-
ladie de langueur, qui le mina peu i peu, & le con-
duifit enfin au tombeau.

La dame Chabrol fut, on ne peut pas plus, af-
fe&ée de cette trifte fituation ; mais fa douleur fut
prudente, & elle n’épargna rien pour parvenir 2
{on but; on devine ce but, c’étoit en perdant le
fieur Perrin , qui ctoit {on locataire & fon penfion=
naire depuis 2§ ans, de fe procurer en échange
{fon bicn.- ,

Le fieur Perrin fit donc fon teftament le 12
Septembre 1763, temps auquel il vaquoit encore
a la Direction & veilloit 4 fon Burcau, temps oit
la mémoire éroit faine & lefprit en ¢état de diriger
des difpofitions teftamentaires & toutes autres, avec
liberté, fans Pempire qu’exercoient fur lui depuis
long-temps des affections, qui, quelques puresqu’clles
foient, ne vieilliffent jamais, & auxquelles 2 tous
ages & dans I'érat de la plus grande infirmicé | on
ne réfifte guere, quand Pobjet eft toujours préfent &
qu'il follicite en perfonne, |

Extrait du teflament du ficur Perrin,

“ 5 Je donne& légu'c “la Sceur faint Denis Bom-

» pard (a), Religicufe Urfuline, une penfion de 72 1.

(a) C'eft la fwur de la dame veuve Chabrol,
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On ne fait mention de ce lcgs que pour montrer
que toute la famille de la dame Chabrol s’eft ref-
{entie des libéralités du Dire&eur.

Legs fait au ﬁcur Arnaud.
» Je donne & léguea Gilbert-Paterne Arnaud ,

» mon premier Commis, la fomme de 2400 liv.
» qui lui fera payée par mon héritiere ci-apres
» nommée , aufli- tot que mes comptes, qu'il dref~
» fera fur Vinfpe@ion de mon exécuteur teftamen-
» taire, feront arrétés & appurés, en inftituant ledic
» Arnaud mon héritier particulier audit legs. »

Nulles autres charges impofces a ce legs, par ce
premicr a&e, fruit de la réflexion la plus mure
d’'un homme inftruit, que celle de drefler les
comptes du fieur Perrin , ce qu'il éroit aifé au fieur
Arnaud de faire, & cc quil a exécuté. Le fieur
Perrin n’avoit prefcrit cette rédadtion (b) que pour
faciliter la dame Chabrol , fon héritiere univerfelle,
dans le compte qu'elle devoit rendre en cette qua-
lit¢ aux Fermiers Généraux.

Le ficur Perrin n’oublioit rien , comme FPon
voit, dans ce teftament de ce qui pouvoit contribuer
a Pavantage de la dame Chabrol ; elle le tenoit
de i pres, quiil lui eut été impoflible de perdre
de vueles moindres chofes qui pouvoient lintérefler,

Le ficur Perrin légue enfuite cinquante écus

)

(b) Pour cezte rédaltion il lui en auroit colré au moins'z;.
louis, dont cette claufe lui a évité la dépenfe. * -

264
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3 fon domeftique ; & enfin il légue 2 fa feeur,
{a nicce & fon neveu les rentes qui lui éroieat
dues fur VHotel de Ville de Paris.

Tels font les legs portés au teltament, apres
lefquels il inftitue la dame Chabrol fon héritiere
univerfeiie du furplus de fes biens.

Il nomme pour fon exécuteur teftamentaire le
{icur Lantifier, Concrdleur Général des Domai-
nes. . -
La dame Chabrol auroit dd é&cre tres-contente
d’une inftitution pareille,, chargée de fi pen de legs.
Celui de cinquante écus 2 un domeflique ne la
chagrinoit guere, non plus que le don des rentes
fur UHotel de Ville de Paris aux parents du tei-
tatcur , 2 caufe des difficuleés qu'il y a a les per-
cevoir , & des diminutions qu'clles éprouvent ;
mais pour les cent louis légués au ficur Arnaud,
elle ne pouvoit s’accoutumer i I'idée de diminuer
d’autant les fommes confidérables quelle favoic
devoir lui revenir en vertu de linftitution.

- Lefieur Perrin, déperiffant journellement, fut in-
fenfiblement réduit a la trifte néceflic de ne plus
quitter {on lie. - ’

Des ce moment la dame Chabrol & le fieur
Lantiflier semparerent de la Direétion & de tous
les papiers. Les moindres notes ou écrits qui purent.
faive foupgonner a la dame Chabrol quelque
comprabilit¢ Ueffrayerent, ou lui firent naftre ['i-
déc de faire charger lc ficur Arnaud du compte de
certains objets, dont il n’¢roit nullement comptable.
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Pour Pexécution de ce projet elle choifitles derniers
moments de la vie du f{ieur Perrin,
Le fieur Perrin, qui n’exiftoir prefque plus, qui
n’avoit quun fouvenir obfcur des chofes & des
idées confufes, mais qui cependant, par le long
ufage d’écrire, n'avoit pas perdu cetre faculeé
éerivit un codicille le 30 Janvier 1764 conforme
aux vues de la dame Chabrol.

Extrair du codicille du fieur Perrin.

Il a écrit, ou on lui a fait écrire, qu'il avoit
» omis dans fon teftament deux chofes effenticlles,
n ay fait, eft-il dit, mon codicille fur le teftament
» ainfi qu'il s'enfuit. »

Le ftyle de ce dernier a&e ne reflemble nulle-
ment 2 celui de Pautre; cela eft vifible , fur-tout
quand on voit qu'apres avoir dit, ay faiz mon co-
dicille fur ledic teflament ainfi qu'il s’enfuur ; il
continuc par ces mots » 1° que le legs de 2400
» liv. que yai fait au fieur Arnaud , mon premicr
» Commis, n'aura lieu qu’autant quil aura rendu
» compte ¢ M. Lapaffier, mon cxécuteur nom-
» mé par le {ufdit reftament, des recettes & dé-
» penfes par lui faites pour le timbre extraordi-
» naire, & ce acompter de 'année olt il me refla
» redevable d'unc fomme de goo liv. dont M.
» Lantiffier trouvera dans mes papiers la note
n arrétee du fieur Arnaud, Ec. »

Il veut enfuite que {i par événement de ce
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compte le débet excéde les 2400 liv. le fieur Ar-
naud foit tenu de rendre le furplus.

2°. Le legs n’aura lieu qu'autant que le ficur
Arnaud aura misen regle le compte di aux héritiers
Vitry , dont M. Lantiffier lui remettra les pieces
(clles étoient donc entre les mains du fieur Perrin.)

Aufli cft-il obfervé dans cet ade que le ficur
Arnaud n’a recu fur cette fucceflion que la fom-
me de trois cents & quelques livres du ficur
Bouyon d’Herment ; j’a(}mndonne le furplus , dit
le ficur Perrin, ff furplus y a, & fon ame &
confcience.

3° » Qu'il rendra encore un compte 3 M. Lan-
» tiffier de la fucceflion Rottier, dont il seft
» feul immufcé ( ce qui eft faux comme ccla cft
» prouvé au proces. )

4°. Enfin » qu'il dreflera tous les comptes i ren-
» dre pour la premicreannée de Jean-Jacques Pre-
» vot. ( Cela eft fair. )

» Et faute par ledit ficur Arnaud , eft-il ajou-
» t¢, de fatsfaire 2 tout ce que deflus, il de-
» meurera déchu-du legs de 2400 livres.

» Lequel ayant lieu ( ceci mérite attention ) lui
» fera payé en quatre années confécutives a celle
» de mon décés. »

On doit avoir obfervé qu’au commencement
du codicille on lit que le fieur Perrin avoit omis
deux chofes dans fon teftament a Pégard du fieur
Arnaud , & que cependant il a fait dans le codi-
cille quatre changements notables,

Il
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Il charge le fieur Arnaud, 1°-du compre cu
timbre extraordinaire, quil ne devoit_pas & qui
Cﬂ: impofﬁble. . T e
2°. Du compte de la fucceffion Vitry,, dontil
n’avoit pas les picces, & pour laquelle il n’avoit
recu que 300 livres, le {ieur Perrin érant hors
déaae de recevoir cette fomme. (¢)+ .
3°. Du compte de la {ucceflion Rottier , dont
le fieur Perrin avoit tout requ avant fa maladie
&- dont il avoit également les pieces, !
+ 4° Lelegsde 2400 livres, aulieu d’étre payé
au déces | ainfi que cela cft dit an teftament, ne
devoit Pétre que dans quatre termies & dansquatre
ans. e
Ces quatre chofes ajoutées , au lieu de-deux .que
le fieur Perrin avoit feulement annoncées, démon-
trent combien peu il éeoit. préfent a lui,—'r’nf;mc,
Torfqu'il éerivoit fous la diétée ou les rinfpirations
de la dame Chabrol un codicille o’ elle faifoit
inférer 2 fon gré des claufes nouvelles ; dans la
. vue d’éteindre en cntier un legs de 2400 Jivres.
- Tout autre que la dame Chabrol auroit ‘regardé

ce legs tel qu'il éroit dans le teftament , avec ref-
pe& , au moins auroit-clle regarde d’un el indif-
férent , confidérant qu'il devoit fe trouver dansla
fucceflion du ficur Perrin plus de. cent-vingt mille
livres en argent comptant ou cn eﬁ'e(ts _cxigiblcs ,
fans patler des profits journaliers -que la dame

(¢) Elle fur payée peu de temps avant fa mort.

PN
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Chabrol avoit retirés du fieur Perrin pendant fa
vie, qu'clle n’avoit pas diffipé , & dont clle n’éroit
comptable envers perfonne.

Au milicu de l'opulence ou la dame Chabrol
fe voyoit déja, au temps du codicille, le fieur Perrin
étant mourant pour lors ; quatre termes & quatre
années, pour fclibérer de ce legs immenfe a fes
yeux , €toient-ils néceflaires.?

- Elle prit la méme précaution pour un legs de
dix louis, fait au Domeftique du fieur Perrin; ce
legs éroit payable , fuivant le teftament, au déces;
clle fit metere dans le codicille que ce Domeftique
ne pourroit 'exiger que dans deux ans & en deux
termes.

Quiconque lira ce codicille, le comparera au
“teftament , réflechira fur Pérar de la Tucceffion,
-rappellera les notions qu'il a feu’ des chofes, fera
attenition aux différentes époques du teftament &
du codicille , & a laffaiflement total ou éroit le
fieur Perrin 4 cc dernier afte, nc doutera nulle-

“ment quil ne foit 'ouvrage de la dame Chabrol.

: Qui croira que (1-au temps du codicille le fieur
Perrin cut éié aufli 'fain d’efprit & de *mémoire,
ou libre , qu’il I'étoit au temps du teftament ,-il
cut donné quatre ans-& quatre termes & fon héri-

- tiere-pour payer cent louis ,: & deux-ans pour cn
payer dix, & quil cut fong€ a impofer au ldgs
fait au fieur Arnaud les conditions contenuces au
codicille ? tout ‘indigne -dans cette affaire - & 'on
eft éronné que la dame Chabrol it ofé1la faire

!
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connoltre au public par un Mémoire imprimé.

Une autre remarque a faire dans le codicille ,
Ceft quiapres la confirmation du legs de dix louis
au Domeftique du ficur Perrin, elle y a fait ajou-
ter , a condition quil ne pourra rien prétendre des
hardes, nippes, &e. & que Ji mon héritiere juge
d propos de [ui en donner , il ne le tiendra que de
fa libéralité. La dame Chabrol vouloit gagner de
tout coeé & étre defpote fur tout. Le fieur Perrin
auroit-il penfé a cette claufe fans les reflorts étran-
gers qui dirigeoient fa plume & fes penfées?

Le ficur Perrin étant décédé le 6 Feévrier 1764,
{ix jours apres le codicille, & cing mois environ
~apres. fon tc,ﬁamcnt , le fieur Arnaud rédigea les
comptes qu il éeoit chargé de faire par le tefta-
ment , & il les rédigea fous linfpection du fieur
Lantiffier ; mais quand il demanda le paiement
des 2400 liv. on lui oppofa le codicille.

1! cut beau dire,, quant au timbre extraordinaire,
qu'il n’avoit jamais été Garde-Magafin, & par con-
{équent chargé perfonnellement d’aucun compte:,
qu'il avoit été feulement Scribe des Gardes-a-Ma-
gafins & du ficur Perrin pour les ¢tats & comptes
relatifs a cette partie , que ces comptes €toient an-
nuellement apurés. 1l cut beau repréfenter ces
comptes, rendus au nom des Gardes-Magafins,
repréfenter encore qu’il n’avoit en fes mains au-
cunes pieces des fucceflions Viery & Rotdier, que
tout ce qui ¢toit Frovcnu de ces fucceflions ne con-

fiftoit qu'en quelques meubles, dont leprix avoir
q

-~
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eté remis au fieur Perrin, qui Pavoit, fans doute,
rendu aux héritiers de ces deux Contréleurs, morts
dans cette Province. Il cut beau dire enfin qu'il
nc devoit rien fur aucuns de ces articles ni fur
aucuns autres, excepté la fomme de 300 (d)liv.qu'il
avoit touché pour la fucceflion Vitry, du confen-
tement du fieur Perrin , lorfqu'il éroit alité & hors
d’état de toucher lui-méme.

I cut beau repréfenter, quoutrele legs, il lui
éroit dlt une fomme de ¢ 3 livres 8 fols 6 deniers
pour frais de Bureau par lui avancés ; celle de 75
livres' pour appointement des fix premicres fcmai-
nes'du quartier de Janvier pour Pannée 1764, le
tout faifant la fomme de 88 livres 8 fols 6 den:
& expofer qu'il éeoit dans le befoin , toutes ces ob-
fervations furent vaines. La dame Chabrol , du fein
de la vafte fortune que lui avoit tranfmis la morr
du ficur Perrin, lui répondoit toujours avec ‘mé-
pris, en lui oppofant chaque fois le codicille &
Pobligation ou il étoit en vertu decetaéte de rendre
des comptes, (¢) qui dans le vrai ne font ni a faire ni
faifables, encorc moins néeeflaires , & que le ficur
Arnaud ¢éroit dans 'impoffibilic¢ de rendre,

Le ficur Arnaud lui propofa de s’en remetere &
Pavis de Jurifconfultes éclairés, clle ne voulut ja-
mais €écouter. d’autre jurifprudence que celle du

(d) Cleft 1a fomme dont il cft [.mr‘lé au codicille.
(¢) Perfonne ne lui dit rien, ni pour latormule, ni pour lcs
fuccellions Rottior & Vitry.
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ficur Lantiffier, qui décidoit do&tement en faveur du
codicille auquel il avoit coopéré,
- Six ans s'écoulerent en pourparler d’arrange-
ments infruétucux; lefieur Arnaud, ennuyé de tant
de longueur & dune réfiftance {1 opinidtre,, apres
s'étre bien confulté, furmonta la crainte qu’il avoit
d’entrer en litige avec une perfonne dont il - re-
doutoit le crédit aupres de ceux dont il dépen-
doit (f); il fit affigner la dame Chabrol, le 31
ai 1770, pour étre condamnée au paiement du
legs & des autres fommes dont on a parlé. La
dame Chabrol n’avoit jamais fait aucunes offres de
les payer, ni fommé le fieur Arnaud de remplir
les conditions du codicille, cc qui marque bien
welle n’avoit cu intention par ce codicille que de
{e dégager du legs de 2400 liv. qui éroit le feul qui
P'importunoit. Quelle avidité! on n’en connut ja-
mais de femblable, qu’elle ne foit -point fichée de
ce quon dit, clle y force. Il n’eft perfonne quia
fa place l'cut imité dans fon procédé contre le pau-
vre Arnaud, qui n’a prefque laiflé dans fa fuccef-
fion que le legs du fieur Perrin & les frais qu'il a
fait pour s’en faire payer, auxquels il n’a pu four-
nir quaux dépens de fa propre fubfiftance & de
celle de fa famille.

La dame Chabrol fe voyant affignée, {e pro-
mena chez tous les Jurifconfultes. Ceux quiavoient
été a portée d’étre inftruits par cux-mémes, lui fi-
rent fentir le ridicule quielle alloit {e donner & |

(f) I1 étoit commis chez lc ficur Delivry,

——

S
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mauvais fucces auquel clle devoit sattendre ; mais
clle aimoit micux pafler pour ridicule que de tirer
de {2 poche cent louis. Elle cut recours a des Jurif-
confultes étrangers , tres-habiles , & leur demanda
le fecours de la loi, on le lui accorda, & on de-
cida que, fuivant clle , le ficur Perrin avoit ¢té le
maitre d'impofer au legs qu’il avoit fait au ficur
1 Arnaud les conditions qu’ﬂ avoit voulu ; mais clle
| ne faifoit pas attention a lautorité des circonftan~
ces, qui impofent fouvent filence a la loi. D’ail-
leurs, comme clle ne vouloit que la loi, on ne
lui fit pas affez f{entir que celle quielle réclamoit
ne s'appliquoit pas & ne pouvoit sappliquer a des
conditions, ou impoflibles, ou qui ctoient ¢videms
ment Ueffet de Perreur, ou fur lefquels il éeoit faci-
le au fieur Arnaud de {e purger.

Inftance confidérable en conféquence en la Sé-
néchauflée. La poffibilité ou Pimpoflibilic¢ des con-
ditions appofées au legs dans le codicille, & la
fufpicion de cet alte y furent traieés amplement, &
livres cn mains. La dame Chabrol a dépenfé plus
de 50 louis qui ne lui colitoient guere, & cn au-
roit fait dépenfer autant au ficur Arnaud, qui lui
auroient coute beaucoup, §'il n’avoit ¢té foulagd par
fes généreux Défenfeurs.

B Apres une muldtude d’écrits de part & d'autre
& lus plus vives follicitadons de la dame Cha-
brol, il a ¢té rendu Sentence fur produions
refpedives le g Juillee 1772 au profic du ficur

Arnaud.
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Extrait de la Sentence de [a Sénéc/zzzzﬂée.

Il ¢t ordonné » que fur le montant des con-

. 4 ~
» damnarions prononcées cn faveur du ficur Ar-
» naud, déduction fera faite a la dame Bompard,

.» veuve Chabrol, du confentement du ficur Ar-

» naud, de la fomme de 300 liv. par lui re ue du
» nommé Bouyon d’Herment, pour la fuccellion
» Vitry , d'une part, & de celle de 288 liv. dau-
» tre, duc 4 lafucceflion Perrin par détunt ficur
» Arnaud, frere du légataire, par biller du 2
» Janvier 1756, enfemble des interéts. » (g)

La dame Chabrol cft condamnée i remettre au
ficur Arnaud lc billet & les picces concernane

- cc qui ctoit dit par Bouyon 4 la fucceflion Vitry.

On doit obferver que le ficur Arnaud, en rece-
vant pour le ficur Perrin, qui ¢oit alité, les 300
liv. ducs A la fucceflion Vitry, s'ctoit obligé cn-
vers Bouyon, débizeur, de lui remettre toutes picces
relatives 4 cet objer, dont il ne pouvoit faire la
remife , ces picces ¢tant au pouvoir du fieur
Perrin.

Cette obfervation manifefte bien que le ficur
Arnaud n’a jamais éee le maiwre ni de la fuccet=
fion Vitry ni de celle de Rottier; les pieces de l'une
& de lautre font a&tucllement entre les mains de
Ix dame Chabrol, ot clles ont patlé de celles du
ficur Perrin.

— - -

(& Le Gicur Arnaud , Wgawire, avoit foulerit le biller.

27 )
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Par la méme Sentence la dame Chabrol cft dé-
clarée non recevable dans le furplus de fes de-
mandes, enaffirmant par le {icur Arnaud, com-
me il l'avoit offert, 1° qulil ne devoit rien 4 la
{ucceflion Perrin pour le timbre extraordinaire ni
pour la fomme de 934 liv. mentionnée cn la note
du ficur Perrin de 'année 1754 ; 2°. qu’il ne rete-
noit rien de la fucceffion Viery & Rottier directe-
ment ou indire&tement, & 4 la charge parle ficur
Arnaud, fuivant {es offres, de rédiger pour la veuve
Chabrol les comptes des fucceffions Rottier &
Viery, _ : o

Er pour faciliter cette rédadion il eft ordonné
que la veuve Chabrol remeteroit dans le mois au
ficur Arnaud les pieces néceflaires; faute de ce
faire dans ce délai, il eft dit que la veuve Cha-

“brol demeurera déchue de toute a&ion’, & que le

fieur Arnaud fera déchargé de la rédadion des
comptes,

La dame Chabrol eft condamnée en tous les

dépens.

Cette Sentence éroit le jufte prix des mauvaifes
conteftations de la dame Chabrol & de la bonne
for du fieur Arnaud.

Le ficur Arnaud ne devoit nullement rédiger
Ies comptes des fucceflions Vitry & Rottier, cette
rédaction n’érant pas preferite par le codicille, &
ayant ctabli qu'il ne devoit compter lui-méme
daucuns de ces objets; mais il avoit offert cetre
rédadtion, penfant que cétoit & certe rédaction

{cule
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feule que devoient fe réduire les conditions du co-

dicille.

Ce qui le détermina a le penfer ainft, Ceft

la difpofition du teftament répétee dans le codicille,’

par laquelle il cft tenu de faire ou drefler les
comptes que le fieur Perrin devoit aux Fermiers
Généraux, mais faire ou drefler des comptes, &
compter préfentent deux fens & deux: devoirs
différents. - | A
Drefler des comptes, c’eft mettre un compte en
regle pour autrui; comprer, c'eft fairela fonction
d’un redevable, & le fieur Arnaud n’ef} “pas; plus
comptable aux Fermiers Généraux qua la fuc-
ceffion du fieur Perrin ; il n’a été que fon" Com-
mis & jamais fon Receveur. On auroit cependant
u le faire charger par le codicille de compter aux
%crmicrs Généraux : comment cette idée n’eft-clle
pas venue 2 efprit de la dame Chabrol ? il auroit
été facile en cffer de faire ajouter cette comptabi-
lité, parce que le ficur Perrin, dans la foiblefle ot
il éroit, n’ayant plus la force de diftinguer les
chofes qui s’cxpriment par des termes approchants,
auroit fait al’égard de cet article comme a I'égard

des autres, confondu la comptabilit¢ avec la ré-
da&tion d’un compte.

11 cft bien fenfible que quand il cerivit le codi-
cille, il nentendit & ne put entendre ; malgré la
confufion de fes idées, quela rédadtion du compee
du timbre extraordinaire & des fucceflions Vitr
& Rottier , & que s'il parolt en quelque forte s’¢tre

od
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exptimé différemment, ceft leffer de l'importunicé
& d’unc irréflexion naturclle i fa fitnation.

Le fieur Arnaud crut donc remplir le veu du
Teftatcur dans fon codicille, en offrant fon minif=
tere pour la rédadtion des comptes dont il sagi.

La dame Chabrol ne fut pas contente du ju-
gement de la Sénéchauflée. Elle en a interjetté ap-
pel en la Cour, ou clle cfpére qu’on lenrichira. de
cent louis au deflus des 120000 liv. dont le fieur
Perrin I'a gratifiée; elle les veur au préjudice d’une
honnéte, ‘mais pauvre famille, qui attend ce legs
depuis dix:ans, & s’épuife en frais pour I'obtenir,

¥ oy ST
Ecxtrait des moyens’ propres a faire confirmer le
" jugement dela Sénéchauffée.
i » T :

On nec fortira point des bornes d’'un précis, &
Pon fera.court dans Pexpofé des moyens qui doi-
vent opérer la confirmation de la Sentence de la
Sénéchauffée dont la dame Chabrol s’eft renduc
appellante , d’autant micux que {ur les faits & les
obfervations dont on a fait précéder ces moyens.,
il doit étre irrévocablement décidé dans Pefprit de
tout leGeur, méme dans celui de la dame Cha-
brol, que la Sentence attaquee eft jufte dans tous
{es chefs. ~’ o

.1° Elle ne peut pas {e plaindre de.ce que, du
confentement du ficur Arnaud, il a éeé ordonne qu'il
{eroie fait dédudion des 300 liv. qu'il a toujours ac-
cufé avoir recu,, pour la fucceflion Vitry , du ficur
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Bouyon, d’'Herment, cette dédudtion diminuant
d’autant le legs quila fatigue tant. :

On fc rappelle que dansle codicille il eft recon-
nu que fur la fucceffion Vitry le fieur Arnaud
n’avoit touché que cette fomme, & qu'il y cft
expreflément dit, que pour le furplus , /7 [ﬁuplus
y avour, le fieur Perrin labandonnoir a lame &
confcence du fieur- Arnaud. |

Leficur Arhaud avoit offert d’affirmer n’avoir,
concernant la fucceflion Vitry, quecette fomme,
Paffirmation a été ordonnée de cette maniere. On
a donc jugé conformément au codicille. L'appel
d¢ la dame Chabrol, pour ce premier chef, ne
fauroit doric avoir le moindre prétexte, & le ficur
Arnaud doit paroitre bien bon dans les offres quil
a faites 4 la dame Chabrol; de Paider pour la ré-
da&ion du compte de cette fucceflion, des qu'il de-
voit étre quitte de tout a cet égard {uivant le codi-
cille méme, par fon affirmation , fans la charge de
rédiger ce compre.

2°. L’appel deladame Chalirol ne peut pas étre re-
cevable en ce qui concerne la dédudtion prononcee
par la méme Sertence! d'urie- fomme de 268 liv.
a laquelle le fieur Arnaud avoit confenti, quoi-
que n’étant obligé par billet du 2 Janvier 1756
-que comme caution de fon frere, 2 qui le fieur Per-
rin Uavoir prétée. Il eft clair que la dame -Cha-
brol , foit en la Cour , {oit cn la Sénéchautlée, n'a
combartu le fleur Arnaud que par humeur ou par
ides motifs d'intérée qui ne fauroient Mhonorer,

-
C 2

1
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3° Elle n’eft pas non plus fondée 4 fc plaindre
de cette Sentence, en ce quiclle eft condamnée A
remettre le billet du frere du ficur Arnaud, parce
que le montant de ce billet etant déduic, ce billet
ne doit pas refter en fes mains.

i 4°. Elle a éé auffi juftement condamnée & la
| remifc des pieces, titres ou procédures contre Bou-
;. yon d’Herment; le fieur Arnaud ayant promis,

sétant méme obligé de les lui rendre avec le bil-
let, & la dame Chabrol n’ayant aucun motif 1é-
gitime de les garder, deés quon lui faic raifon de
tout ce que devoit Bouyon.

5% La Sentence a encore bien jugé en deécla-
rant la dame Chabrol non recevable dans le fur-
plus de fes demandes, en affirmant par le ficur
Arnaud, comme il l'avoit offert, qu’il ne devoit
rien pour le timbre extraordinaire, ni pour la fom-
me de 934 liv. mentionnée en la note du fieur
Perrin de 'année 1754. Le fieur Perrin lui-méme
auroit été obligé de s’en rapporter a I'affirmation
ordonnée par la Sentence fur les objets dont il

- -y T
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s’agit. .

ia dame Chabrol femble , dans fon Mémoire
imprimé , infifter fortement fur fon appel de ce
chef de la Sentence, mais c’cft le comble de ler-
' reur ou de 'aveuglement, & cette partic de fon
appel, difons-le fans ménagement, ne préfente
que du pitoyable. |
" Comment concevoir que la dame Chabrol ait
pu fe livrer 2 Pabfurde idée de fairc impofer la
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loi d'un compte de cette nature, & a l'idée plus
abfurde encore de prétendre au paiement d'une
fomme de 934 liv. calculée en chiffre fur un vil
chiffon fans fignature, trainé dans la pouffiere d’un
Bureau depuis 1754 julquen 1764 ? n’y a-t-il pas
2 gémir en voyant un proces {1 difpendicux pour
des chimeres, qu'une avidité , qu'on peut dire infa-
tiable , .cherche & réalifer aux yeux des Magif-
trats éclairés? qui voudroit ére Commis de quel-
que Burcau que ce foit, fi furde femblables titres,
on pouvoit le forcer en recette & lerendre comprable.
On pourroit s'cn; tenir a ce qui a été écrit en
la Sénéchauflée & en la Cour pour-cet article im.
portant, sauquel la dame Chabrol réduic aujour-
d’hui toutes {es prétentions. .- '
~ Cependant , comme ‘on_eft jaloux d’¢difier le
public fur la corduite du ficur Arnaud, on croit

‘devoir entrer en difcuflion fur cet objer, & don:

ner une idée de ce qui s'eft pratiqué pour ce tim-
bre extraordinaire pendant que le ficur Arnaud
a éé Commis du ficur Perrin. o _—

Cleft le Garde-Magafin qui -elt comptable de
-ce timbre extraordinaire, il a une commiffion ex-
prefle des Fermiers Généraux, &-il eft compta-
ble vis-a-vis le Dire&eur. Le fieur Arnaud n’a
jamais ¢té Garde-Magafin , il n’éroic que.le {cribe
de ceux qui ont excrcé cette fon&tion -pour les érats
2 tenir, & la réda&ion des comptes. La recette
& la dépenfc concernant cet objet fe faifoient 3
la Dirc@tion, comme les autres qui regardent leg

124
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Domaines , & le fieur Arnaud n’avoit, pour les

{oins pamculxcrs quil fe donnoit dans cette par-

tie , quune fomme de 40 livres en fus de fes

appointements de 500 livres.

Les comptes des Gardes-Magafins fe rendent
annucllement,

Le fieur Arnaud a produit un grand nombrc
de ces comptes depuis 1745, ils font tous adreflés
au fieur Perrin & apures par lul Il en a produi
aufli un qui n’a ¢€té apuré qu'apres la mort du
ficur Perrin par fon heritiere. Voici comment ils
font tous intitulés , & la forme dans:laquelle 113
font -aridés: & apures b M

1¥ ~» Compte que rend N. Garde-Magafin de la
i3 » Formule au fieur Jean-Baprifte Perrin, Direc-
,i » teur des Formules de la Généralité de Riom ,
fh » des recettes & dépenfes par lui- faites pour le
j‘ » timbre extraordinaire , pendant la’ premiere an-

» e dii bail de Jean-Jacques Prevott. »

A la fuiee font les chapitres de recette , de dé-
dcnfc & de rcprlfc. |

On rémarque ‘que dans- tous les comptes le
modtmt dii’ chapltre de reprife eft toujours recon-
“nu 4voir éeé-recu-pdr le Receveur Général ou le
Dlre&cur. Larrctc ‘qui vient apres cft en ces
termes SRR LR RN

t e Partane” o rectree eft égale a la dc.pcnfc &

“» an’ moyen de’la remife “faite par le comptablc
» des regiffies & pieces de décharge, énoncés au
«» préfent compte, le comprable demeure bicn &
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» -valablement déchargé des recettes & dépenfes:
» Fait & arrété triple entre nous, &c. ...

.

Au deflous font'les fignatures ‘du Garde-Ma<’
gafin & du Direéeur ou Receveur Général. ...

Il cft dit, fait & arréeé, traple, parce qu’un det
ces arrétés, joint au compte, ¢ff envoyé aux Fer-
miers Généraux , lautre_refte entre. les- mains du
Receveur Général, & le Garde-Magafin- en “re-
tient un aufli pour fa décharge.

Les différentes perfonnes qui ont cxercé cette
place de Garde-Magafin ,; pendant la vie du ficur
Perrin, font la veuve du fieur Ecuyer, F rancois
Reynaud, le fieur Chabrol , mari de PAppellante,
& Gilbert Fournier. - | -

Le dernier compte de la formule;ou du timbre
extraordinaire; dit, au fieur Perrin. eft rendu par
le ficur Fournier j & -a été arrété dans la. forme
des autres en 1765 pour 1763 ; larréeé cft figné
du ficur Fournier , Garde-Magafinj de la dame
Bompard ,: yeuve Chabrol , héritiere de feu, fieuy
Perrin, enfemble du fieur Lantiffier , en qualicé
d’Exécuteur teftamentaire. - Ony; doit fe rappeller
que le fieur Perrin éroit décédé le 6 Février
1764 , & obferver que le compte de 1763 de-
voit .étre rendu A {on héritiere & au fieur Lari-
tiflicr , comme. fon Exécutcur teftamentaire. . -

La dame Chabrol & le ficur.Lantiflier ont
figné Parrée¢ du compte pour 1763, fans réfer-
ves & proteftations quils auroient pu faire , gy
moins dans le triple refté & leur pouvoir, & days
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celui du Garde-Magafin , s'ils ne vouloient point,

par des raifons particulieres, les écrire dans celut
envoyé atla Compagnie. La dame Chabrol & le
ficur -Lantiffier avoient cependant connoiffance de
la note de 17354, quand ils ont figné ce dernier
compte de la formule, & qu'il avoit été dreflé &
écrit par 1§ fieur‘Arnaud.

="Sur le récit deces comptes de formule, & fur-

tout fur celui qu'on a fait du compte pour 1763,
naftra-t-il dans Pefprit de quelqu’un lidée d'un
debet de la part du fieur Arnaud pour les années
antéricures 4 1763% quand on voit- que la” dame
Chabrol fie produit aucun billet ou reconnoiflance
de debet de la part du fieur Arnaud faic an fieur
Perrin ou 2 elle; quand on voit qu'il:n’a été dans
aucuns temps Garde-Magafin en titre, & quiil
n'a- fervi que de feribe aux Gardes-Magafins pour
les érats qu'ils devoient tenir , & la rédadtion des
comptes qu'ils avoient 2 rendre; quand on voit
‘que.le fieur Arnaud,- sil faifoit ‘quelque recette
:dans cette partic ,"ou “dans les autres, laiffoir tout
A la Direfion ‘ol il ne- réfidoit pas, & dontil 'ne
‘pouvoit rien emporter chez lui; quand on voit
~encore que la dame Chabrol n’a point a&ionné
l¢ ficiir Arnaud-pouila reddition de compte qulelle
rétond “par lui due; & que ce n'eft que pour fe
*défendre: de la-demande en paiement du legs con-
“trelle formée, fix-ans environ apres la mort du
ficut “Perrin ,» qu'clle:a oppofé juridiquement cette
?cemp't-abil'ité:inipoﬂiblc & illicitement exigée.

On

—

L m————
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On dit impoffible, parce qu'il eft fait mention
dans tous les arréés de compte que les regiftres
& pieces de la formule ou du timbre extraordinaire
ont été remis chaque fois au fieur Perrin.

On dit illicite , étant contre toutes les loix de
demander un compte & quelqu’un qui n’en- doit
aucuns, & contre qui on n’'a aucuns titres pout
Iy faire condamner (%). Il n’y a en effet que les
fieurs Chabrol & Fournier ,. fucceflivement Gar-
des-Magafins, apres la note de 1754, 2 qui P'on

it sadrefler , encore {e feroient-ils viGtorieufement
défendus fur -les comptes par cux rendus , & apu-
rés par le fieur Perrin, ou fon héridiere. Ces
comptes font preve que tout eft fini entre quel-
que comptable que ce foit & le Receveur , quand,
ar des myfteres qu’on ne comprend pas , & que

1a dame Chabrol explique mal, il devroit: sen

Les différents érats relatifs 3 la formule & au
timbre extraordinaire que la dame Chabrol seft
procurés par le moyen des plus ‘exactes recher-
ches', & dont elle efpére tirer avantage , ne font

fortis que d’un tas de papiers poudreUx dont de-

voit étre naturellement furchargée la Dire&ion ,

e ficur Perrin ayant exercée pendant 25 ans ;
ils ne peuvent fervir qu’a faire voir que rien n’é-

(k) Domas, tit. 2, . 9, art. 14, rapporte plufieurs loix, &
décide lui-méme que les conditions injuftes ou impoffibles ne
détruifent point le legs, & que le légataire venant A mourir
avant de avoir regu, tranfinettroit fondroit & fon héritier, Voyez
le méme Auteur, des Teflaments , tit. 1, fettion 8.

D

<
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chappe & la vigilance d’une femme adive & aufly
{crupuleufement attentive 4 fes intéréts , que la
dame Chabrol.

Ces ¢rats ne font fignés de perfonne, & ils
ne préfentent que des mémoires journaliers & in-
formes pour aider a la rédaction des comptes des
Gardes-Magafins & du fieur Perrin. La princi-
pale fon&tion du ficur Arnaud, en fa qualité de
Commis, éroit de calculer fur des morceaux de

. 27/ . .
papier , & d’écrire fur des regiftres.

Dz2s que la dame Chabrol vouloit ériger en ti-
tres de femblables érats , écrits fur des feuilles ou
demi-feuilles volantes & terminées par des calculs,
tels qu'on les faits pour fe compter 2 foi-méme,
pourquoi n’en produit-clle que onze depuis 1754
juiqu’en 1761? elle auroit puen produire de tous
les mois , de toutes les femaines & méme de tous
les jours; que de titres n'auroit-clle pas eu? elle
auroit par la, fuivant fon code, non feulement
anéanti le legs de 2400 livres, mais encore abfor-
bé la fortune du fieur Arnaud, quand elle auroit été
trois ou quatre fois plus confidérable que la fuc-
ceflion du fieur Perrin. ~

Pourquoi encore n’en produit-clle point des an-
nées fubféquentesi 1761 ? lefieur Arnaud en a faic
néceflairement en 1762 & 1763, qui font les deux
dernicres années de lexercice du ficur Perrin.

Parmi les érats produics & les antres, il en eft
quelques-uns qui ne {ont pas fealement pour la for-
mulc, ils font encore pour le Burcau. La dame Cha-
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v brol auroit éé aufli fondée, on l'a dic déja, 3 de-
‘rrander contre le ficur Arnaud le conpte de la

Dirc&ion entiere, que celui du Garde-Magafin , fi
des états de cette nature éroient ou pouvoient étre
des titres.

La dame Chabrol affe&e de ne produire les quit-
tances du fieur Arnaud, pour {esappointerents, que
depuis 1746 julqu’en 1751 , parce qu'clle craine
la fin de non recevoir qui réfulteroit des autres con-
tre le compte du timbre extraordinaire ou de la for-
mule ; mais parce qu'elle dit n’en avoir pas d’autres,
doit-elle &cre crue? La préfomption eft contr’elle.

La preuave méme'que le fieur Arnaud a donné
d’autres quitrances que celles qu’elle produic, c’eft
que le fieur Arnaud n’a réclamé que fix femaines
d’appointements , & quelques légeres fommes pour
gratifications ou pour avances par lui faites, que la

dame Chabrol ne contefte pas. +-

La produ&ion qu’clle fait des quittances da fieur
Arnaud éeablic 'ufage du ficur Perrin de s’en faire

* donner chaque année depuis 1746 jufqu’en 1751,
-On ne fauroit croire qu'ayant.été exa& pendant fi
“long-temps 2 en retirer annuellement, il aic né-
~gligé apres 1751 les mémes précautions, lui qu'on
“a connu pour un homme réglé dans fes affaires
taffidu au travail, peu diffipé & entendu dans toutes
les parties dont il éeoit chargé, & qui n’avoit prété

280 livres auifrere du fieur Arnaud, fon Commis,

que fousle cautionnement par écrit de ce dernier,
Un homme tel quion peint le fieur‘Perrin ; ne
Da
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peut éere fuppofé ’¢tre comporté avec fon Commis
.depuis 1751 julquen 1764, qu’il eft décédé, avec
la négligence qu'on lui préte, quelque confiance
quil eut. On peut d’autant moins le foupgonner ,
qu'en léguant par fon teftamentles 2400 livres qu'il
répugne {1 fort 2 la dame Chabrol de payer, il ne
~parle ni du défaut de quittance d'appointement, ni
des comptes pour le timbre extraordinaire ou la

formule , ni de la fucceflion Rottier & Vitry.
~ Auroit-il oublié, dans un temps ol il étoit en-
. tidrement 4 lui, & ou il avoit celui de fe rappeller
.tour,” de réfléchir-fur tout, & ou il fentoit parfai-
:tement combienr cela éroit néceflaire , des objets {i
eflenticls? n’auroit-il pas , avant de faire la difpofi-
tion de celegs, arrété compte avec le fieur Arnaud,
fi cela nleur. pas éré fair? mais tout entreux ¢toit
-dans Pordre: le plus parfait & il ne s'occupa qu'a
récompenfer un fidele & z¢élé Commis ; c’eft donc
- par le teftament ( les circonftances l'exigent ) que
tout doit étre expliqué, tantle codicilic que le refte.
La dame Chabrol n’y penfe pas, quand clle pré-
tend que depuis. 1751 le fieur Arnaud n’a donné
~aucunes quittances. de:fcs-appointements-, & que
cependant il eft demeuré relighataire pour le tim-
bre extraordinaire ou pour la formule ; i ces faits
éroient wvrais, en fuppofant le fieur Arnaud daufli
mauvaifc -foi que la dame ‘Chabrbl le prétend , il lui
cut éié libre de demander le paiement de {es appoin-
tements. depuis 1751 ¢ & on n’auroit pas pu , on
- T'a prouvié , lui appofer en compenfation les préten-
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2
dus comptes du timbre qui étoient rendus & apu-
rés, & dont, fur fa fimple qualité de Commis , fai-
feur d’état & de caleuls, on ne peut le charger.

Il n’a néanmoins demand¢ le paiement que de
fix femaines , quoiqu’il fut bien quon devoit lui
demander {ans raifon un compte du timbre extraor-
dinaire. - | |

.La note de 1754, qui fonde la dame Chabrol
dans {a demande en reddition de compte du tim-
bre extraordinairc ou de la formule , eft, on ne peut
pas plus, méprifable. |

- Elle eft concue en ces termes : -

- » Du 13 Mars 1754 y’ai piyé ¥ M. Arnaud
» {es appointéments, & il m'eft demeure devoir
» 934 livres. » -

Cette note, aubas d’un “état des frais de Garde-
Magafin, eft fur une demi-feuille de papier fale'&
chiffonné, qui montre par elle-méme fon pen de va--
leur, & le cas qu'en avoit fait le ficur Perrin.”

Elle n’eft fignée ni de lui ni du fieur Arnaud.
De quel poids pouvoit-clle donc étre devenue au
30 Janvier 1764, date du codicille? S
~ On peut objeder’a cette note , prodiite par’la
dame Chabrol, quielle neft point celle dontil eft™
parlé au codicille, étant dit dans cet ade que’ le
{icur Arnaud compteroit du timbre extraordinaire,
h compter de I'année 1754, ou il me refta redeva-
ble d’une fomme de 9oo livrés, dont M. Lantiffier
trouvera dans mes papiers la note arréede de Iy -

main du fieur Arnaud,
D 3
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La noterde 1754 n'eft point arrérée par le ficur
Arnand ;) elle n'cft terminée que par unc efpece
de. P L\n peut ne.-pas, etrc celui que figuroit le
ﬁcm Perrm dans fa: ﬁgnature. Tout annonce que
cette note, éroit deftinée ,; comme tant d’autres ;:
a peur dans la pouﬁlere du Bureau, & - qu elle
na éé reffufcicde & na recu quelque vigueur.
que_par; la.main puiflance. de Ta dameé. Chabrol.

En: partant. des, termes,,,iu ‘codicille., . la- dame
Chabrof n’avoit pas- méme d’action, pour le compte;
du timbre extraordinaire ou de la formule contre
le fieur Arnaud,.étant. dit dans cet alte qu'il ren-
droit compre au ﬁcur Lantlﬂler »- Exécuteur tefta-
mentaire. Il eft dit la mémle chofe pour | le com fte des:

fucceffions Rottier & Vltry (‘Sc le ficur

fier , Exécuteur teftamentaire , n’a jamais demandé

contre le ficur Arnaud: le comptc .du timbre cx=

traordmalre , N celm dcs fuccc{hons thry &
Rottier. . L ol
On ne peut donc doutcr quc la dame Chabrol,

jaloufe de conferver cent louis de plus dans o

{fucceflion du fieur Perrin, ne’ fait tant de frais &
de procedurcs que. pour furprendre la Juftice ;

mais clle n’aura pas le méme. cmplrc fur clle qu'elle .

avoit fur le fieur Perrin. |

6°. Quant a la fucceflion Rottier , dont on a
foutenu que le fieur Arnaud nctont pas non plus
comptable ce qui a éié jugé de méme . par les
premicrs ]ugcs la "damc (,lnbrol a ¢t i con-
vaincue de cette vérlt\, y qu elle n cn palle pas dans

'1ntif .
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1
fon Mémoire 1 1mfpr1me > clle affe@e feulement de

dire qu’elle fe référe a ce qm a éié dit 3 ce. fu]et
.dans’ fes ecritures: v .y o ,',\ i
Ce n’eft pas fans- raifon qu elle garde le ﬁlcnce
fur fa demande en reddition de compte de’ cet(e
fucceﬂlon le fieur Arnaud rapportant un état de
ce qui €toit dit au fieur Rotuer » & de ce qye
le fieur Rorier . devoit., au deflous. duqucl 11 cft
éerit , de la main du ﬁcur) Pcmn y quil a regu
321 hvres 2 fols une fois , & 24 Iveds e
autre. Ces deux recus font fignés de la letre ini-
.tiale de fon nom, &_ il aV01t recu.ces fommes deg
perfonnes qu’il avoit chqrge(,s de vex,ldre lcs m’\l—
“bles ‘de ce Controlcur - . o
Cer érat achevc de conﬁrme‘r' ue e e
Arnaud ne faifoir qu’ cerire, & quc cet01t le ﬁeur
. Perrin qui recevoit. ..t
La dame Ch;ﬂ‘rol f;ut pne efpccc: de rxxc «au
_ficur Arnaud; . péiar ,avoir, retenu cn fes ‘mains”ces
érats , ces notes .& ces comptes du timbré extraor-
_dinaire.ou la formulc dont on-a tant - parlé , mais
il ne lcs a pris que: Aans Ja Dlre&lon , & fous Tes
yeux , -pour fe defcndncr des prcrcnugns dont elle
le menacoit (z) il ne ﬁuroxt gtre bhmc quand il
sen feroit faift autrement , la loi n1turelle auto-

€ ymm—ie e W -
SRR S R AT
(£) ‘Le ﬁeur Amaud les a repréfcnté 3 la dame Chabrol &
au fieur Lantiflier , toutes les fois qu’il a été queftion de ter-
miner amlablement fur f{on legs ,. foit avant la dt.mande ,
foir aprés , & il n'a pas craint de les : produxrc } 11 Fa cru
meme neceﬂalre( ' )

w f e . ..u..'.-."!'.; .
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rifant & fc prémunir contre un adverfaire in-
Juite. o |

On a donc faic inférer fauflement, dans le co-
“dicille du fieur Perrin , que le fieur Arnand §%é-
toit feul immifcé dans la' fucceffion du fieur
Rottier , érant prouve par écrit que le fieur
Perrin recevoit feul ; & que le fieur Arnaud
n’écrivoit que les états concernants la dépenfe &
a recette. Ceft de cette méme fagon quil a fait
pour le timbre exiraordinaire, dont le produit fe
“percevoit chez le fieur Perrin.
< Quand cnregarderoit les conditions du codi-
“cile comme ferieufes -& devant avoir licu, elles
{ont accomplies par les obfervations que I'on a
faites, qui forment un compte , & par Paffir-
mation que le fieur ‘Arnaud a offerte de ne rien
devoir au fieur Perrin. Encore un coup; le fieur
"Perrin vivant n’auroit ‘pu ‘exiger autre chofe.
" Certe affirmation a été méme faite de la ma-
" niere la plus folemnelle ;" & dans une circonf-
“tance. quiitie” doit laifler aucun doute fur fa fin-
“gérité il +éroit At momtent ‘i plis prochain de
la mort’, & de ',r,éJ'(ﬁnd,l‘;Ci"CC'.Digc&'cur a qui on
“veut quil foif compble,
~Exrraic-du—Teftament du—freur- Arnaud -du 9
B fovtadd aests - Novembre. dernier. |
=191 ob raniiLue l':'t'i, oo .
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‘10 :Le: fieur. Arnaud. faic .vente, & fa femme de
tout fon mobilier & de fes effets, A l’exccption
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de ce qui proviendroit du proces pendant au Confeil
Supéricur entre lui & la dame veuve Chabrol ,
héritiere teftamentaire du fieur Perrin. o

Il avoit raifon d’exclure de la vente mobiliaire
faite 4 fa femme ce proces & ce qui devoit en
proveair; ce proces & ce qui devoit cn,p_r’_ovcnif
formant la majeure partie de fa fucecflion) & eft
aufli de PArrér a intervenir-que. dépend pringi-
palement le fort-des héritiers™du' fieur Arnaud’;
{es enfants. o o

_Par le méme teftament il eft dic, & ceft ce
qui ‘auroit dit défarmer, la dame Chabrol ,'fi
Pavarice ou la cupidité érotent capables d’étre fen-
fiblés', » que’ comme’par ld"Sentence rendué en
» la Sénéchauflée de cette Ville, entre le Tefta-
» teur & la dame Chabrol, il a été ordonné des
» affirmations a faire par lediv fieur Teflatenr |
» il déclare & affirme préfentement que les objets
» fur lelquels Vathrmation lui a éié délérée par
» ladite Sentence, lui font bien & légitimement
» dus, & quil n’a rien recu a déduire fur fes
» créances , donnant pouvoir a fes héritiers de
» réiérer ladite afirmation & déclaration, & au-
» tres qui pourroient étre ordonnées par le
» Confeil. » ‘

On fait de quel poids font dans les Tribu-
naux & dans toutes les Nations policées les fer-
ments faits par un mourant qui a joui de quelque
réputation : quoi ! celui-ci ne touchera point Ia
dame Chabrol ? quel cceur ! elle pourfuit - toy-

. . N R T T



jours ! il faudra donc, fur fon feul témoignage,
¢roire que le fieur Arnaud, qui a été regarde
comme un honnéte citoyen, & qui avoit donné
les fignes les moins équivoques de religion avant
fon ferment, a été un prévaricateur pendant fa
vie , & un parjure 2 fa mort. (k) () ‘

—

(k) Le fieur Arnaud aprésle décés du fieur Perrin a été
Commis du fieur Delivry, il eft ‘“mort Commis du Dire&eur
aluel.

1) LaNote de Ricard , rapportée au Mémoire imprimé de
la dame Chabrol, ne peut fignifier rien ici; il n’eft point
queftion d’ordonner de preuve, teftimoniale de la fuggeftion
du “codicille , clleeft évidente : d’un autre coté , les condi=
tions de ce.codicille font accomplies de la maniere poflible,
& en les confidérant en elles-mémes &’ en rigueur, elles font
JTeffec de I'erreur ou de loubli. T .
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