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-POUR, Micuer ROLLOT & JEANNE
" Fraxcorse DESMARETS, Intumés.
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CONTRE Stroxn MARTIN & Conforts,

Appellants de Sentence du Bailliage de Nevers,
du 4 Juiller 1770, - '

(et Appel des Appellants n’a dautre
Q%Eﬁ%'g‘ objet que de fe perpéruer dans la
: E]I i Lien jouiffance des biens des Intimés, c’eft
013%323%5H0] ce que Yon fe flatte de prouver avee
2EEn1oZE |3 derniere évidence. N

FA4 I T S

" Le 2 Novembre 1697 Francois Defchamps,
fils & héritier de Jean Defchamps & d’Anne
Gamard, tant de fon chef que comme fe faifant
& portant fort pour Claudine Carre, fa femme
par laquelle il promer de faire ratifier ledic alte,

A
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~wvenditk Jean Defmarets (auteur de ladite Rollot?)

& 4 Emilaud Martin tous lesimmeubies qui leurs
compéeent & appartiennent, provenants de la {uc-
ceflion d'Anne Gamard , en quoi qu'ils pmiffene

confilter, fans-aucune réierve , tant en batiments:,

_pré, terres , 'bois, buiflons, avec les cours d’eaux,

' 1rfafe & pacage, fitués an Village de Servage.

¢ prix .de cetee vente eft de 150 livres, dont
il fur payé comprant par les acheteurs 6o livres,

& 6 livres d'¢pingles , le furplus payable dans le

temps porté audit contrar,

Il y eut par le contrar un réméré de ftipulé en
faveur des vendeurs pendant 29 années , a la char-
ge de rembourfer par les vendeurs aux acquéreurs
le prix total dudit contras, frais & mifes.

‘Le 27 Décembre 1698, Emileau Martin fir

ratifier le contrat ci-deflus par Francois Def-

champs,-fils de Jean Delchamps & Clandine Car-

re , {a femme, & paya ce .qui reftoit du prix de

lavente du 2 Novembre 1697, & fit déclarer que

c¢’¢roit lpi qui avoit pay¢ la rotalité du prix dudic
contrat. |
Certe ¢énonciation de paiement du prix toral

dudit contratr a. donné Jicu a une {crre de défenfe

dudit Emilaud Martin qui vouloit ére feul acqué-
reur ; mais cette prétention, ainfi que beaucoup de

‘petites chicanes, font altucllement diffipées, & il

n'en cft plus queftion.
Apres le déces de Jean Defmarets, Emilaud

‘Martin fe mit en poflcflion de la roralit¢ des bicns

e rr——
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acquis, & en a joui jufqu'au 2.3 Janvier 1728 que
les héritiers dudit Jean Defimaretslefirent afligner
pardevant le Juge de Saint Leger de Fougeret pour
{c voir condamner a déguerpir & partager par
moirtié les héritages portés en I'a&te'du 2 Novem-
bre 1697, & que Martinfiit tenu de rapporter les.

- -

jouiflances. . |
Le 23.Février 1728 Emilaud: Martin fournic-
de défenfes.contre cette. demande, il oppofa des
fins de:non recevoir & des pretendus-moyens de-
défenfes qui- occafionnerent beaucovp “de: frais .
mais que:Pon abandonna dela part des héritiers:
Martin, dont il nett plusqueftion aujourd’hui; en--
fin, apresbeaucoup dedire & redire , intervine Sen- -
tence en la Juftice de Saint Leger: des Fougerer
du 3 Avril 1771, quidit gue. Lacquifition. rap- -
portée au contrar du-2 Novembre 1697 a été faure .
par mottiéentreledit défunsJean Defmares & ledie.
Emilaud Marun, que les fommes de 60 livres dune -
part .& 6 livres d autre | paydées comptant lors dudis™.
contrat , font réputées avour été payées par moitié ..
&.en conféquence oxdonne que ledic Maiun f¢ deé-
Siflera de.moitié des bdtimenrs & heritages qui com- -
pofent ladite acquifition au profit dés Demandeurs -
& Inrérvenantsen leurs qualiees & qulen cefarfane::
la roralieé diceux fera partagie e deux portions.
a dire d'Experts, dont les -Parties conviendront., .
- firon pris & nommds deffice, & ce dans trots Jours, K
en -rembourfane néanmoins par lefdics Demandeurs:

-

& Intervenants audie-Martn movttéide.99. lvres, |,

A <z
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reftant du prix principal de ladite acqug'/z'{iq{z ,payce

es deniers dudir Martin , enfemble moitié de tous
les droits Seigneuriaux | redevances Seigneuriales
& réparations, finvant les quittances valables que
Lon rapportera , lefguelles il fera tenu de commu:-

/ ) 49 .

quer aux Demandeurs & Intervenants , enfemlle
motrié des intéiéts defdites fommes , a comprer du

jour des patements , condamne ledie Martin a rap-

porter la moitié des fruits levés & jouiffances defdits.
bduments € hérirages daprés le jour dudit con-.

trar, artendu qu'il a reconnu par [is écritures du
13 Février 1728 & .avoué la poffeffion de plus
de 30 années a dire des mémes Experts , defquels
intérées & fruits & levées féra fair compenfarion de

Pun a Uautre , & ou ikfe trouvera que les fruits &

levées excéderontlefd. intéréts. lexcédant vaudra en
diminution fur lefduts principaux 5 condamne Mar-
tin aux dépens réfervés.par la Sentence duio Mars
1728, taxés a 6 livres, & aw tiers des dépens de
Pinflance ; taxés @ 6 livres , les' deux autres ners
réfervés.. . o I T .

- Martin interjetta appel de cette Sentence au
Bailliage de Nevers, & deux'de {es héritiers re-
prirent cet appel., & il a ée¢ fait dans cette:fecon-
deJurifdi&tion des procédures tres:confidérables ,
que 'on ne rapporte pas ici, parce qu'il n'eft plus

ucftion de toutes les prérentions ridicules defd.
héritiers Martin ; apres toutes ces. procédures il
intervint une Sentence fur.production refpec-

Qive lo 4 Juiller 17705 qui porte qu'tl a éié

- ——— e
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-bien jugé par la Sentence rendue 'efz' la ]u/ziz'ce

de Saint Leger des Fougerer , du 10 Mars
1728 5 mal & fans griefs appellé d'icelle , ordon-
nons que ce dont eft appel fortira fon plein & en-
tier effer : difons qu’il a été mal jugé parla Sen-
tence rendue en la Jl}/hce de Saint Leoer des
Fougerer, du 3 Avril 1731, en ce un’bmilaud
Marun a été condamné a rapporter les jouiffan-
ces des hérirages compris au contrat d’acquifirion
du 22 Novembre 1697, a compter du jour du
contrat-d’acquifition , & eén ce qu'il w'a pas été or-
donné que ledit Emuilaud Marun affirmera Ia
. ’ .
quittance du 27 Décembre 1698 , & autres quit
tances qu'il pourroit rapporter pour droit feigneu-
riaux , directes & réparations par lui payées fince-
res & véritables : émendant quant d ce faifant | ce
que le Juge dorz]t‘fﬂ appel auroir dii faire ; con-
damne Gafpard Mar,
1s Linft liev & place d’Emilaud M

repris Pinflance au liew & place d’Emuilaud Mar-
tin, a rapporter les jouiflances du contrar defdies
hérizages compris audir contrar d’acquifition du
2 Novembre 1697, acompter feulement du 6 Avril
1710 , jour du décés de Jean Defmarets , ayant
/ : A

égard que Jofeph Defmarets, par fa requéte du 5
Féyrier1735 , a reconnnu que ledit Jean Defma-
rets, fon pere , avoit jour par moitié des hérirages
en queflion jufgu’a fon décés avec ledit Emi-
laud Martn ) ordonne que ledit Gafpard Marun
& Conforts feront tenus daffirmer pardevant e

Juge de la Juﬂicé de Saint Leger des F ougeret.,

tin & Conforts , comme ayant -
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dans quinzaine, a compter du jour de la fignifica-
tion de ladite Sentence , a perfonne ou domuicile,
que la quittance du 27 Décembre 1698 , & toutes
celles qu'tls ont érérapporiées & produites, rantpour-
lods & ventes & direcles, que pour-régaranons,
Jont finceres & véritables.. Ordonne en outre que
a Sentence du 3 Avril 1731 forura au réfidu

Jon plein & enuier effer. Ordonnons néanmoins

~ du confentement. de. Michel: Rollot & Conforts:,

porté par leurs écruures -du 31 Mars 1769 , que
les héritages rapportés awbail 4. Bourdelage du 16
Septembre 1695 ,.& au contrar d’acquifition du 2.8
JW{)Irs,zyzz, ne feront.point partie du partage or-
donné parla Sentence. du 3 Avril 1731, .condamne.
ledir Martin aux dépens. , _ 3
Lefdits Martin ont interjetté appel en la Cour.
de cette Sentence du 4 Juiller 1770, purement.
& fimplement, & ce procesa éré conclu & diftri-
bué 4 Mr. de Chatcauncuf.. . |
Lefdits Martin ont dans ce proces-donné deux.
requétes , qui-font aujourd’hui leurs feuls moyens.
d’appel.. -
Par la premierc du 18 Novembre 1772 ,. ilst
ont dcclaré quiils n’¢roient Appellants , 1°. quien |

cc que cette Sentence ordonne qu'ils rapporte- .

ront 11 des 13 articles des biens: compris dans .
Yexploit de demande des Intimés.

2°. En ce qu'ils font condamnés au rapporrt des
jouiflances depuis 1710,

3" En ce que ce partage a éié ordonné par .

B



333

moitié; & enfin, en ce qu'ils ont été condamnés
.aux depens. .

Emendant, ordonner que les Parties en vien-
.dront A divifion & partage des 11 articles d’hé-
ritages compris dans l'exploit de demande des

JIntimés, diftradtion faite des articles 11 & 13,

conformément 4 la Sentence donteft appel , pour

érre délivré deux tiers de la moirtié defdits hérira-

ges aux Intimés, P'autre tiers de la moitié délaifl2

aux héritiers de Jofeph Lemoyne & Marie Def~
marcts, & la deuxieme morti¢ dans la toralité

des mémes biens étre délaiflee auxd. héririers

Martin,

Et pourenvenir au partage,, ordonner queles
Partics «conviendront d’Experts; lors duquel par-
rage les Intinés rapporteroient le neuvieme arti-
«lc vendu par lear Ajieul ou Repréfentants, aux
Dames Religicules Urfulines de Moulins , par le
contrat de 1721, avec les jouiflances depuis la date
du contrar & intérets, aux offres que font les
Appellants de rapporter le deuxieme article defd.
hérirages qu'ils pofledent en vertu de Vadte de
1697 , ainf1 que les jouiflances d'iceux , depuis le
déces de la veuve Defmarcts, méme les intérées
defd. jouiflances depuis la demande; ordonne que
les Intimés rembourfcront les deux ters des fom-
mes avancées par les Appellants, pour le prix de
la vente, droit de lon & réparations, furvant
qu'ils en juftifieront, avec les intéréts des fommes
depuis la date des paigments, |
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Etla feconde requéte porte que dans’le cas oir

'165 Intimés ne }I)DOUI'I'Olént rapporter aiul partagc

A faire entre les Parties les neuf héritages dépen-
dants de V'acquifition du 2 Novembre 1697, que
leurs auteurs ont aliéné en 1727 & 1731, & ce
par l'effer de la pofleffion trentenaire que les Reli-
gieufes Urfulines & tous autres ont pu acquérir
depuis ces deux epoques ; en ce cas & non autre-
ment ordonner que la valeur a&luelle defd. neuf

“héritages fera conftatce par les mémes Experts qui
procéderont audit partage, & que la moitié du

ix en fera compté aux Appellants. Il eft bien

tacile de répondre 4 tous ces moyens, & de

prouver que la Sentence a prononcé conformé-
ment aux demandes defdits Martin. Prenons cha-
que chef en particulicr.

Le premicr chef d’appel eft donc en ce que la
Sentence a ordonné que les Appellants rapporte-
ront 11 de 13 articles formés dans Pexploit de
demande des Intimés. ‘

REPoONSES.

Il cft de toute faunfleté que la Sentence ait ainft
prononcé , clle a ordonné¢ le parrage par moitié
des biens qui ont fait partie de 'acquifition du 2
Novembre 1697, fans entrer dans aucun dérail.

Le fecond chef d’appel , c'eft que la Sentence
a fix¢ le rapport des jouiflances a l'année 1710,
temps du déces de Jofeph Defmarets, & il falloic
le fixcr au temps du déces de la femme Defmarets.

RipPoNSEs,
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Les premiers Juges avoient fixéle rapport aujour

du contrat d'acquifition, parce qu’Emilaud Martin

avoit dit dans fes écritures du 13 Février 172f8-
avoir joui feul defdits biens pendant 30 années; les
{feconds Juges ontinfirmé 1 Sentence des premiers
danscechet, & l'ont fixéaudéces de Jofeph Defma-
rets {eulement ; les Juges en cette partie ont donc
jugé d’apres Paveen dudic Martinée méme moins,
par conféquent ils ont donc-bien jugé. -
Le troificme chef dont ‘eft ‘appel ;en'ce’'quele

partage a été ordenné par moiti¢, & il y a un des

cohéritiers des Appellants qui n’eft pasen caufe.

IRe

o R £ P;0O N S E §.

La Sentence a ordonné le partage par moitié

& les Appellants conc uent par leur requéte an
PP g |

partage par moiti¢ pour fa-part;, ainfi la Sentence
. . . % . . L A

a donc bien bien jugé : qw'un héritier s'en foir rap-

porté afes cohéritiers , cela cft indifférent aux Ap-

pellants, ils en conviennent par leur requete.

Lec quatricme, que les Intimés foient tenus, de
rapporter les chofes vendues en nature ou en at-

gent avec intéréts.
. s LA ST
"Rf£PoNSESs.

* Cette partic cft unc nouvelle_demande formée
en la Cour, fur laquelle les Sprcmicrs Juges ne
pouvoient pas {latucr; ainfi la Sentencea tonjours

Al
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“bien jugé, & doit étre confirmée quang 4 cetee
demande, {1 'on prouve que ces héritages vendus
“aient fait partic' de ceux acquis par le contratdu
2 Novembre 1697, la Sentence en a jugé le
| rapport, en ordonnant le partage par moitié de
tous les héritages portés audit alte, parce qu'il
| elt de principe qu'en matiere de partage les co-
; partageants {onttenus de rapporter , & que lefdits
| , héritiers de Martin n’ont jamais demandé que
leur part fans la connoitre, Emilaud Martinayant
‘toujours joui feul de la totalité. Certe demande

doit étre renvoyée au partage.
Le cinquieme eft la condamnation des dépens.

REé£prPoNsEs.

Il neft chicane que "les Appellants n’aient
4 fait efluyer aux Intimés, foit devant leurs premiers
& Juges, {oit devantle fecond; en la Cour, ils font
obligés d’équivoquer, pour {foutenir leur appel,
& font méme forcés de convenir que Ja Sentence
a bien jugé, ainfi quon vient de le prouver, par
conféquent ils doivent tous les dépens,

Monfieur DE CHATEAUNEUF - Rappor.

" Jourpax, Proc.

—y 4

A CLERMONT-FERRAND,
De PImprimerie de Prerre VIALLANES , Imprimeur des Domaines
Xu Roi, Rue S. Gends, pris'ancien Marché au Bed. 1773«
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