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.l SUPERIEUR.

POUR Me Jean-Barriste DE LA Ire. Chambre.
BRETOIGNE, fiecur DU MAZEL, ———

" Avocat en Parlement, premicr Echevin de la  Afuire qui de-

mande attention,

“Ville de Saugues, Intimé,

CONTRE fieurs ANTOINE & BENOIT
FROMENT | pere & fils , Marchands

de la Ville du Puy en Vélay, Appellants de
Sentence du Bailliage de Saugues , en la Duché
de Mercaur,

EN préfence de Meffire ANNET PROLHAC,

Curé de Saugues , de Meffire JEan-FRANCOIS
MOLHERAT , Chanone de la Collégiale dela

meme Ville, & des enfants héritiers 0’ Am apLE
COURET, veuve ENGELV IN.
Infequiturque dolum, mens non fibi confia fraudis, Juv.
Omment peut-il fe faire que malgré toutes
_ les précautions les plus recherchées contre
la traude & Pinjuftice , Ia mauvaile foi foit toujours
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plus ingénicufe a tromper les mefures que lon
prend pour I'écarter, quon n’eft habile 4 fe ga-
rantir de fes pieges & de fes malheureux effers?
on va trouver extraordinaire que pour avoir voulu
travailler de la maniere la plus efficace a éteindre
un proces que la chicane alimentoit depuis 12
ans, les moyens mémes employés a cette fin aient
éié le germe d’une nouvelle conteftation. Peut-étre

A paro?t-ra—t—il plus ﬁngulicr encore quun homme

dont Pige & | lie i
ont I'ige & les qualités annoncent une certaine
expérience , ait fujet aujourd’hui de fe reprocher
d’avoir agi avec une fimplicité qu’on auroit de la
peine 2 pardonner a la perfonne la plus bornée :
mais il n’en eft pas moins vrai quon a cherchéa
le furprendre, & qu'on Pa furpris. Hé! ne font-ce
pas ceux qui ont le plusde droiture, qui agiffent
avec le plus de fimplicité!ils ne fauroient tromper,
ils s'imaginent de méme qu’on foit incapable de
Jes trahir: faufle 1dée dont I'Intimé aujourd’hui re-
connoit un peu tard toutes les dangereufes confé-
quences!

On verra en méme temps combien les fon&ions
d’un Juge font fouvent plus embarraflantes qu’on
ne fe le perfuade communément:la vérité nleft
pas toujours facile a déméler du menfonge : Iim-
pofture eft fi adroite , que fouvent il ne faut pas
moins que quclques rayons d’une lumiere {urna-

turelle pour la confondre. Si le Juge dont eft ap-

pel avoit befoin de ce fecours extraordinaire dans
Paffaire dont nous allons parler, il feroit vrai de
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dire quil P'a obtenu. On lui préfente une pro-
mefle foufcrite de PIntimé: cette promefle eft vraic,
c’eft un biller au porteur , qul ne fautoir défa-
vouer ; mais il réclame contre I'injuftice & la mau-
vaife foi qu’on veut exercer contre lui: la vérité
{eroit toute fa reffource, elle lui {uffiroit, il avoit
le bonheur de la faire connoitre.: il linvoque, elle
{e montre ouvertement aux yeux du Juge :fa caufe
recoit un meilleur accueil , & fes Adverfaires font
obligés de fe retirer, la promefle ala main, cou-
“verts de honte & de confufion.  * -
Voili en fubftance, dansce dernier trait, toute
‘Paffaire que nous allons développer a la Cour;
comme la prolixit¢ nous eft infupporrable, nous
“éviterons toutr ce qui fera érranger 4 la caufe.
Nous ferons cependant obligés d’entrer dans des
notions abfolument néceffaires pour approfondir
‘le myftere d'iniquité que nous avons a combartre,
peut-trre indignation nous arrachera-t-elle quel-
"qu’expreflion que nous n'aurons pu retenir ; mais
nous prévenons que notre intention n’eft de faire
injure 4 perfonne. On ecft indigné , & on ne
peut le dire, fans le faire paroirre.

Notion pré[iminairz.

Dans le faic U'Intimé s'éroit affocié en 1756
a un ficur Abel Molherar, & un ficur Viral
Engclvin , pour prendre a titre de_ferme tous les
revenus du Chapitre Cachédral de VEglife du Puy.
| < A2 L#
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Pendant le coursde leur bail ils avoient éprouvé

~de la réliftance dans leurs perceptions de la part

d’unc Paroifle c%ui avoit voulu faire larebelle, il

~ fallue plaider en la Sénéchauflée du Puy, les habi-

tants furent condamnés; appel de leur part au
Parlement de Touloufe. |
Il fur quettion de favoir en 1759 lequel des
Afociés iroit 4 la fuite de cette affaire ; il fuc
convenu que ce {eroit 'Intimé, qu'il feroit toutes
les avances néceffaires , qu'il la {uivroit jufqu’a

Arrée définitif , & que chacun des Aflociés, en

cas de condamnation, entreroit dans les {rais ou

dépens pour un tiers Il fut convenu en méme
temps que les Affociés, reftants fur les lieux,
ferotent les affaires pour le député comme pour
eux , & quil lui en feroit rendu fidel compte.
Le Proces dure au Parlement depuis 1759 juf-
quen 1770, que IIntimé parvient a obtenir un

Arrée définitif, _
A fon retour, il n’arien de plus{‘l})reﬂ'é que de ren-

dre compte de fa conduite a fes aflociés, & deman-
de qu'ils aient 4 cn faire autanc envers lui.

Ce qui devoit fe faire fans la moindre difficulté
de part ni1 d’aaere , devient la matiere d’une con-
teftation bien formée en 1772.

Il ¢éroit queltion de grandes indemnités que
le ficur du Mazel (IIntamé ) fe croyoit fondé &
réclamer , & outre cela d’'un compte de nombre
d'objets dont il lui falloic faire raifon. Tout ceci
annoncoit le procés le plus long & le plus férieux;



le fieur du Mazel, pere de 13 enfants, tous vi-
vants, ¢éroit rebuté 4 fon 4ge d’avoir plaidé fi
long-temps. Il gémiffoic d’avance de la trifte né-
ceflité ot 'on alloit le réduire de plaider encore,
lor{que le fieur Prolhac, Curé de Pendroit, qui
- redoutoit 'événement pour les enfants mineurs du
{icur Engelvin, engage la veuve & le ficur Molhe-
rat d’entrer dans des propofitions d’arrangement
avec le fieur du Mazel.

On ¢roit bien afluré que celui-ci, extrémement
. las du proces, ne demanderoit pas micux que
. d’y donner les mains. Effe€ivement on lut fait des
- propofitions ; mais par une bizarrerie fingulicre ,
au lieu de traiter {ur le tout, on s’arréte aux in-
~demnités que du Mazel réclamoit; cet article
étoit pour lui intéreflant. Le fieur Curé follicite ,
prefle le fieur du Mazel de commencer par la;
celui-ci, en homme bon, fimple & honnéte , céde
- a l'importunité, & finalement fe reftreint pour ces
indemnités , qui avoient pour objets, des frais,
faux-frais & avances ( antrement qualifiés de dom-
mages-intérlts ) 4 la fomme de trois mille livres.

A Pégard du fond de laffaire, qui avoit trait
au compte que du Mazel demandoit, il fur con-
~venuqu'il feroit nommé deux arbitres pourrégler le
différent. Ces deuxarbigresfurentle fieur Bonhom-
me & le fieur Court , Procureurs. Iy eut d’amples
l)ouvoirs refpeCtivement donnés pour terminer fur
curavis, ou fur cclui d’untiers ; & en méme temps
il fut arrété que la tranfaion interviendroit dans
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un mois-ou fix femaines au plus tard , particularité ~
a ne pas oublier, ‘

Ici commence Paffaire effentielle. Quand tout

fut donc arréeé | le fieur Molherat & la veuve En-

elvin ertr’eux compterent 1500 livres au fieur
du Mazel pour moiti¢ des 3000 livres d'indemni-
té , & la veuve Engelvin pour les autres 1500
livres fic un billet payable au porteur.

On fir faire pareillement un billee de la méme
nature & de la méme fomme au fieur du Mazel
pour le lier plus étroitement fur la parole qu’il
avoit donnée de finir ; ces deux billets furent re-

- mis an fieur Curé pour en étre dépofitaire, avec

convention verbale que celui qui fe retra&eroit de
l’arrangement confié aux arbitres perdroit le mon-
tant dubillet. Il eft bon de noter quon avoit fait

~donner au fieur du' Mazel une quittance générale
{ous fHignature privée de tous les dommages & in-

téréts quil pouvoit prétendre, laquelle fur parcil-
lement remife au fieur Curé.

De cctte combinaifon il réfuleoit que fi le fieur
du Mazel venoit a fe retradter, il perdoit les 1500

livres , montant de fon biller , & que le ficur Curé

remettroit aux affociés la quittance ou département
des dommages-intéréts ; que fi au contraire fes
affociés revenoient contre la convention , ce dépar-
rement lui feroit rendu avec- fon billet & celui de
la veuve Engelvin, ce qui faifoit parité de jeu. Jeu
fingulier , qui n’eft que trop ordinaire dans quel-
ques provinces ot 'on abufe de ces papiers de com-



merce, qui ne devroient exa&ement avoir lieu qu'er-
tre négociants , & qui entrainent des inconvénients
auxquels il feroit de la fagefle des Cours de remé-
dier, sil éroic poffible.

Il fur faic également deux autres billets de 300
livres chacun , pour I'honoraire des Arbitres, 'un
par la veuve Engelvin, & lautre parle fieur du
Mazel , lefquels furent également dépofés entre les
mains du {ieur Curé, avec convention verbale que
le billet de celui qui fuccomberoit feroit le feul
négocié, & que lautre feroit remis & fon auteur.

Quand ces préliminaires ruineux furent fignés,
tous les papiers , titres & autres pieces du proces
furent remis furle champ, & méme fans inven-
taire ni récépiflé dela part du ficur du Mazel, en-
tre les mains des Arbitres, qui ¢toient préfents, afin
qu'ils s’en occupaflent fans delai ,.car ayant tout
licude croire qu'il fe trouveroit créancier, puifqu'il
lui avoir déja été accordé 3000 livres de domma-
ges ~intéréts , il n’avoit rien a negliger pour que
tout e terminat le plus promptement poflible.

Du Mazel attendoit donc avec unc forte d’'im-
patience la décifion des arbitres , lorfqu'il s’étoit
déja paflé 5 mois, que malgré toutes fes inftances
réitérées aupres d’eux , il n’avoit pu encore ob:e-
nir la moindre folution : cc délai affe@é obli-
gea de faire affigner 2 ce fujet devant le Juge de
Saugues & les Parties intéreflées & les Arbitres. Sur
cette aflignation il intervint Sentencele 17 No-
vembre 1772, par laquelle il fut ordonné que
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dans le délai d’un mois les Parties & les Arbitres
rapporteroient une tranfaltion , ou rendroient rai-
{fon de leur ina&ion ou de leur refus.

“Cette Sentence {e fignific, le fieur du Mazel ef-
pere de voir bientdt terminer les longueurs , mais
point du tour; toujours méme affeGation a ne rien
finir. Il cite de nouveau les Parties & les Arbi-
tres a l'Audience du Juge , & il intervint {feconde
Sentence le 29 Décembre fuivant, par laquelle il
eft ordonné que dans le délai de quinzaine ( nou-
veau terme accordé ) les Arbitres feront tenus de
finir leur opération ou de dire en perfonne les cau-
fes de leur retard & exécuter la premiere Senten-
ce, {inon qu'apres le délai expiré, il feroit de plein
droit permis & du Mazel de reprendre fes pourfui-
tes, tous dépens rélervés.

'Si fes Aflociés avoient eu la méme envie que lut
de finir, c’étoit le cas de convenir de nouveaux
Aurbitres , & de les prier de s'occuper de Iaffaire
{éricufement & fans délai ; mais ils éoient tro
cloignés de rien faire de ce qui pouvoir accélérer
leur condamnation, & trop charmés de conferver
de fi amiables compofiteurs pour {e préter & tout
ce qui pouvoit abréger les difficultés ; ils aimerent
micux garder le filence & voir jufquou le fietir du
Mazel poufleroit la partie, Celui-ci apres avoir encore
pris patience pendant deux mois depuis la derniere
Sentence, qui- n’accordoit que quinzaine , alloic re-
p-endre vivement fes pourfuites , lorfque le Curé,
d’pofitairc de toutes les pieces, demanda jufqu’a

la



9

a2 mi-caréme pour rapporter la tranfadtion. Du
Mazel tut plus généreux qu'on ne le méritoit; il
accorda debonne grace jufqu’a Paque , avec aflu-
rance bien pofitive que ce feroit le dernier terme
quon obtiendroit de lui. Et comme on lui avoit
occafionné des frais de procédure pour les deux
Sentences obtenues , qu'on lui retenoit indue-
ment {on billet de 1500 livres, ou du moins Par-
ﬁcnt qui en éroit Pobjet, il exigea fes dépens, qui
ui furent rembourfés fur le champ, & en donna
quittance , laquelle fut dépofée entre les mains du
ficur Curé, ainfi qu'iin billet de 36 livres, 4 lui con-
fenti pour indemnité du retard qu’il éprouvoit au
fujet des 1500 livres dont il auroit dfi étre payé.

Ce qu'ily a de fingulier, c’eft qu'on auroit- bien
voulu encore que du Mazel eut fait un autre bil-
let au porteur pour gage de fa parole fur le nou-
veau delai qu'il accordoit ; mais c’étoit fe jouer trop
ouvertement de fa {implicicé, il fe répentoit’ déja,
mais trop tard, d’avoir écé {i facile 3 donner dans
les pieges qu'on lui avoit tendus ; finalementil eut
Uefprit de faire voir que fa parole d’honneur devoic
fuflire , que d’ailleurs ne demandant pas mieux que
de voir promptement finir toutes chofes , il n’avoit
aucun incérée a {e rétraller. Il {e contenta donc de
remettre entre les mains du fieur Curé la nou-
velle procédure qu'il avoit faite au fujet de I'inac-
tion des Arbitres avec une ériquette concue en ces
termes : dépdr remis @ M. Prolhac, Curé de Sau

gues, jufqu’a Pdgue prochaine , temps auquel il le
B
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remerera au freur du Hagel fans aucune formaliré
de juflice, s1l ne rapporte la tranfadion dont il

sagit.

‘Les Fétes de Pique font expirées & an dela,
que du Mazel , malgré toutes fes démarches & fes
inftances les plus réitérées, n’eft pas plus avancé
qu'auparavant. Il fe plaint vivement au fieur Cu-
1é du peu d’exa&itude quon avoit eu de re’rondrc

4 fa bonne foi, tandis que de fon coté il avoit

éé ferupuleufement jaloux de tenir fa parole, il
croit appercevoir du myftere dans la réponfe du
Curé, en conféquence il {e détermine a lui faire
fignifier un a&e recordéle 14 Mai 1773, contenant
une narration exade de ce qui s'étoit paflé , & de
demander qu'il ait A lui faire un aveu de la véricé
du récie

Le fieur Curé répond & cet a&e qu’il n’a rien
& dire quant a préfent fur le dépor qui lui fut con-
fié, mais que forfqu’il {eroit appelle en juftice, il
verroit ce qu'il auroit a déclarer.

‘Une pareille réponfe étoit bien fufpedte dans fa
bouche : la vérité devoit-elle offenfer quelqu’un ?
des qu'clle pouvoit fervir a faire rendre juftice 4 qui
elle appartenoit, pourquoi la taire? Le fieur du
Maze{)crut donc n’avoir de meilleur parti a pren-
dre dans les circonftances que d’expofer le méme
narré au Juge, & de demander qu'il lui fue per-
mis de faire affigner le Curé devantlui pour répon-
dre cathégoriquement fur chaque article, ce qui lui

fut o@royé par Ordonnance du 15 Juillet 1773.
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Le 10 du méme mois le Curé comparoit, &
dit #’avoir rien & répondre fur les conditions du
dépdr qui pouvoir lui avoir éié confié , la- loi du
dépét lui ordonnant le filence. '

Que fignifie une réponfe pareille ? ol a-t~on vu
que direla vérité ce {oit bleffer la loi du dépée ?
autre chofe une confidence , autre chofe un dé-
pot. Que quelqu’un me fafle part en ami des fe-
crets de fon cceur , je fuis un malheureux fi je viens
2 les révéler, & moins que la Jufticé ne Pexige pour
lintérét d’un tiers , & qu'il 'y ait point eu de
neceflité 3 la confidence qui m"a été faite ; car au-
tre chofe feroit {1}’avois €té d’état a recevoir nécef~
fairement cette confidence ; mais & Iégard d’un
dépot de Pefpece de celui dont il s’agit , C’étoit une
fauffe délicatefle dela part du fieur Curé d’exciper
de la prétendue loi du filence. Qu'un tiers étranger
a la chofe elit exigé cette explication, fans doute
quil efir éeé Iouab%e de la lui refufer; mais lor{que
celt une des parties méme intéreflée qui la de-
mande, pourquoi héfiter fur 'hommage que 'on
doit & la vérité, des qu'elle lui eft néceflaire pour
empécher la fraude & Vinjuftice > Peut-étre que le
ficur Curé ne nous trouvera pasun cafuifte fuivang
fes principes , mais nous croyons 'étre en ce mo-
ment {uivane I'équité , & par conféquent fuivant
la réligion. Dans Pinftant nous allons voir combien
il eft ficheux pour le fieur du Mazel que le ficur
Curé s'en foit trop rapport¢ a {a confcience i cet

¢gard,
B2
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Sur la réponfe du fieur Curé le Juge ordonne
qua la diligence du fieur du Mazel le tout fera
communiqué aux parties intéreflées , avec afligna-
tion 2 comparoir devant lui, &ec. ‘
. Affaire principale. J—

 Cleftici quil faut fe rappeller le billet de 1500
livres qu'on avoit fait faire au fieur du Mazel | paya-
ble au porteur : ici il va devenir la vitime de la
fraude la plus infigne : ici on va voir avec quel peu
de fcrupule le Curé, fi délicaten apparence, en agic
fur le dépot qui lui cft confi¢ : le filence, ditil,
eft pour lui une loi inviolable, & il ne craint pas
de violer le dépot lui-méme ; il €toit convenu ,,
comme nous 'avons dit, que celui qui fe retrac-
teroit feroit punij le fieur Cure & la vérieé avoit
été fait le dépofitaire des armes de la vengeance ,
mais ce n’étoit pas lui a punir , il devoit fimplement
étre le porteur des inftruments de la punition : la.
caufe de 'unc des parties devoit lui étre aufli 4 ceur
que celle des autres : il devoit prier , prefler de ter-
miner , ou du moins s'il {e regardoit comme devant
étre le vengeur de la prévarication, il devoit ¢tre
un vengeur jufte,, & punir les vrais coupables: mais:.
point du tout , fa partialité ne s’étoit déja que trop.
manifeftée; il acheve d’en donner les preuves les

plus complettes.

.1l Yimagine queparce que le ficur du Mazel I'a
fait afligner , cette démarche peut étre pour lui une,
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raifon de faire,ufaoe~contr3e( lut desarmes dont il
Pavoit rendu dépofitaire, &, que fous:prérexte
qu’il n’avoit plus envie de terminer, céroit le cas
de lui infliger la peine alaquelle il s’étoit {foumis;
en conféquence il remet aux Engelvin le billet an
porteur, confenti par leifjeur du Mazel, & aux
Arbitreés, celui qui concernoit leurs honoraires.

Le fieur du Mazel ne s’attendoit certainement
point i un procédé pareil , lorfqu’on lui annonce
que fon billet de 1500 livres avoir été remis par,
les Engelvinaux” nommés Froment , pere-& fils,
Marchands de la Ville dia Puy; & que cenx-ci
Lavoient fair afligner en la Jorifdi&tion Confulaire
de la Ville Brioude, pour étie.condamné A leur
en faire le paiement, .| "o o

Sa furprife sfutstelle :quian peut fe Timaginer,
Il w’eut rien de plus preflé que-de fe resdre &
Brioude ; il expofe aux. Juges- Confuls- toucef la
fraude dont on a ufé envers lui; les Juges:Con-,
fuls n’ont_ pas de peine a concevoir qu'effeCtive-,
ment les chafes peuven étre .cdmme il les annon-:
ce; en Juges pleins de fagefle & de défiance, avane
de fratuer;,, ils.ordonnent que le fieur Curé.de
Saugues fera entendu, pour favoir de_Jui _com-,
ment les chofes {e font paff¢es. Le Curé paroit en
perfonne devant ces Jugess; illcur fait.alors un-
avea finzére de fon impradence, il ne peut diffimig!
ler que les Froment ne font. qu'un:préte-nom,
qu’il ne leur cft rien dfi, qu'ils nont rien débourfé

. M2 - . . N} . - Lot R
pour avoir ¢ billet , & 'que i le ficur, dun Mgz,cl‘,

NN SO
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p’eft pas dans fon tort, c%mme il Pa cru trop 1¢-

gercment, le billet doit lui étre remis. (2)
- Les Juges-Conlfuls, fur cette explication, ne
regardent .plus la demande portée devant eux
‘comme une affairedecommerce,ils en renvoient la

connoiffance au Juge ordinaire. |
Les Froment favoient parfaitement que le Juge
de Saugues n’ignoroit point toute la manceuvre
qui s’étoit pratiquée ; ils n'avoient pas encore aflez
de front pour lui foutenir en face que le billet
leur eut été confenti pour Marchandifes , comme’
ils I'avoient prétendu a Brioude; ils fe laiffent
condamner , & interjettent appel de la Sentence
en la Cour, on ils fe font flattés qu'on n’entreroit
dans aucune des particularités qui pouvoient leur
&tre contraires, pourne faire attention qu’au billet

dont ils font porreurs. (b) -
;. L’Intimé, malgreé Pefpece de certitude qu’il croit
avoir fur la congr‘mation de la Sentence dont eft
appel , n’a pas laifl¢ , & telle fin que de raifon , d'ap-
peller: en'la Cour le fieur Prolhac , Curé de Sau-
ues', -ainfi que le fieur Molherat & les hériticrs
%ngelvin‘, comme parties nécefaires dans la caufe

'(a) Froment, fils, fur pareillement interrogé A part; ni fa
réponfe ni celle du Curé ne furent rédigées par écrit, rout
fe traitc fommairement aux Bourfes confulaires; on y écrit
moins quon n’y parle. - ' '

. (5) Une chofe a remarquer, ‘c’eft qu'il n’y a point d’appel
delaSentence des Juges-Confuls, fi ces Juigcs ont régulierement
renvoyé , puifqu'on ne s’en plaint pas, le billet n’étoit donc
point fair pour &re commercé. : : ’
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pour demeurer garants cr?vers lui, en cas d’événe-
ment , attendu que ce feroit par leur fair qu'il fe-
roit tenu du paiement du billet, §'il furvenoit quel-
que condamnation. (¢) :

Il n’eft donc queftion a&uellement que de rap-
procher tous les traits de lumiere les plus propres
a faire voir que la remife du billet faite aux Appel-
lants eft U'ceuvre de la fupercherie & de la mau-
vaife foi la plus infigne , que par conféquent il eft
jufte que les chofes foient rérablies dans leur pre.
mier état jufqu’a nouvel ordre : aprés quoi nous
ferons fentir le fondement de la mife en caufe des
vraies parties intéreflees, pour répondre de touten
cas d’événement. :

Difeuffion vis-d-vis des Appellants.

Les Appellants veulent que le billet dont il s'a-
git leur ait été confenti pour fait de commerce :
mais quelle efpece de commerce IIntimé a-t-il pu
avoir avec eux ? quelle relation d’état & quel gen-
re de négoce peut-on articuler ? les ficurs Froment
font marchands de dentelles de la Ville du Puy;
mais y a-t-il la moindre vraifemblance que I'In-
timé, quitoute la vie n’a éé occupé que d’af-
faires , ait voulu devenir fur la  fin de fes
Jours un revendeur ; il eft Avocat, premier Eche-

[ - —

_ (¢) I1'y avoit déja eu demande pareille devant le Bailli de
Saugues : ceci donnera lieu 3 une évocation.’
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| vin du Bailliage, & cette place auroit-clle été faite
pour un petit marchand -en dérail | tel qu'il fau-
5 drdit le fuppofer? premiere circonftance qui éffecti-
1 vement donne bien a penfer. que jamais le“billet
en queltion n’a éié fait pour les Froment ; pere &
il fils ; dailleurs il n’eft pas dit aux porteurs , mais
‘ au .porteur., - . S, _ o,
| =" Lies Froment ‘diront ‘peut-étre quil fufhifoit’que
le biller " fud ;'ad porteur ;- & -quils éuflent’ recu
d’autrui ; pour qu’ﬂ' fiic égal"que 1’Int’igné elit' com-
mercé avecieux ou avec celul en faveur duquel il
avoit éié_originairement confenti. * e
- Cleft-Vargument le plus {pécieux qirils fe font
propofé¢ de faire valoir ; mais {i-¢fledtivement il @
_ été confenti. & quelqu’autre marchand pour fait de
l' | marchandifes , dites de qui vousle tenez , nommez
. celui qui yous I'a négocié. Voila la pierre de tou-
& che qui les a éprouves devant les Juges-Confuls ,
| & qui les auroit fait connoitre devant le Bailli de
|

f

?

g SR T —— e e ...

Saugues. Ils ont voulu fauver la difhculté, en s’i-
maginant que la Cour n’y chercheroit pas de fi
pres : “eépendant C'eft un moyen de découvrir la
vérité ; pourquoi feroient-ils difpenfes de cette dé-
claration ? ils craignent cet ectieil , & en effer ils
ne peuvent sempécher de convenir que ce fera les
Engelvin , qui n’ofant point le faire valoir par cux-
mémes’, otit cherchéa fe fervir du'nom des Fro-
ment, gens faciles afe préter.a tour , & qui par un
faux honneur ¢ .croient obligés aujourd’hui de fou-
tenir la particy mais encore urie fois qu’ils déclarent

) de



17
. o .. R ‘ ce 71 .
de qui ils tiennent e biller ; IThtimé: d'une décla-
ration & lautre arrivera juiqu’a la-fonrce /2 " quel
tort leur: fait-on: 3 twas=utvy o 29 aiv! )t

. Cependant cominent oféroient-ils{e repofer fulr -

cet argument , aprés avoif foutenu :dévant lcs
Juges-Confuls d’avoir fourni en marchandifes: &
PIntimél¢ montant de-fon-billet,'mais”encore en
quelles-marchandifes ,/lencca-tvon' dic2:le'défaue
de’ mémoire eft alors vénu § leur-fecours,iils:one
répondu quils ne fe réppelloient point” Tefpece
de founiture , mais que le billet'cantenoie vérité,
Vit-on ' jamais de réponfe. d’une plus:infigne
mayvaifé foi »-ana un billet-dei1500:livres dun
particulier pour marchandifes, & Vomnne {eirappelles
plus ce que 'on & fourni d'unc.année & Faucre 2on
oublic une livraifon de 1500 livres:a.laifoish
madis un Matchand n’a:t-il pas toujours fes!livres )
oli,.il retrouve ce quil a-récu &k quitl @ venst
di ? cette feule circantinée cft éncore décifive con-
tre les ‘Appellants. = Loobryt ot
- Un faic conftant, & qu’ilsne fanroient:défavouer,
cleft qu'apres avoir érécondamnés ; fentaht & mier—
veille que lenr demande ne pouvoirquelcurfairgle:
plus grand tore, il$ ont ¢té au devant dés pourfuites”
que I'Intimé auroit pu faire Bour"réalpércr les frais
quon lui avoit’; occafionné, s avolent’. chargér
PHuiffier de lvi faire des .offecs , que; I'Tntimé!
avoit d¢ja acchtéés, & dont il écrivoit g quittan«;
ce, lorfque Pun des Engelvin paroit, appelle
VHuiflier & faic reprendre argent, ic’elt un.faic -

13
1
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dont la preuve eft offerte, s'il eft befoin ; preuve

ui:déveilera-tout le, concert qui regnoit entre les
Engclv’m & leur préte-nom ; concert qui devien-
dra.encore plus palpable,.fr Von obferve que la
fignification du relief d’appel en la Cour faite 2
PIntimé, 4 la requére des Fromenr, eft écrite de
fa: mainid’unr des Engelvin, En effet , il cft ordi-
paire ‘dansles affaires ol il iy.a un préte-nom , que
celui<¢i.ne. fe donne pas beaucoup de peine , &
qu'il laiffe aux véritables Parties tout le foin d’agir,
" -Mais:enfin , dironc les Adverfaires, qu'eft-ce
que toutcela prouve? © . . :

- Tourcs ces particularités nefont pasa la vérité
une preuve frappante au premier abord ; sil ‘en
éroit autrement, fans doute qu'il n’y auroit plus
de difficuleé ; mais toutes ces particularités rappro-
chées , lcur liaifon bicn fentic, on ne peut fe refu-
fer 4 la convidtion intime que 'ona de la fraude

ratiquée contre celui qui s’en plaint aujourd’hui.
Yl cft queftion de la faire fentir cette fraude : peut-
étre nc pouvons-nous pas nous flatter d’y réuflir
vis1-vis de ceux qui rejettent tout ce qui n'eft pas
conforme aux maximes auftéres dc la chicane fur
laquelle ils font principiés. Voici un biller au por-
teur , difent-ils , rien ne peut Veffacer qu'un paie-
ment. Cleftle.centre , duquel il n’eft pas facile de
les fortir; mais la Juftice fe régle fur dautres
principes ; elle fait par expérience de quelles ma-
neeuvres font capables la fraude & lamauvaife foi ;
elle fait qwon n’épargne ricn pour cacher le dol
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& Vartifice , & que les homeies les plus injuftes
font ceux qui -réclament le- plus jouverfemerit fes
régles& fes.maximes. Aufli-lorfqion fe plaint de
fraude, ne-refufe-t-ellerpoirit fon attention @ la
faiflir ; elle'entre jufques dans les plus petits dérails,
& Ceft pour clle une efpece de triomphe de la
confondre &lde la-punir. : SENIIERTY IR IR

L’équité a ' donc.des. regles fupérieures qui ne
font-faifes que pour des Jugesipleins de fagefle &
_de difcernement. La chofe la plus jufte en apparen-
ce peut {e “montrer a leurs yc‘;ux?'a}fcé: tous fes ‘dé-
fauts;, tahdisiqulaux yeux di vulgairé elléne faic-voir
que les déhors les plus favorables. Léquirdieft:Ia~
me de la juftice, les regles les -plus {évéres font
pour la defendre, & jamais pour empécher d’arriver
julqu’a elle = 2z omnibus @quitas maxime [pectarida.
Des-lors fi Tintimé a fujer/deferplaindre de fraude;,
poutquoi ne lui fera=t-il-pas permis de la’ fuivre
dans toutes les finucfités ou clle’ cliefehe & fe re-
plier 2 clle fe tienr dans I'cbfeuricé , il faut donc y
jetter toute la lumiere proprea la ‘décoviviir; qu'im-
porte que toute la-clarté n’émanc pastd’un foul/&
méme flambeat.*Sila fraude {e rc‘c'ti_hneiti, il n’en
faut pas davantage, & lévénement juftific toiis les
moyens quon a; pu des-lors” employer ; pour la
déceler. it v ] T et et 8
- -Faire voir a larJuftice. que le billet dont il 5"agic
fi’duroit jamais dit paroftre , & quiil eft indighe atvk
Adverlaires de.le produire, tout ceci n'eft pas aifé;
ce n'eft que d'unc obfervation & Pautre qu'on par-

Ca
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vient & ce but. Pour cet effet it a donc fallu éta-
| blir qu'l a-éi¢; queltion; d’affaires ~edtre 1'Intimé,
les ficurs -Enigd‘\’ji'ﬂ; & Malherar 50 & ce premier
oint.de,.-faic efb irconteltable. . On. fair. qu'il
n’eft mialheureufement que trop dufage, lorfqu'il eft
queftion de billets, qui.ne devroient-étre; que.des
promefles a lordinaire cptre. particuliers ; de faire
avee la plus grande - facilieé ou uneslerere de chan-
ge ,-ouun biller 2 ordre ou-au porteur , & il y a'une
certitude prefquentiere qu'il y ‘a.cu-un biller de
foulcrit pay VInrimé, & que ce:biller a ¢écé dépo-
{¢ entre Jes tairs -du, fieur-Guré-de Pendroit; car
erfin ilyy ;ascu un dépor , la procédire tenue a
; Saugues -le prouve!, quion dife en quoi confifs
! toit ce dépot. Le Curé-¢roit maitre de la caufe des
Parties : 'Intimé n’a pas.eu licu de fe lover de-fes

e L b B s g e T S v o

| procédés;. ilia falla- en venir 2 la voie judiciairey,
| il eft des-lors tout. naturel.de penfer ‘que les foiblef:
? fes de 'homme l'ont émporté chez:lui fur la force

du caradere dont il cft revérn. Son. ceeur Seft
ouyert au reflerisiments- Pefpric §'cft offufqué,, il a
¢ri que 'Ingimé; €roit.coupable ‘d'infraGion -pour
N avoir faic-affigner ; ceci lui d éié fortement.incul=
qué par lesi Engelvin dontil ne demandoit pas
micux que de! favorifer la caufe ;.{ans cGort il leur
a donc remis le billet qui devoit punir l'infra&teur:
3. Les Engelviii buk-mémes faire ufape de ce bil-
Jer,.la chofe: cuit €té un peu trop hardic; il falloir
s’y prendré différemment; il leur falloic quelqu’un
qui {& prétae.d. toute eur.maivatfe foi, & les Fros

3 Lo
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ment nc devoient pas s’y refufer, en voict la rai-
fon : Froment; fils, avoit recherché en mariage la
bru de P'Intimé. ou du moins il avoit écé atlez pre-
venu pour croire qu’clle étoit faite pour lui : il avoit
éprouvé des refus humiliants. A pres le mariage de cet-
tefille, ce jeune homme felivre i des folies dansen-
-droitoliil la fait établie, au point que la Police eft obli-
gée des’en méler. (d) L’Intimé & toute fa famille
achevent: des ce moment de devenir pour Froment,
pere & fils,, des objets dignes de toute leur aver-
fion, des-lors pourquot fe {eroient-ils refufés a l'of-
fice que 'on exigeoit d’eux.:Il femble que cet épi-
fode ;parte -d’une imagination qui cherche 4 com-
biner ; nous croyons méme qu'il peut étre pris pour
un de ces traits hazardés par .des plaideurs temé-
raires ; mais le fait n'eft pas moins réel, & fclon
'hommage qite nousdevons aila vérité. Ainfi.nou-
velle: circonftance qui indique & :merveille les fui-
tes de 'affaire. |

Lorfque les' Appcllants-font demande du billet,
ils ofent foutenir que Ceftpour :marchandifes par

B A4 . \ a

(4) Sa manie un jour fut de fe' mettre en Moiffonneur .&
d’aller-demander de I'ouvrage a la porte de différents.Particu-
liers de la Ville de Saugues; il porta la dérifion fi loin, que
fur les plaintes de 'Intimé, on fut obligé de V'arréter & de le
tenir quelque-temps-en prifon. Sur.quot il eft -bon de noter
que cette aventure arriva le 29 Aolt dernier, & que le lende-
main les Aflociés, profitant des-difpofitions ol édtoient les Fro-
Inent, leur remirent le'billet dont demande fut fuivie leméme

jour Cette demande n’eft pas au nom de Froment, fits feul, -

on I'a mife encore 'fous celui du pere, & I'on a eu raifon; car
il ¢ftide. notoriée¢ qué Froment, fils,-ne fait aucun. commerce.

/85
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-eux fournics ; on veut favoir quelles marchandifes,

ils ne peuvent le dire;ils devroient avoir leurs re-
giftres, & ces regiftres ne donnent aucun éclair-
ciffement. Si pour fe retourner ils difent quil fuf-
fit que le billet foit au porteur, on leur demande
quon fache du moins de qui ils le tiennent , & ils

nie veulent rien répondre : les J uges defirent de pui-

fer la vérité dans la ‘bouche méme du Curé &

des Parties , interrogations , & d’apres les éclaircif-

fements pris, l'affaire eft renvoyée a lordinaire.
Les Adverfaires commencent de rougir, ils ne

-pourroient foutenir les regards du Bailli de Saugues,

ils {e laiffent condamner, ils veulent méme payer
tous les frais pour qu'il ne foit plus queftion de cette
miferable demande. Mais les Ergelvin les rafer-
miflent , .& les difpofent 2 faire bonne contenance
cn la’ Cour : effeflivement ils cherchent a la faire
du mieux qui leur fera poflible ; nous avons un bil-
let, difent-ils, & nous voulons en étre payés.
Mais ce billet, on voit doltil dérive : on fair que
le ficur du Mazel n’a jamais négocié ni avec vous,
ni avec d’autres Marchands , on voit que vous avez
prét¢ votre nom ala fraude, & des lors vous étes
aufli répréhenfible que ceux qui vous ont affocié
a ce myftere d’iniquicé.

La Cour verra donc avec unc cfpece d'indig-
nati=n toute la manauvre dont on s’eft rendu cou-
pable envers Ulntimé : clle concevra aifément
que le billet dont on voudroit obtenir le paic-
ment, n'eit autre que celui qui avoir €é foufcrit
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lors des procurations dOﬂ%léCS pour tranfiger, &
une derniere particularité qui achevera de convain-
cre , c’eft que les procurations & le billet font écrits
dc la méme main, de la méme encre, dattés du
méme lieu-de Saugues , & du méme jour 2.3 Juin
1772 : cependant comment fe feroit-il fait que
PIntimé fe fit trouvé embarraflé en méme temps
a projetter une tranfa&ion , & donner precuration,
& & faire , comme on dit, des affares de com-
merce pour Is500 livres, lui qui n’a jamaiseu ni
le titre ni la qualité de marchand , & fur-tout avec
les fieurs Froment , domiciliés 2 plus d’unc journée
dela ? , o

Toutes ces réflexions font fans doute frappan-
tes, pour fe convaincre que ce n’eft pas fans con-
noiffance de caufe que les Juges-Confuls ont ren-
voyé¢ l'affaire devant le Juge ordinaire , & que ce-
lui-ci a profcrit la demande des Appellants ; mais
cette vérité va paroitre dans fon plus grand jour,
a mefure que nous difcuterons avec ceux qui ont
¢té appellés en affiftance de caufe.

Difeuffion vis-a-vis du fieur Curé,

Il auroit été louable fans doute au {ieur Curé
de s’intérefler & Pextin®ion d’'un proces entre gens

de'endroit, fes Paroiffiens , {1, exempt de préven-
tion & de partialité, il n’curété animé dautre zéle

que celui de leur procurer la paix : mais I'événe-,
ment fait voir aujourd’hui- que UIntimé seft livré

187

y,
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un peu trop avcuglement}é fa difcrétion ; on rend
cer- Eccléhialtique le dépofitaire du gage de lexé-
" cution des paroles données, ce n’éoit point un
{ecret entre les parties, elles pouvoient le divulguer
{1 bon leur avoit femblé, ainfi des que Pintimé lui
demandoit en Juflice fa déclaration fur la fincérité
des faits par lui expofds, & que cette déclaration
lui éroit néceflaire , pourquot , fous prétexte que la
loi du dépoe exigeoit le filence, refufer un éclair-
ciflement qui.ne pouvoit tendre qu'au bien de la
Juftice & a 'honncur de la vérité? nous avons fait
voir plus haut que ce prétexte éroit tout-a-faic il-
lufoire, des qu'il ne s’agifloit pas d’une confidence
qui_demandar - le fecret ; il devoitdonc s'expliquer,
fauf 2 le faire fuivant la vérité pour 'une & l'autre
des Partics.

_ Son filence érott des-lors un refus injufte , don--
nant ouverture aux dommages-intéréts réfultants

“
A)

du préjudice qu'il caufoir & lntimé. Nos livres
font remplis d’arréts par lefquels des perfonnes de
confiance, des Confefleurs méme, ont éié obligés
de déclarer des dépdts qui lenr avoient écé faits
il n’y auroit d’exception que pour les cas olt une
pareille déclaration auroit trait 4 reveler une Con-
feffion , mais dans notre cfpece rien n’émanoit du
Tribunal de la Pénitence’; le ficur Curé n’éoie
cxadement cn cette partic quiune perfonne pri-
vée, & des-lors il devoit s'expliquer.

_Silavoit encore borné fa faute au {ilence, mais il
Paggrave ouvertement par laction , en remetrant le

billet
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billet aux Engelvin, ou z]uoxque ce foit au fieur
Molherat Partics adverfes de PIntimé. De quel
droit cependant faifoit il de fon chef cette remife?
il ¢roit convenu qu’effetivement celui qui réeradle-
roit {a parole feroit puni ; mais 'Intimé éeoit-il
le coupable, lui qui au contraire avoit mis tout
cn euvre pour avoir une* ‘foltmon ‘des “ Arbil
tres , & qm travailloit encore & I'obtenir? heurcu-
-fcment qu il et miini de toure la procédure la plus
propre a conftater fa bonne volonté, & la réfiftan-
ce dedes Pames adverfes 3 terminer. Ony verra
que $il avoit ¢té queftion dinfliger la peine, ¢
toient-clles ala fupporter & point du tout, le {1cur
Curc va leur remercre lc bxllcr' -

Au furplus, de quel droit s%érigeoit-il en ]uge
en cérte partie? il devoir garder le dcpor ]ufqu &’
celqiil }Zt]ugé quel etoit celui qm méritoit d’¢~
tre puni.- En le remertant d’autorité privée, é-
toit alors quelquc chofc de plusque de manquer
a la loi du. depot, ¢’croit vicler le dq:ot méme.
Hya plus ﬁ‘:ppéfons qu’il eut éeé maitre "d’en
dlfpofcr ee-qui n’eft pas, il eﬁ toujoursvraide dire
qu'il ne- pouvmr lc:r faire qu’en faveur de celui A
qui P'on n'avoit rien & reprocher, & il favoir bicn’
que Ilntimé avoit tout l'intérér le plus marquc
de finlr; quil n 'avbit rien négligé pour parvemr |
cette 'ﬁn : 'que dislors s'il' y avoit un billet"a re-
mettre ;. Cérait 2 loi quil devoir éere remis , ainfi’
“que celui qui avoir éeé fouferit par la veuve En--

D
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gelvin, faute par les Affociés d’avoir terminé
car leur retard. affefté ¢quivaloit parfaitementiune
récradtationde la parole d’accommodement donnée.
_ Le Curé nayant donc pas fait cc qu’il devoit
faire, ayant fait an contraire ce quine lui étoit
point permis , il eft bien fans contredit qu’il ne
peuc éviter les fuites, de fa mauvaife foi. Voici
attucllement un billet entre des mains ctrangeres,
qui en demandent le paiement. Jufqu’a préfent
la Juftice a connu la véritd , & I'Intimé a triom-
phe de la tentative des Appellangs.; mais fi pag,
¢vénement la Sentence du Bailli de Sangues
éroit ‘infirmée ; ce qui-n'eft cependant, pas A pré-
fumer, ‘& que PIntimé fut obligé de payer, le
ficur Curé pourroit-il éviter Ueffer des conclufions
recurfoires prifes contre lui ? non fansdoute : fauf
a lui fon recours contre qui bon lui fembleroit s,
[féiens qui nocet , invitus damnum réfarciat, .

Mais f1 par réflexion le Curé étoit capable de
ne pas convenir du fait, on veut dire, gu dépot
fait entre fes mains du billet dont il s'agic , injure
cependant que nous n’oferions lui 'faire;, nous ne.
ferions pas en peine d’en tirer la preuwe de fa pro--
pre déclaration ; il cft vrai qu'elle ne parle pasde
biller , mais quoique laconique, elle cftfi analogue
a érat de la conteftation qulon ne peut appliquer
4 autre chofe ; ‘car quel {eroit “le dépdt dont il a
voulu parler , {i.ce n’éoit de,ce méme biller? penfc-
t-1l qu'on puifle encare cn douter ? PIntimé,, en cas
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de difficulté , offre de fupéle’cr a2 une entiere cer-
titude par la preuve teftimoniale la plus complette.
Ainfi qu’il ne ‘fonge 2 aucune fupercheric 2 cet
egard , .nous ferions 2 méme de le convaincre de
la mauvaife foi'la plus i'ri'ﬁgn‘e : 1l a remis le billet
ou aux Affociés ou aux fieurs Froment ; & en
attendant le débat entr’eux , entrons dans une petite
difcufﬁon vis-a-vis de ces mémes affociés.

Difeuffion vis-a-vis des Affocids. -

" Ces Affociés font, comme nous I'avons dit ,
les ficurs Molherar & les héritiers Engelvin ; ¢’é-
toient cux qui devoient profiter du billet de 1500
livres , dans le cas ou Ulntimé auroit rétralté fa
Farole ; mais la procédure fera voir tout ce que
'Intimé a fait pour terminer I'arrangement, & les
Aflociés pour lereculer ; ils fe font prévalus de la
complaifance, ou pour micux dire, des foiblefles
du ficur du Mazel , pour tromper {a bonne foills
ont connu toutes les difpofitions du fieur Curé i fa-
vorifer leurs vues , & ils en ont indignement abuf¢.
Des que nous venons de ‘voir que le billet en ‘quef:
tion ne peut &tre autre que celui qui avoit éeé d4-
pofé , il faut donc ou que les Froment le tiennent

dire@tement des Affociés, ou du ficur Curé de leur

part. Si les Aflociés prétendent que cette remifc s’cft
faite fans leur (Participation , le fait en ce cas eft
totalement perfonnel au ficur Curé. Auroit-il voulu

D
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abufer de la confiance la plus facrée pour profiter
de ce qui ne lui appartenoit pas ? quil s’arrange
des-lors avec les Aflociés , mais que 'Intimé n’en
foit point la dupe. Si au contraire les Affociés ont
demandé ce billet, & qulils I'aient négocié eux-
mémes aux Froment, le Ciré & les Aflociés font
conjointement coupables : le premier, de I'avoir
remis , & les autres d’en avoir fait ufage, & des-,
lors ils “deviennent folidairement garants de cette
efpece de délit. ‘ -

Sans doute que ni les uas ni les autres n’auront
aflez de front pour difconvenir de la vérité des faits
que nous yenons de rapporter ; mais {1 les Aflo-
ci¢s, pour fe retourner, venoient a dire que le billet
leur a éeé remis, parce qu'effe&ivement il devoic I'é-
tre, faute par 'Intimé d’avoir tenu fa parole, nous
{erions bien aifes deles prévenir que jamais prétexte
ne {eroit plus facile & combatire: nous ne revien-
drons pas {ur cc que nous avons déja ditd ce fujer,
mais il eft toujours vrai daflurer que I'Tntimé eft
muni de toutes les pieces les plus propres 2 faire
voir que ce font les Affociés qui n’ont jamais voulu
finir , malgre tout ce qu'il a pu faire pour les y
porter ; pour s'cn convaincre il ne s'agira que d’e-
xaminer ces pieces , & 'on verra que {i 'indem-
nit¢ encouruc pouvoit de méme s’adjuger de plein
vol:a quelqu’un , 'lntimé aura doublement licu de
{c plaindre & de ce q'on a commercé un billet
quon auroit dft lui rendre , & de ce quion ne lui
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a pas remis celui des Affociés ,” dont il devoit
profiter. ‘4 .
. Dans ces circonflances il eft donc fenfible que
deés que les Fromene, veulent infifter fur Pappel
IIntimé n’a pu s’empécher de mettre fes Aflociés
ainfi que M. le Curé en caufe. Si les Appellants
peuvent faire du mal, ce font eux qui leur cot four-
ni des armes , & il eft jufte quils le réparent =
Sciens qui nocet, damnun refasciac i maxime qui
réclamera toujours contre leurs procédés, faufen-:
tr'eux a favoir qui fera plus particuliérement obligé
de s’y .conformer. . , . 4 . 1 oo
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. En {c remettant le tableau de cétte caufe fous
les' yeux ,'on peut sappercevoir quelle étoit aflez
compliquée pour,mériter, le;detail que:nous venons
d’y donner. Si nous avonsiété . aflez-heureux pour
y jetter toute la clarté néceflaire, on doit compren-
dre aGuellement que rien n’eft plus défagréable
que la pofidon de-UIntimé, Il s'agiffoit de termi-
ner une affaire confidérable avecides Aflociés®) il*
fc préwe a routes les- propofitions rquon peut luis
faire ¢ il devoit plus {e defier de -la-parole de fes
Parties, qu'elles ne devoient foupconner la fiennes;
on affeCte de demanderdes aflurances refpe&ives,
[Intimé faictout ée que o veut. Le temps ot tout
devoit &tre confommé cft triplement écoulé fans!
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quil y ait rien de fait ,3 il fe-plaint , il murmure,
Le fieur Curé regoit des reproches , il en eft piqué,
& dans le méime temps paroit entre les mains d’'un
éuranger le billet dont il éeoit dépofitaire.

Sur les plaintes de-I'Intimé les Juges-Confuls
prennent tous les éclaitciflements néceffaires pour
saflurer dela vérité ;'ils reconnoiflent qu’effetive-
ment il y a de la fupercherie , que le billet-dont
il slagit n'a jamais été pour fait de -commerce
réel , & renvoient laffaire au Bailli. "Le Bailli
recueille toutes ‘les particularités de’la caufe, &
renvoie le Défendeur de la demande en paiement,

Appel en la Cour, non pas de la Sentence des
Juges-Conlfiils., mais de celle du Bailli. L’Intiméy
traduit & le Curé &les Aflociés; contre les Appel-
lants il vient de faire voir que ceft la turpitude
méme, de fe préter {i ouvertement i la fraude.
Contre le Curé, fon:-peu de fidélité au fujer du
dépdt , &contre les Affociés, leur injuftice a vous
loir profiter de ce qui ne leur eft nullement acquis.
Bonne foi {furprife , confiance trahic, vérité: dé-

couverte , juftice rendue, nouvelle attaque, dé--

fenfe riouvelle, toujours' méme ¢fpoir & méme
ateente ; voild en abrégé toute la caufe.

Puifle Pamourde la droiture entretenir le flam-
beau de I'équité, dont la lumiere 2 montré le vrai
aux yeux des premiers Juges. Les Adverfaires ne
manqueroient pas fans doute de faire foufler tous
les vents les plus propres a 'éteindre ; mais fa clarté

o — -
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n’en deviendra que plus vive, & la Cour verra
toujours de quelles manceuvres font capables I'in-
térér & la vengeance. Puifle fa décifion rendre
le repos & un homme qui peut-étre n'cft au-
jourd’hui fi inquité que pour l'avoir trop de-
ficé ; & apprendre aux hommes injuftes que
la- mauvaife foi n’eft pas toujours fi cachée,
que des lumieres fupérieures ne puiflent la dé-
couvrir,

Monfieur CAILLOT DE BEGON, Avoca:
Général,

Me. DAREAU, Avocar.

B o ¥ E r, Procurenr.
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De Ilmprimerie de P, VIALLANES , prés I'ancien Marché an Bled, 1774




