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A METTRE

"POUR les fieurs LEGUAY & CHOCUARD,

Appellants, Demandeurs & Défcﬁdeurs.

CONTRE lesfreurs VILLAIN & GUERIN,
Inumés , Défendeurs & Demandeurs,

LI s Intimés demandent dix mille liv,
220 de dommages & intéréts pour récom-
%1l penfe d'une faifie exécution qu'ils ont

1. 3 -
Zi | faite fans titre contre les Appellants,
qui' font reconnus étre cux-mémes
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Cr.éancicrs de quatre mille livres: pour foutenir cette
faifie exécution , les Intimés ont pris des conclu-
{ions en interprétation d’un Arrée, qui prononcecon-
tre-eux une main-levée pure & fimple d’unc anciens

73

I



74

2
ne faific ‘exécution qu'ils avoient faite , & qui les

~ condamne aux dépens: telles font les prétentions des

fieurs Villain & Guerin ; & les défenfes qu'ils em-

ploient pour les foutenir : il ne faudra certainement
as faire de grands efforts pour renverfer un Pareil
Ayftéme ; le ridicule eft trop apparent pour qu'il foit
befoin de prendre beaucoup de peine pour le faire
_remarquer; auffi les Appellants;fans fe livrer 2 de
longues difcuffions, qui feroient fuperflues, fc bor-
‘neront-ils & préfenter 2 la Cour le feul récic des
faits & de‘la procédure qui a éré tenue , qui font lés
moyens les plus péremptoires contre les prétentions
des Intimés; & dont la connoiffance , en néceffitant
la condamnation de nos Adverfaires & la profcrip-
tion de leur demande , aflure aux Appellants 'ad-~
judication des dommages & intérérs auxquels ils ont
juftement conclu, ™ * o T e
FAITS ET MOY ENS.
Suivant un a@e du 11 Septembre 1769, affez
:obfcur 4 la vérité, mais qui a ére expliqué par un
Arrée du 31 Mars 1772, les Intimés ont vendu
aux Appellants les ‘bois qu'ils avoient eux-mémes
acquis du fieur Gafcoing & de la Marquife de Fou
gere ; fur chaque efpece de bois il eft des conven-
tions par'ticuliere’s pour en-h’xer'le.prix , ileft nu-
tile de les rappeller : la feule claufe intéreffante dans
la caufe préfente, & qui doit nous mener i ce qui
a donné lieuh conteftation, la-voici :-les Appellants



doivent payer d’avance 3311)( Intimés une fomme de
4000 livres, & & chaque livraifon de bois qui leur
{era faite jufqu’ala fin de Pexploiration en acquit-
ter le montant en lettres de change, payables trois

mois apres la livraifon , de maniere que 4000 liv.’

foient toujours payées d’avance.

Les mauvaifes conteftations qu’éleverent les In-
timés fur 'exécution de cette vente , & leur infolva-
bilité qui fut bien érablie , donnerent lieu 2 un Ar-
rétdu 31 Mars 1772, qui ordonne que la fomme
de 4000 livres dont on vient de parler ne fera

F i 9 X . . . n
payée d’avance aux fieurs Villain & Guerin qua

la charge par eux de donner bonne & futhfante
caution.

Les Intimés {c font empreflés d’exécuter PArré
de la Cour ;le proces verbal du 23 Aolit 1772, fait
en I'hotel du Lieutenant Genéral du Bailliage de S.
Pierre-le-Moutier , & joint aux autres pieces de la
procédure, érablit que les Appellants ont payeé cette
fomme de 4000 livres aux Intimés - par quelle fa-
talité les Appcllants , créanciers de 4000 livres , fe
trouvent-ils donc aujourd’hui faifis & exécures dans
tous leurs meubles ; dans la récolte de tous les hé-
ritages ? mais comme ces rcflexions paroltroient
peut~ctre prématurées , pourfuivons le récit des faits
que nous avons anoncés comme {uffifants pour opé-
rer la condamnation des Intimés. |

Le deux Mars de Pannée dernicre Tes Intimés
firent fai‘re une fommation aux Appellants de fe
trouver {urun des ports de la riviere, a leffet d’y re—
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_cevoir une certaine quantité de marchandifes qui
devoient y étre voiturées ; mais ces marchandifcs
n’étant point de 'échantillon convenu, érant d’ail-
leurs infuffifantes pour charger un bateau , les Ap-

pellants les refuferent , & firent fignifier leur refus
par a&e extrajudiciaire du 22 du méme mois. -

11 fut enfuite procédé a la vifite de ces bois con-
tradiGtoirement avec toutes les Parties ; mais 2 cette
époque, tandis que toutes les Parties procédoient
en la Jurifdi®ion Confulaire de Nevers, on Cho-
cuard & Leguay avoient appellé les Intimés au
fujet de la défe@uofité des marchandifes, tandis que
ces mémes marchandifes, dans cette interval?c ,
avoient été faifies a la requéte du fieur Gafcoing ,
premier vendeur des bois en queftion, & qui étoit
encore créancier du montant; a cette époque, fa-
voir le 11 Mai, il pliit aux Intmés de faire pro-
céder par faifie exécution fur les meubles & effets
des Appellants pour raifon des bois, qui, comme
onl'a déja obfervé, avoient été refufés a caufe de
leur défe&uoficé.

Sur 'appel de ce procts verbal defaifie exccution,
& d’une Sentence qui fut rendue par les Confuls
de Nevers au fujet de la defeGuofité des marchan-
difes, il intervint en la Cour le 10 Juillet dernier
un Arrét {ur appointement & mettre , qui fait main-
levée provifoire 2 Chocuard & Leguay de la faifie
exécution fur cux faite le 11 Mai précédent, 4 la
charge par eux de recevoir & de prendre les mare
chandifes mentionnées aux proces verbaux qui



avoient été dreflés , fauf 2 diftraire les marchandi-
fes qui ne feroient pas de I'efpece de Péchantllon
porté au marché du 12 Septembre 1769, & 4 la
charge de payer le prix des marchandifes , & de
fournir a cet effer des lettres de change conformé-
ment au marché , lefquelles feroient remifes entre
les mains de Bonnet, Commiflaire établi 2 la faifie
des mémesmarchandifesde la partdufieur Gafcoing.

Le 27 du méme mois il fut rendu un autre
Arrét fur le fond des conteftations qui déclare dé-
finitif celui du 10, mais qui renferme en méme
tems une autre difpofition trop intéreflante pour
qu'on puifle la patfer fous filence.

A TAudience du 27 Juillert ol fut rendu cet

Arrér, les fieurs Villain & Guerin infifterent forte-

ment {ur une demande en dommages & interéts
qu'ils avoient cru étre en droit de former pardes
conclufions qu'ils firent fignifier & entrée de P'Au-
dience, & qui tendoient a une condamnation de
6ooo liv. de dommages & intéréts : ils préten-
dirent que le refus qu'avoient fait les Appellants de
recevoir les marchandifes €roit précifément ce
qui avoit donné licu 4 la faifie du fieur Gafcoing ,
que slils les euflent recu, Gafcoing n’auroit pu
faire faifir : des moyens fi pitoyables furent re-
jettés, ainfi que la demande , par PArrér du 27
Juillet, qui A cet égard met les Parties hors de Cour.

Voila donc d’un cbté une demande en dom-
mages & intéréts formée pour raifon du refus de
recevoir les marchandifes , abfolument proferite,

7
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de Vautre les Appellants autorifés a retirer leurs
effets faifis, 4 la charge par eux de payer le prix
du bois qui leur fera livré , en fourniffant des
lettres de change entre les mains du Commiffaire
érabli par Gafcoing.

1! nereftoit plus qu'a exécuter ces Arréts; mais
qu'eft-il arrivé ? les Marchandifes qui avoient été
faifies 2 la requéte du fieur Gafcoing , ¢toient déja
vendues, ladjudication en éroit faite ,cela ft conf-
taté par deux proces verbaux des 26 Juiller & 16
Aofit dernier: lorfque les Appellants fe préfente-
rent pour retirer les bois, un nommé Girard, Com-
mis du fieur David , qui en ¢toit Iadjudicaraire,
s'oppofaa ce qu'on les enlevat; les Intimés déclare-
rent méme qu'il n’étoit plus en leur pouvoir de les
livrer , attendu que le fieur David en avoit fait la
revente , faute par eux de les avoir retirés avant le
30 Juillet, qui étoit le terme que David leur avoit
accordé pour leur céder Padjudication qui lui avoit
éié faite , ils refuferent en conféquence de les repré-
fenter, ils refulcrent méme de livrer aux Appel-
lants quelques autres marchandifes quils difotent
n’avoir pas été faiftes, & que les Appellants offroient
de recevoir ; ils déclarerent enfin quiils' n’avoient
rien & repréfenter & a livrer aux Appellants : voila
e précis des proces verbaux des 26 Juiller & 16
Aot , fur lefquels la Cour pourra jetter les yeux ,
mais dont Uexamen et fuperflu au moyen d’'un Ar-
rét qui fur rendu le premier Septembre, & dont
nous parlerons dans un moment.



Voila donc, d’apresces procesverbaux, & l'im-
poflibilité de repréfenter les marchandifes faifies ,
& le refus de repréfenter les marchandifes libres
bien conftatés : les Appellants étoient néanmoins
{aifis, exécutés dans tous leurs meubles , faute de
paiement de ces mémes marchandifes , & la main-
levée neleur en étoitaccordée qu’a la charge de re-
tirer les bois qu'ils feroient tenus de payer.

Dans ces circonftances il falloit un nouvel Ar-
rét qui, d’apres Pimpoflibilicé & le refus de la part
des Intimés de repréfenter les marchandifes en quef-
tion , fit main-levée pure & {imple aux Appellants
de la faific fur eux faite: c’eft précifément ce que
ces derniers ont obtenu ¢ en vertu d’un Arrét du
24 Aotit ils firent afligner les Intimés pour V'Au-
dience du premier Septembre, qui étoit le jour in-
diqué ; ce fut i cette Audience qu'il fut fait le@ture
des proces verbaux refpe@ivement dreflés par toutes
Ies Parties : l'impoflibilité & le refus dont on a dé-
ja parlé furent conftatés: les Intimés oferent enco-
re faire reparoftre Iancienne demande en domma-
ges & intéréts qui avoit été profcrite par I’Arrét
du 27 Juillet ; ils exciperent des frais confidérables
de faifie& de vente qu'ils difoient n’étre occafionnés
que par le refus que firent les Appellants de rece-
voir au mois de Mars les marchandifes qui leur
avoient €té préfentées : mais cette demande fut
enticrement rejettée , & le méme jour , pre-
micr Septembre il intervint Arrét contradifoire,
qui, fans sarréter aux requétes & demandes des
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ficurs Guerin & Villain , ordonne que les Arréts

" des 10 & 27 Juillet feront exécutés felon leur for-

me & teneur , en conféquence fait main-levée pure
& fimple a Chocuard & Leguay dela faifie exécu-
tion fur eux faite de leurs meubles & effets, & con-
damne les Intimés aux dépens. |
Cet Arrér fembloit devoir mettre fin 4 toutes
les conteftations qui s'étoient élevées jufqu’alors , &
conterioit des difpofitions qui n’étoient point équi-
voques. La main-levée pure & fimple qui eft accor-
dée , & la condamnation de dépens qui eft pronon-
cée ne paroifloient pas étre fufceptibles de plufieurs
interprétations. |
C’eft néanmoins poftérieurement i cet Arrét &
a fon exécution que les Intimés , par proces ver-
‘bauxdes premier & 7 O&obre dernier ont fait pro-
" céder par faifie exécution fur tous les meubles , fur
toute la récole, foir des terres, foit des vignes des
Appellants : apres que les Appellants ont obtenu
main-levée pure & fimple de I'ancienne faifie , aprts
quils ont fzit réintégrer leurs meubles dans leur
maifon , les Intimés, au mépris de I'Arrée du pre-
micr Septembre, viennent faire une feconde fapiﬁe
des mémes objcts, ils ne fe contentent pas de faifir
les meubles, ils faififfent toute larécolte, érabliffent
des Commiffaires fur toutes les granges & greniers
des Appeliants, & cela dans un temps ol ﬁs Int-
més reconnoiflent étre furpayés d’avance d'une
fomme de go00 livres.
Les Appellants{e pourvurent aufli-tdten la Cour,

&
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& le 11 O&obre ,-qui etoit Ie jpur de I'Andience
-indiquée-, il intervint Arrét.par défapeala vésie,
‘o - . "4.» . '.-«OA.\-.A - oal . 3 [ I ) E B .
. fnais exécutoire , méme pour les depens ;nonobitane

toute oppofitionqui pourroit étre formée dans la hui-
‘taine, qui par provifion fait, main-levée aux Appel-
lants de toutes les chofes faifies par les proces, ver-
“baux des premier & 7 Qéobre. La Cour, qui fe
-xappelloir encore de fes Arrées des; 30 & 27 Juil-
et & de celui du premier Seprembre quelle avei
rendu récemment,, vit avec indignation les’ Inti-
més méprifer ainfy fes Arréss , aufli; n'heficartselle
-point 4 en ordonner Lexecution.:. . ., oq g it
Il agic dans le moment préfent du fond de l'ap-
cl de ces mémes procts'verbaux qui fur portd s
Audience du 2 Mars, préfent: mois , ou il fut
; prononcé un appointement a mettre,,’ qui eft celui
- ur lequel les Appellants viennent de préfenter i la
Cour le récit fidele de, tons les faits &, de toues les
procédures. - :
En cer érat, qui alien de prétendre 3 des
dommages & wrérérs 2 ifont-ce. les Intimés qui
- au mepris de il’Arrét,_cqmmd;&pire dhgpr"e“micr
Septembre, rendu en connoiffance de caufe & fur
la le@ure des proces verbaux des 26. Juillet &
16 Aolit, contenant refus & impoflibilité de la
--Part des Intimés de repréfenter ancunes marghan-
difes , ont fait procéder {aps aucun, titre. par nou-
velle faifie-exécution: fur, tous les meubles, fur
toutes les récoltes des héritages des Appellants?
ou bicn font -ce les Appellants qui, créancicrs

14



10
‘éux-mémes des, Intimés-de la fomme de 4000
divres’, dnt-éfluyéde pareilles vexations ? Les faits
1de i) éanfe dne: fois bien cofinus & érablis | qde
“devient” ld'demande ¢én domnidges’ & intévéts
~formée pourla troifieme fois par les Appellants,
“ & qui a écé proferite & par, PArrée du 27 Juillec
-& ;i)ﬁl"'*é'élhiﬁdhﬁafcdfic’r ‘Septembre™? les:, chofes
“forlt tépétidahe dans-le -méme ératolr elles éroiéne
St Spremiér Septémbre,” rien ‘n'a chang¢ depuis
cette ¢poque 'y les Intimés rme: prérendent pas
-avoir fait’tranfporter- de- nouvelles marchandifes
fur les ports ; ils ne-prétendent pas avoir faic la
'fﬁuoittidré {ofmation qui ‘confhitue les Appellants
ién” demeure de les aller retirer ; par quelle fa-
talité les Appellants , qui ont obtenu main-levce
Loar Artétdu premier Septembre , font:ils faifis &
hekétutés A 1’6}36(}11@ des’ premicer- & 7 O&obre
" dernier, ou les chofes font-ibfolument dans le
méme érat ? que devient enfin la demande en’
interprétation de- UArrée du premier Seprembre
« gidi; dapres Timpoflibilité & les refus bien conf-
- fatés'de la part’des' Initimés derepréfenter aucu-
"nes marchandifes, prononce contr'eux unc main-
- levée pure & fimple , & unc condamnation de
'd(‘pens ¥ | o L
-+ ‘Vailement nos Adverfaires viendroient-ils nous
= dire : mais ceft votre faute fi les marchandifes
ont &ié faifics & vendues a la requére de Gafeoing,
il falloit les recevoir a 'époque du mois de Mars ;
“d'ailllcurs vous les avicz vous - méme acquifes de
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P Adjudicataire & Pépoque du procts verbal sdu
16 Aok, &yvous avez bien cmpbchéy pasyla que
je pus lesareticer . & (vous, les- sepréfontert 7,7
21 A la; premiere cobjeétion. on, répond quereut
eftsterminé- & par PArnér du 27 Juifler, & pay
celui_du premier- Septembre. ;- qui -ont profcrig
les demandes .en dommages 8¢, iptérds; que) les
Appellants ‘avoient formé a,cgt egard..“iiini 2m
«-::9ur - la feconde :obje@tion. il fe, prefente égales
ment uné réponfe bien décifive 5 en; admertant ’
contre la véritd; que Jas Appellants euflent acquis
en fecond les "_boisn&q.ui\ avoicas 616 adjugds,
David, pourroit-qnleur. e faire,un crime;, <cla jic
feroit 'que prouyer Ig befoin; qu’ils;avoicnt de; ces
'mémes marchandites, & vicndroit & Vappni de
la demande en dommages,-& intéréts,qu'ils.;one
formée;; les Intimés; conviennent de _plus que le, 30
Juiller éroit le verme faral d’apres lequel il n)g
.toit plus d’efpérance - pour gux de retirer leurs
.marchandiles des mains du fieur, David ; qu’im-
‘porte qu'apres cette époque ce foit les Appellangs
-ou d’autres Particuliers qui aient acheté. ces' mar-
Chandifes , cette obfervation cft ablolument éeran.
gere 3 la conteftation préfente : d'un autre coié,
il falloit donc qu'a Tépoque du 16 Aot les In-
timés ne fiffént point refus deslivrer lesmarchan-
difes qu'ils difoient érre libres., & non: pas-da-
.clarer quiils n’ayoient rien ;ilivl‘,c_})ré{.‘cm.ﬁ’zl?.‘_:i‘ mais
pourquoi {e livrer a toutes ces difcuffions ? clles
font, on le répéte , abfolument im};ﬂcé, . dlapres
3,
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T Arrée du premicr Septerﬁb}c +' 4 cette époque
touis- ces- faits-éroient .connus, il a éié fait leGture
4 I Audiente descproces verbauxdes 26 Juiller &
16 Aol yceft’ d’aptes-Fimpoflibilité. & les- re-
fus conftatés'deirepréfenter les” bois qu'a éeé ren-
du cet ‘Atrét jtout eft donc terminé a cet ¢gard.
. Ce feroit aufli bien inucilement que les Inti-
més infifteroient furune miférable objeltion qu'ils
‘puifent’danstle difpofidf de TArréc-du- premier
Septembre’ :tcet "Arrée difent-ils'; ordonneique
les Arréts des 10 & 27 Juillet {feront exéeutés ;
or ces .Arréts ne font méin-levée qu'a la charge
de-payer, par conféquent I'Arrérdu premier Sep-
tembre’ ne nousia pasinterdit la’ facule ‘de »fai(gr
‘& exéauter pour le 'prix des marchandifes qui
-¢roient encore furles ports, & que les Appellancs
avorient la liberté de venir retirer'; par conféquent
notre faific'elt bonne. | :
*t Eette objedtion J-on peut le dire, eft le comble
dc Tabfurdicé: V'Arrée du premicr Septembre or-
donne 'exéeution des précédents Arrées, & pour-
-quoi ? parce que les précedents Arréts ordon-
‘noient 'exéeution de PArrérdu 31 Mars 1772,
-qui conhime les difpoficions du march¢ de 1769,
parce que les anciens Arréts font défenfes aux
-Confuls de’ Nevers de plus conneltre de cette

~vanteftatioh »-mats prétendre que 'exécution des

“précéddnts -Aribis ordonnée par VArrée du pre-
mier Septernibre , frappe fur la main-levée condi-
viopnelle portée par les Arréts des 26 & 16 Ao,
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ceft vouloir contefter Pévidence. Que deman-
doient en effer les Appellants & U'époque du pre-
mier. Septembre ? Qu'attendu 'impoflibilité & le
réfus de la part des Intimés de repréfenter les
marchandifes , la main-levée conditionnelle, portce
par les Arréts des 26 Juillet & 16 Aofit, fur con-
vertic en maindevée pure & fimple. Que porte
UArrér du premier Septembre? main-levée pure
& fimple, telle qu’elle éroit demandée, & con-
damnartion des dépens contre les Intimés. L’ Ar-
rét du premier Septembre n'ordonne donc point
Pexécution des précédents Arréts en ce qui con-
cernc la main-levée des faifies. Les faifies des
premier & 7 O&obre font donc faites au mé-
pris des Arréts de la Cour, elles ne peuvent par
con{équent {e foutenir.
Les Appellants croient pouvoir {e difpenfer de fe
livrer 2 de plus longues difcuffions pour érablir la
néceflité de déclarer nulles les faifies quon a faites
contr'eux: a 'égard de la demande en interpréta-
tation d’Arrét, on a de la peine i concevoir com-
ment on a pu s'aveugler julqu’au pointde la former.
Pour les dommages & intérées , il eft facile de dé-
«cider a préfent i qui il en eft di raifonnablement,
Ces dommages & intéréts doivent étre confi-
dérables , & fi les Intimés, qui ont exercé contre
lcs; Appellants toutes les vexations qui viennent
d’¢tre érablies , n’ont pas craint de conclure 4
10000 livres de dommages & intéréts, les Ap-
pellants qui les ont éprouvés, peuvent-ils conclure

¥3
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avee plus de modération cn fe reftraignanta urie
fomme de 6000 livres ? Ceft le plus Iéger dé-
dommagement qu'on puifle leur accorder. Créane
ciers eux-mémes de¢ la fomme de 4000 livres, ils
L 1 . RS P A 1.
ont étéfaifis, exécutésa la requéte deleurs débireurs;
dansmoins de 6 moisils ont effuyé trois faifies exécu-
tions , foit dans leurs meubles, foit dansleur récoltc;
la moindre parcelle d’héritage n’a pas éié éparg-
née; un Huiflier efcorté de Recordsa toutparcouru;
leurs' caves , leurs greniers , leurs maifons , tout

A ¢ dévafté ; & ces vexations ont été exercees

contre des gens qui faifoient un commerce con-
{idérable, contre des marchands auxquels le phus
léger {foupcon fur leur folvabilit¢ peut faire le

‘plus grand tore : on peut le dire avec certitude,

les dommages & intéréts que demandent les Ap-
pellants ne répareront jamais les pertes que leur
ont occafionné les Intimes.

Les Appellants finiffent leur défenfe par une

‘obfervation qui acheve d’érablir la trifte {icuation

dans laquellc ils fe trouvent i l’égard des Intimés :

. . 7 .
-depuis long-tems ils n'ont requ aucun bois de la

part des Appellants , ils font cependant en avance
d'unc fomme de 4000 liv. depuis deux années,
ils font obligés d'un autre coté de garder une
parcille fomme oifive entre les mains, parce que
d’un inftant a un autre les Intimés peuvent faire
voiturer fur les ports de nouvclles marchandifes ,
que les Appellants feroient tenus de payer aux
termes de leur convention , apres avoir ¢eé confli-
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tués en demeure de recevoir d’un inftant & un
autre; ils feroient expofés i étre exéeutés s'ils fe dé-
faififfoient des fommes que le caprice des Intimés,
on Four mieux dire le dérangement de leurs affaires
& limpoflibilité de rcmpﬁr leurs engagements
rend oifives entre les mains des Appellants : tou-
tes ces raifons, jointes aux vexations déja ¢rablies,
feroient fuffifantes fans doute pour fonder une
demande en réfiliation du marché que les Ap-
pellants auroient €été en droit de former ; mais
les Appellants s’étant bornés & des dommages &
interéts , ceft fur cet objetfeul qu'il s'agit de pro-
noncer , & fur lequelil ne peuty avoir quune
opinion unanime qui adjuge aux Appellants les
légers dédommagements auxquels ils ont conclu.

Monfieur I Abbé BERNARD , Rapporeur.
Me. TRONET, Avocat

-

CarviNnuac, Procureur.

De I'lmprimerie de P. VIALLANES, prés l'ancien Marché au Bled, 1774,



