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CONTRE ls Danes ABBESSE,.
PRIEURE& RELIGIEUSLES.
~de !’ Abbaye de St. Sauveur de Cuffec, Intimées; -
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(o] Eut-on regarder comme exercice de la di-
nggggig me- verte l'ufage oli;prétend. étre 'Abbaye.
E” ey svedly de Cuffet. d'envoyer fes domeftiques dans -
ﬁtii’;tg‘;:i E] les ]_ar‘dI'ns de la Vlllc.&,,gles Fauxbourgs ,
E%:%‘:%ﬂ Zc]l:raa(y}x)e_Joél;zr_de lc\lflarilll-_(;ras . -ﬁ:!feff?t,d’y?
L0 TOTAC er & prendre deux-ou trois plantes

d'herbages , comme choux & porreaux: & défaut deplan-
tes potageres , donner-deux- ou’ trojs coups de ppioche ou
beche, par manicre. d'indemnité . & forcer les proprié-
taires de tenir leurs jardins ouvers pepdant, toute la jour-
née, afin de faciliter la-perception decette prétendue
dime ? R
Quand, malgré le déni formel des Appellants , la da-
me Abbefle foutient, qu'clle a en {a faveur une poffeflion
immémoriale , fans ofer cépendant a'v';u1cbr"q(n_’§}lilé";iiF' did

L 3
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cofitinuelle’, cette aflertion eft-elle équivalente & la preu-
véliteftimonialé-qui conftatéroit une prefcription trente-
naire ¥ i U LT e T S i
'~Eifin cétiet prefoription méme pourroit-ellé “tenir lieu:
detitré-conftitutif, & transformer unefarce de carna-
val eniun-droit feigneurial exorbitant 2+ /

L Voild des_queftions.-d'une efpeceaflez peu commune, §
les Appellants vont cependant y répondre , puifqu’ils font
réduits rycette facheufenécellice.- -

On entend par. vertes dimes celles qui ne fontni grof-
fes ni méuues , télles {ont les dimes des~pois , des feves,
des lentilles, (a) ' _

viCel eft fpas-lasterre qui doit cette-dimel, ce font unil”

uement les fruits;; ainfi',;:quand le propriéaire’d'un he-
(rlhage le 1gifle‘en friche , le décimateur na aucune
alion. () Voo '

Comme -cette dime eft réelle , elle doit étre payée fur
le champ*& 4 mefure que le fruit eft pergu. (c). '

< L'exaftion &n eft défendue par la philippine, quand elle
eft ~infolird duis:la paroiffe ou le “canton- du’ décima-
teur (£), & elle eft infolite quand on a pergu de temps
immémorial dans cette paroiffe ou ce canton les fruis
dont il s'agit fans en payer la_dime. (¢)

- Les légumes ne font {ujets & la verte dime que quand
on’en ‘enfemence une furface de terrein affez confidéra-
bie pour en: faire’commerce. (f) R

- Mais-les: jardins- potagers ne «doivent ‘point la dime

“jofquid une :quantité convenablelau proprictaire , ceft-4. -
dire , quand 1ls'ne produifent que ce qu'il faut pour fon
ufage. (g) - : - : P

: En comparaiti'ces principes avec la'demande de 'Ab---

“() DE'Jony- chap: nomb. 23,77 - *

(4) 'Du Perrai., chap.i3 , nomb, 23, ‘v
(c) Moneta , No. 11.

.(d) Ordonnance de Philippe le Bel de 1303.- .
. (¢):De Tony, ch_qp.'lg ,‘nqlmb. 9.

(f) Arréts du COn(c‘l_'d’Eﬂ[..dc 1641 & 1646,

“(5) Du Perrai’y maxs 17,777 7 0 '

o
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beffe de Cuffer, les Appellantsluiperfuaderont peur-étre
que le prétendu droit qu'elle réclame w'eft point pne verte
dime, parce.qu'il n’a aucun des carafteres auxquels on la

]

ar . : - ST S PR . ! .
. Teconnoit 3 on trouve au congraigg d’es _tr,qt,t_s-fra,ppams e

diflemblance de 'un a 'autre. N
Parrapport a.la maniere de per?;'e'\f’oirl-,'c’léﬁpréfqu’ux'}i-
quement fur la terre que ' Abbefle’entend exercer fon pré-
tendu droit, puifqu’il lui eft indifférent_d'en tirer des her-
bages, & qu’elle y enfonce aufli volontiers une beche.’
A légard du temps, ce n'eft pas 'é‘el’u_f, de 1a' cueillefte
que I'Abbefle choifit pour exiger le paiement ,’ majs un jour
indiqué ol la terre eft dépouillée de loute, produllion ,
Tinftant ol le propriéraire ne lui doit précifément rien :
ce n'eft donc réellement pas une dime dont il s'agje.
. En {uppofant néanmoins de la jufteffe dans Ja-dénom;i-
nation, & quele prétendu droit. fur une verte dime , les
" Appellants feroient également bi;c'xix”fondés den rr'erfu(er,)le
" paiement i ladame Abbefle; 1°. parce que la dime decette
nature- eft infolite dans la Paroifle de-Cuflet & les Cantons
voifins ; 2°. parce que les potagers des Appellants font
d’une wes-petite étendue , & qu'an leu d'en tirer affez de
legumes & d’_hcrbages’pou"r en ‘v_é_n1d,,re', ils n’,’feq_'cint:'i)'hs
" méme aflez pour leur propre confofﬁmatign;,;ﬁ parce
que la dime verte ne fe pergoit jamais dans les jardins an-
ciennement clos & renfermés dans ’enceinte des murs &
foflés d'une Ville.

L.a dime verte cft infolite dans 1a Paroiffe de .Cuffet & -

~les Cantons voifins : le Chapitre Collégial de cete Ville,
les Céleftins de Vichy , le Seigncur g’u Vernet & lgfs ay-
tres Codécimateurs, I'Abbefle’elle:méme , tous sabflien-
nent d'exiger & percevoir la dime des-pois , haricots, fe-
. ves, légumes , racines & herbages': ‘on ne leur paye que
la.grofle dime, c’cft-a-dire, gelle des grains & du vin. -
© Ml eft méme conftant que dans l'efpacé de-terrein qui fé-
~pare les jardins fitués dans_ les ,Filg}’jgb’d_(x'r_gs on feme , on
~plante des verdages , dont 'Abbaye'n’a jamais'demandeé &
ne demande pas encore la dime;71és avties Codécimatenirs
n'ont jamais éleve de pretentions & cet égard : ce font des
o Lo "“"“-‘A'Z' "
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“faits"que la ‘damd Abbefle s déiiéra ponn, parce qu il ne
“faut que de la droiture pour en convenir ; elle n'en veut
qu aux ]ardms pour, falre la regle de I'exception, .

o5 flle ne' 6 fers pas eéncord un ferupule d’avouer que la
dime yerte, eft infolite dahs les Paroiffes de Vichy , du
“Vernmet , de M011e§ “Boﬁ Iﬁ'erpent “Creuzier le neuf ,

" Creutier le’ vreux, qui confinent dé tous couds celle de

Cufler: ons'en rdpporte ericofe & fa bonne foi {ur I'éten-

du; des ;ardms des’ Appellants & la quantité des légumes
wildy’cdeillént journellement., .

17 Enfin , fans conlfidérer Pefpace & Ia quanute des pro-

r duftions du terrein.que renferment cgs jardins, dés’ qu'ils
“font anciennement clos , qu'ils n'ont jamais été affujettisd
la dime ; ou aflez long-temps , pour que la dame Abbefle

“puifle; sdén préviloir , elle n'eft pas recevable & former
'au]ourJ hut la demandé en paiement de la dime verte,

“ceft’ une Junfprudenccl dorit le$ Trlbunaux ne, secartent

".]Jm:us ‘h).. '

" La dame Abbefle a voulu donner 3 A entendre que ceft

,' une efpece de dnme aboxmee dont i} sagxt, que les Déci-

“mateurs “peuvent’ convertir le’ paxement ‘d'une quome de
“fruits en ure redevance cmglble , & jour'marque , & dahs

"t\n‘le formé toujours admiffible 5 quolqu extraordumxre c‘es
qu ‘élideft l'effet de la convention,” ~

On répondra 4 la dame Abbefle que I'abonnement ne
e prefumc pas, qu’il.faut produire un titre primordial,
“tevétu de'toutes lés formalités preferites par aliénation des

¢ blens eccleﬁaﬁlqucs nuand on veut conflater I'abonne-
ment,, oudumoins, &d dufaut de titre prlmordlal des altes’

‘ " anciensqui én*fafliiet mention, desttitres indicatifs ou énon-

ciatifs, fuivis de la poﬂ'cmon fans quoi cette pofleflion,

] - méme immgémoriale )’ ne feront daucun poids..(2) Orl Ab-

{ baye de’ Cuffet ne rapjorte’ pas ces titrcs , donc. 11 n'y'a

jamais eu d’ abonnemem. -

" " Les Appellants ont au contralre on lcur faveur des mrcs

P

(pua—
1.

i/z) Du Pcrmy , maxime 16,
i) Dcjouy, chap. 6, nomb, 3,
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indicatifs & des preuves contraires ;5 ces titres font les dé-

clarations faites au Roi par les Abkefles de Cuffet en dif-
férents temps , ouiln'efttaitaucune mention de cette dime
dans les jardins , ‘tandis qu'elles nont omis aucuns de leurs
adtres droits ou prétentions. ‘

Les preuves fe tirent de ce que les dbbefles n’ontjamais
prétendu la dime verte dans tous les enclos & jardins de
la Paroiffe; cependant s'il y avoit eu un abonnement, il
auroit éte général; les Habitanes de Chaffignols , d’Aube-
pierre , des Bartins., de laVille-aus-Juifs , Hameaux confidé-
rables de laParoiffe , auroient été parties comme les autres”
Citoyens dans les tranfa&tions portant abonnement; les
gens de 'Abbaye fe feroient préfentés pour lever la dime -
verte dans leurs jardinsle jour de Mardi-Gras; cependant ils
n'enontjamaiseu lafantaifie, la conféquenceeft aflez claire.

Mais pourquoi les Appellants infifteroient-ils & prouver
qu'il ne sagit pas.ici de dime verte ;. la dame Abbefle a
paru fe préter indiretement 2 cet aveu, en infinuant i
I'Audience de la Cour que fi c’étoit une fervitude au lieu
d’une dime verte dont il futqueftion, la prefcription adop-
tée par la coutume lui tiendroit lieu de titre conftitutif,

Il s'¢leve contre cette objeftion une fin de non rece-
voir d’autant plus diflicile & écarter, qu'on la puife dans
Pexploit d’aflignation fignifié & la requéte de la dame Ab-
beﬂl’. Elle fe recrie contre la malignité de ceux qui vou-
loient faire regarder fa dime verte comme fervitude ; c’eft
donc mal & propos qu'elle voudroit aujourd’hui lui don-
ner cette qualification, | '

En fecond lieu, & quel propos la dame Abbefle par-
le-t-elle de prefcription ? il faut que fes gensd'aflairesaient

ris & tiche.de la rendre vi&time de.leur animofité, poat
lpui faire avancer qu'elle eft en poflefion de temps immé-
morial de percevoir cette prétendue dime verte. 1l s'eft
écoulé plus de cinquante ans entre 'époque ol quelques
Habitants excrcerent i généreufement leur - libéralit¢ en-
vers I’Abbaye , & letemps ol elle voulut larappeller fous
la forme du droit de dime verte. . ' _

Le don Royal que le corps municipal a bien voulu

A
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faire accorder 4 I'Abbaye, des foflés de la Ville, pour
lui en faire des jardins, eft de 1706. Le titre de concef-
fion eft a&tuellement fous les yeux des Officiers du Bu-
reau des Finances de la Ville de Mouling, ol eft pen-
dante une inftance dont.il eft la bafe entre le corps muni-
cipal & I'Abbaye de Cuffet qui I'a fait fignifier.

En 1760 ou environ, la dame de Montgon, pour lors
Abbefle, envoya des Sbirresdans les jardins que quelques
amis , quelques débiteurs infolvables poflédoient: aux:
Fauxbourgs , pour y préparer un épouvantail a la totali-.
té des Habitants. Les gens de la dame commirent, méme?
dans l'ivrefle , quelques défordres qui furent fuivisdevols
no&urnes , fans qu'on ait fu précifément quels en étoient
les auteurs.

Ce n'eft qu'en 1763 qu'ils s'aviferent de fe préfenter
pour la premiere fois devant les jardins fitués dans I'en-
ceinte des murs de la Ville. Prefque tous les Citoyens
leur en refuferent l'entrée, ainfi qu’a certain porte-feuille:
quon difoit étre plein de titres , de maniere que {ur une
quarantaine de propriétaires, & peiney en eut-il {ix dont
on ouvrit les portes, encorelapliipart étoient-ils abfents. .

Le procés verbal de cette année fait bien mention de
ces altes de complaifance , mais il 0’y eft point parlé des
refus qu'on ¢éprouva dans la Ville & les Fauxbourgs , &
I'Abbaye nofa s’en prendre qu'a un malheureux recors.
réduit 3 un hamegon pour gagne-pain, celui de 'Abbaye
étoit caché fous un appat fait pour tenter 'homme: fa
pauvreté acheva la fédution, mais elle n'a jamais tiré &
conféquence contre les Appellants,

Depuis 1763 point d'incurfions ; elles n'ont recom-
mencé qu'en 1771, voila ce que I'Abbeffe de Cufletap-
pelle une pofleflion immeémoriale, Non , il n’y en ajamais
cu de cetee efpece & oppofer aux Appellants, il eft aifc
de le croire’en raifonnant {ur les démarches de I'Abbaye.

En effer, fi clle avoit eu la pofleflion pour clle en
1763 , pourquoi auroit-elle fait conftater I'exercice defes
prétentions par un procds verbal ? Etoit-ce dans la crainte
d’eprouver des rcflus? il fuffiroit alors de dreffer l'adte
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corntre les refufants, fans y faire mention des acceptants,
En vain la dame Abbefle a-t-elle voulu fe faire un mo-
yen d'une Sentence du Bailliage de Cuflet de 1763, qui
en réforme une précédente , par laquelle la dame de Mont-
gon avoit été condamnée fur le réquifitoire du Procureur
" du Ror a rapporter les titres en vertu defquels fes gens
alloient dans les jardins le jour du Mardi-Gras. L’Abbaye
foutient que le requifitoire & la Sentence prouvent qu'elle
* éroit alors en potleflion, & que les Officiers du Bailliage
~ ont reconnu le. prétendu droit. de dime verte. ‘
" Conféquences fauffes ‘& mal appliquées, parce que la
Sentence prononcée au Bailliage , fur le départ du Pro-
cureur du Roi, ne peut nuire aux intéréts du public &
des particuliers: fecondement, fi le Magiftrat donne fon
départ, c’eft que le procts verbal de 1763 ne paroiffant
affe@ter que quelques particuliers, atendu que le plus
: gr;}nd. nombre avoit refufé l,'e'ntréf: des jardins , le' Mmif-
tere public crut avoir excédé {a miffion en rendant plain-
te, & demandant le rapport des titres; il jugea devoir
feulement fe réferver, comme il fit, de former par la fui-
" te telles demandes quil appartiendroit. - ,
Le réquifitoire ne prouve pas méme ce que prérend
I'Abbaye de Cuflet; favoir, une pofleflion immémoriale,
" au contraire, les conclufions du Procureur du Roi an-
noncent qu’il regardoit cet ufage comme une entreprife
affez nouvelle , puifqu'il requiert que I'Abbefle foit te-
nue d'én juttifier par titre. Elle avouera donc éncore que
fa prétendue pofleflion n'ayant commencé qu'en 1760,
" & nayant pas été continuclle , clle eft infuffifante paur
opérer la prefeription. !
Ce feroit méme & pure perte que la. dame Abbeflc op-
poferoit cette exception, L’u(agc.'oil elle prétend étre de

fairc ravager & becher quelques jardins le jour de Matdi-

Gras n’étant point une verte dime, doit étre foutenu de
titres conflititifs ou énonciatifs , foit que I'Abbefle fonde
fes prétentions fut la qualité de dame fonciere , foit quelle
le réclame 3 titre de décimatrice & de Curé primitif, -
Dabord fi la dame Abbefle vouloit en faire un’ droit

. A’Qj
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feigneurial , il feroit donc attaché a la Seigneurie direfte

" & non i la Juftice, car elle n'en a aucune. Le Roi a

toujours été feul Seignear haut jufticier, comme il eft
rouvé par les lettres d’éreftion du Bailliage Royal; mais
Fa Seigneurie dire&te qui donneroit a I'’Abbefle la quali-
té de dame foriciere ne lui appartient pas plus qu'au Cha-
pitre Collégial; au Seigneur de Vernet, de Viermeux,
de Genat, de Vichy & autres ; ils font tous fes Codéci-
mateurs dans la Paroifle: elle ne pourroit donc réclamer,
comme elle fait, l'univer{alité de ce prétendu droit fei-
gneurial (fi elle eft réduite a le qualifier ainfi ) au pré-
judice des autres Cofeigneurs fonciers & décimateurs;
elle ne pourroit faire dériver ce droit feigneurial de fa
prétendue qualité de Curé primitif, qui n’arien decommun
avec la Sejgneurie. '
~ Enfin il feroit inutile de faire confidérer, pour derniere
reflource,, les prétentions de la dame Abbefle comme une

efpece de drait de pure faculté. Les droits de cette natu-

re {ont attachés & la haute Juftice, & celle de Cuflet n’a

~jamais appartenu a I'Abbaye.

En fecond lieu, pour acquérir un droit {cigneurial {ans
titre & par la voie de prefcription, il doit avoir de tout

temps affeté Iuniverfalicé des perfonnes ou la totalité des

chofes , n'étre pas exorbitant du droit commun, & nétre
pas détruit{par un titre contraire a la pofleffion.
Cela pof¢, le droit dont il s'agit érant réel auroit dii

~s'exercer {ur tous les jardins fitués dans la Seigneurie di-

rete ou dans la dimerie de-I'’Abbaye de Cuffet. Cepen-

" dant elle en borne l'exercice aux jardins dela Ville & des

Fauxbourgs, elle na méme fait d'incurfions que dans le
plus petit nombre, les Hameaux de la Paroifle n’ont pas
eu connoiflance de certe prétention ; Abbefle n'a donc

_-jamais été en pofleflion deluniverfalitéde ce droitni ddns
fa Seigneurie dirc&te ni dans {a dimerie.

. Celuiquelle prétend fous lafaufle dénomination de dime
verte , de fervitude ou droit feigneurial , eft non feulement
exorbitant , mais il eft unique, inconnu en Auvergne
dans la France entiere. C'eft un droit de l'efpece de ceux

e —
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que Charondas (/) traite d'i%eptes , ridicules & abufifs:
on peut ajouter qu'il eft injurieux & la Majefté Royale,
car la plupart des jardins de la ville de Cufet étant fur
les remparts ou dans les foffés, qui font du Domaine du
Roi, & pour lefquels on lui paye desredevances annuélles ,
I’Abbefle n’auroit pu acquérir aucun droit fur cette forte
de fonds par quelque laps de temps que ce fut. Cette ré-
flexion n'auroit pas dfi lui échapper, neut-elle été que
Peffet de-ta reconnoiffance,

Mais il fuflit que cette prétention foit exorbitante ,
ridicule & abufive pour qu’elle ne doive étre maintenue &
Joufferte , quelque poffeffion ou apparence de titre qu’on puif-
Je alléguer. Ce font les propres exprellions du Doeur
qu'on vient de citer ; il rapporte une foule d’Arréts du
Parlement 4 I'appui de fon opinion.

En unmot , filadameAbbcfle n’a puacquérir ce droit
ﬁngulier fans titre , a plus forte raifon, désqu’elle en pro-
duit un contraire & {a prétendue poffeflion, c’eft un altede
1204, que les Appellants ne regardent certainement pas
comme aithentique; mais puifque la dame Abbefle en fait
ufage , qu'elle y hfe du moins ces mots latins: de rabis. ...
decima non datur; les raves font aflurément du nombre
des plantes dont on demande le paiement par l'exploit d'af-
fignation; elles font comprifes dans I'& caera , qui vient
aprés les choux & les porreaux; cependant le titre de la
dame Abbefle porte exemption de la dime des raves , elle
ne I'a donc pas encore acquife par la voie de prefeription :
c’eft un axiome généralementreconnu que nul ne peut pref-
Crire contre fon propre titre.

Monfieur MALLET | Confeéiller, Rapporzeur.
Me. AMEIL, Avocat.
JuLHIARD, Procureur.

-——

(9 Rep. 79, page 270.
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A CLERMONT-FERRAND,

De | 'Imprimerie de PrerRE VIALLANES , Imprimeur des Domaines
du Roi, Rue S, Genls, pris l'ancien Marché au Bled, 1773,



