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NOSSEIGNEURS

DUCONSEIL SUPERIEUR
DE CLERMONT.

S UPPLIE humblement Benoft Faidides,

Curé de la Paroifle de Thiolliere , Intimé,

C ONTRE demoifelle Suzanne Gourbeyre,,
veuve de Pierre Fouilhoux, & Claude Fouilhoux ,
‘Mineur , émancipé , autorifé par fieur Francois
Laval, fon Curateur, Appellants.

E'T encore contre Damicn Bofrie, Antoine
Moilier , Jean Mathias , Francois Gamonnet
Painé, Pierre Colay, Pierre Gouverneyre, Louis
Convers aine, Antoine Chevalicr, Claude Bofxic:,
Guillaume Sauvageot , Louis Convers le jeune ,
Antoine Malhaire, Claude Convers , Silveltre

Malhaire, Jacques ‘Bonnefoy , Jean Malhaire ,
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Michel-Marie Bonnefoy , Antoine Degeorge
Pierre Gouvémaire , Francois Favier , Etienne
Solviche , Antoine Serendas , Michel Duflol &
Annet Defcote, tous habitants de la Pacoiffe de
Thiollicre ; M®. Antoine Celeyron de la Greleyre
Négociant , Amable Micolon Notaire royal ,
Cliude Chantemerle Changeur pour le Roi,
& Tean-Jofeph Boucheron Négociant, habitants
de la Ville £ Ambert , & poflefleurs de fonds &
héritages firués dans ladite Paroiflc de Thiollieres ,
Intervenants & Demandeurs.

Disant quilya dans la Jurifprudence , comme
dans tous les Arts , des principes quil n’cft pas
permis de mettre en queftion fans compromettre
la vérité & la Juftice. Cette propofition a lieu,
principalement en Jurifprudence , ou les tentati-
ves qui fcro1$nt repczuvell.écs , contre des principes
appuyes fur Pautorité des jugements , dérangeroient
le droit des Citoyens , & réduiroient leur fort 2
une incertitude & A un défordre perpétucls.
~ Un de nos principes, le plus reconnu pour tel
en matiere de dimes, eft quun abonnement fur
les dimes ne fe préfume point , parce que ceft unc
aliénation fujette a des formalités, fans lefquelles
clle ne peut fubfifter: ainfi, lorfqu’on nc repréfente
‘point un titre canonique de I'abonnement , la juf-
tice ne peue ni le préfumer, ni Tautorifer.

Un fecond principe, également reconnu pour
tel, cft qu'un abonnement, quelque général qu'il foit,
ne frappe point fur les dimes noyales . fur les de-
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frichements & venir, sils n’y font expreflément »™ ~
& nommément compris. |

Un troifieme principe enfin, de la méme efpe~
y 4 I4 b
ce, cft que les Novales font affeltées d’une ma-
nicre particuliere aux Curés, de fagon qu’elles leur’
appartiennent, quoique les grofles dimes {oient
poflédées par d’autres ; ce qui fait que la Cour n'a
jamais -écouté favorablement la prétention de cer-
tains Ordres, qui prétendent avoir obtenu des Pa-
pes le privilege contre les Curés, de percevoir les
Novales, 4 la proportion de la_part qu'ils poflé-
dent dans les groffes dimes, fuivant des Bulles
qui n’ont point éé enrégiftrées , & qui n’ont pu
Uétre. : N S
 Vouloir renverfer ces principes, confacrés par
les Arréts de la Cour & par la do&rine de tous
nos Auteurs, ceft attaquer ce quil y a de plus
certain dans la Jurifprudence,, & de plus pur dans
Iéconomic des dimes. - .

Cetre vérité a éié prouvée par le Mémoire im-
o S » : \
primé que le fieur Faidides a faic fignifier au mois
de Juin dernier ; & les Partics adverfes ne doivent
pas fc flatter que la Cour ait entendu préjuger rien
de contraire, lorfque, par fon Arrétdu 3 Juin,
elle a ordonné , avant faire droit, que le ficur
Faidides, Curé a&uel de la Paroiffe de Thiollicres,
feroit preuve, tant par titres que par témoins ,
que lur, ou fes Prédéceffiurs Curés ont percu
la dime novale fur les terres nouvellement défri-
chées dans ladite Paroiffe de Thiollicres, & qu'ils

A
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7/# onr également percus pa? eux ou leurs P/cfnoﬁ:s
la dime & la onzieme gezbe Sur des terres d’ancienne

culture. ;
S'il éroit permis dc fuppofer que la Cour _cfic
voulu. faire dépendre les queftions de droit du
point de fait , on fe trouveroit exa&ement dans le
cas préva par Urevm fur art. 54 de 'Ordonnan-

ce de Moulins ; cet’ Auteur demande fi le ]ugc
ayant appointé les Partics, 2 faire ‘preuve par té-
moins , pourra révoquer cette Sentence par celle
| qu'il rendra définitivement : I'Auteur fe détermine
i pour l'affirmative, il confirme fa décifion par une
‘ multicude de tcxtcs, par-le fuffrage de Lu]as &
de pluficurs Do&eurs: Danty, dans fon tralte de
| - ha Plcuvc adopte la décifion , & dit qu'on peut
omettre les autorités citées, parcc que la queftion
nc fait plus de d1fﬁcultc dans Pufage ; aufli tient-
on pour conftant qu'un jugement interlocutoire ne
décide point la queftion : les Jurifeonfultes & les
: Plancmns donnent pour principe que le Juge peut
i s'¢écarter del'interlocutoire & I'abandonner ; d’ont
il réfulte, par une conféquence néceflaire, que
Pinterlocutoire ne forme aucun obftacle 4 la jif—,

cuffion des moyeas de droit.

Mais ce {croit faire injure 2 la Cour de mettre
fon Arrét en oppofition -avec ces principes ; in~
violablement attachée aux plus faines maximes,
clle les maintient dans toute leur vigueur; & quand
par un effer de cetre prudence & de cette fagefle
qui lui font fi cflenticllement propres , ellea chargé,




le fieur Faidides de prouver la poflefiion ol il eft 2%
de percevoir en.nature les dimes novales & une
partic des dimes anciennes de fa Paroifle , eclle
n’a cu d'objer que d'inflruire plus particuliérement
fa religion. 11 éroit jufte d’éclaircir le fait; la pof
feflion, fe réuniffant aux principes & au droit
Lommun, portoit le droit du fieur Faidides au
plus haur degré d’évidence. Il éroit encore jufte
déclaircir le fait : le fieur Faidides avoit argumentd
de cete poffeffion ; les Parties adverfes de leur
cord n’avoient ceflé de crier & Vimpoflure ; dans
un Mémoire fignifié, en réponfe a celui du fieur
Faidides , ils avoient ofé mettre au défit de prou-
ver que les Curés de Thiollieres euffent dans au-
cuns temps percus 2 la gerbe ni dimes ancien-
nes, ni dimes novales , & il falloit bien aller 4 la
découverte du vrai. L'oracle a donc parlé par
PArrér de la Cour ; mais ce qui doit humilier les
Adverfaires , il n’a parlé que pour les confondre,

Le fieur Faidides a en cffet aujourd’hui Pavan-
tage d’avoir rapporté une preuve la plus concluan-
te, & d’avoir dela convaincu fes Adverfaires de.
menfonges & de mauvaife foi.

L’on fera fans doute éronné qu'il ait pu rem-
plir ce double objet , lorfqu’on verra quil a ¢éé
forcé dappeller en témoignage fes . propres Par-
ties , des Habitants de {a Paroifle qui ont le plus
8rand intértt a la perte de fa caufe ; pluficurs mé-
Me de ceux qui font dans les qualités du procts,
Pour s’oppofer ouvertementd fa prétention : mais
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refpe@ons les droits de la vérité, il lui appartient
de faire une faluraire violence : ces Témoins,
ces Partics intéreflées , quoiqu’ils fe foient érudiés
% concilier leurs dépofitions avec leurs intéréts ,
en ont cependant dit beaucoup plus quil n’en faut
pour former un corps de preuves qui ne laiffe rien
4 defirer. | ’

On voudroit bien-e difpenfer de faire Panalyfe
de Penquéte ; cela préfente un détail trop étendu:
il n’y a, 2 la vérite, qu'un feul fait général 2
prouver , c’eft que les Curés de Thiollieres font
en pofleffiori de percevoir 2 raifon de la onzieme
gerbe la dime novale , & une partiede la dime
ancienne, dans Uérendue de leur Paroiffe ; mais
ce fait général fe divife néceflairement en une
multicude de faits particuliers : tel des Témoins
qui fait comment la dime a éé perue dans tel
canton , dans tel tenement, dans tel héritage,, n'eft
pas inftruic de ce qui s'eft paflé dans les autres
cantons, dans les autres tenements, dans les au-
tres héritages de la Paroifle : chaque dépofition a fon
objet particulier, & ceft par la réunion des preu-
ves des faits particuliers qu’eft érabli le faic gné-
ral 1 2infi, on le répéee , e dérail dans lequel il
faut entrer cft de difcuflion ; mais cela eft indifpen-
fable : entrons en maticre. |

Déa Von ‘trouve dans les dépofitions des onze,
douze, treize , vingrfix & vint-leptieme T'¢moins
une preuve complette du fait général.

‘M. Guillaume Duranton , onzieme Témoin,
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dépofe qu'il eft de fa connoiffance quloutre la pré- 97

tendue dime abonnée , le fieur Mercier, Prédé-
cefleur du fieur Faidides , percevoit une dime no-
vale,a la onzieme gerbe , fur différents héritages
de fa Paroiffe.

~ Louife Mercier , douzieme témoin , s'explique
d’une maniere plus étendue ; elle dépofe indiftinc-
tement que le fieur Mercier percevoit la dime no-
vale 4 raifon de la onzieme gerbe fur les hérita-
ges de nouvelle culture. |

Antoinette de Sudre, treizieme témoin , enché-
nt, elle attefte qu’outre la dime prérendue abon-
née, le ficur Mercier étoit en pofleflion de perce-
voir la dime 4 la onzieme gerbe dans pluficurs te-
nements , foit que les terres fuflent de nouvelle ou
d’ancienne culture.

L’on remarque que ces deux dernieres dépofi-
tons méritent d’autant plus de confidération, que
les deux témoins affirment qu’elles faifoient . clles-
mémes la perception en qualité de prépofées du
fieur Mercier, ‘

Pierre Gouvernaire & Pierre Collay, vingt-fixie-
me & vingt-feptieme témoins , font dans le méme
cas: leurs témoignages ne feront pas fufpeds, ce font
deux des intervenants, on peutdonc s’en rapporter i
eux; or que difent-ils ? Le premier dépofeque pen-
dant deux années, du vivant du fieur Mercier &
durant autres deux années apres fon déces, il a pergu
dans un temps , pour le compte du fieur Mercier,
& dans l'autre pour le compte du ficur Faidides la
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% dime % la onzieme gerbe fur plufieurs terres appar-

" tenants 2 des Forains dans la Paroifle de Thiol-
lieres ; & il ajoute, ce qui eft remarquable , que ces
terres éroient en partie de nouvelle & en partie
d’ancienne culture.

Pierre Collay ne s'explique pas moins énergi-
quement : pendant trois ou quatre ansil percut lui-
méme , par l'ordre du ficur Mercier la dime 4 la
onzieme gerbe fur différents héritages appartenants
% Damien Sauvageon, a Jofeph Degeorge & au
ficur Collangette, d"Ambert.

Il n’en faudroit pas davantage : la pofleffion des

J 'Curés de Thiollieres de percevoir 4 la onzieme ger-
; .be la dime fur tous les nouveaux défrichements
i -& fur partie des terres anciennes dans Iétenduc
i|,! de leur Paroifle, eft fuffifamment prouvée parles
cinq dépofitions dont on vient de rendre compte;
i -mais cette preuve va fe perfe@tionner par I'examen

des dépofitions relatives 2 chaque territoire.
Louis Convers, ainé, premier témoin , eft enco-
re un des intervenants, & en outre c’eft celui qui
3 fut affigné A la requéte du ficur Mercier , par l'ex-
3 ploit du 2.6 Juillet 1763, produit en la Sénéchauf-
{¢e, & qui eft une des pieces de la cote D, de
i la produétion du fieur Faidides : on preflent aifé-
. ment que ce n'eft pas un rémoin favorable au Sup-
0 pliant, & en effet il a fait tout ce qui a dépendu
delui, mais nonobftant {a mauvaife volonté, il n’a
pu en tout trahir la vérité,
1 Il d¢bute par annoncer qu'il aoui dire que le Cu-

’
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ré de Thiollieres n’a droit de percevoir la dime en 7?
naure, foit dans les terreins nouvellement défrichés, -
foit dans ceux d’ancienne culture , & que fon droic
eft renfermé dans celuid’un abonnement,, montant
annuellement 4 cinquante-deux fetiers feigle.

"Un ouwidire n'cit pas de grande valeur ; cet out-
dire eft dailleurs contradidtoire avec le fait conf-
tant de perception ; on I'a vu,-on le verra ‘encore”
Plus dans la fuite’; njais le émoin le détruic lui--
méme, ' _

I apprend en effer quayant fait défricher, iy
a environ {ept ans, deux coupées de-terrein dans le-
- tenement de PEnclavas, & uné cartonnée dans
celui de la Bareyre, le fieur Mercier percut a Ia
onzieme gerbe la dime novale de ces deux défri-
chements, qui, depuis la mort du_fieur Mercicr,
Pont également pavécau fieur Faidides. =

, Le témoin ajoute, il eft vrai, qu'il.n’a payé, foir
au défunt ficur Mercier , foit au ficur Faidides, que
comme contraint & pour éviter un proces ; mais il
auroit raifonn¢ plus jufte, s'il eut dit que ce fur.de
fa part un traité fur Paflignation que le ficur Mer-
cier lui avoit fait donner en’ 1767+ d'ailleurs la pof-
feflion nacquicrt que plus de force, dela quielle fe
fouticnt malgré la contradiion. | |

- Le témoin paffe enfuite qu renement appellé I'Im.
berdis & e Faven ; mais ici il oublic abfolument
quil eft intéreflé & partic au procts; forcé de rendre
hOmmagc a la vérite, il dépofe que le ficur Faidides
& fes prédécefleurs , Curés de Thiollieres, ont tou

B'.
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jours percu la dime & la onzieme gerbe fur toutes
les terres , tant ancienne que de nouvelle culture,
qui compofent ce tenement: cela n’a pas befoin de
commentaire. :

Ce fait eft attefté par un nombre d’autres dé-
pofitions : le ficur Duranton & Michel-Marie Bon-
nefoy , onzieme & trente-deuxieme témoins, en dé-
pofent également ; ils affirment Pun & Pautre que
le défunt ficur Merciera toujours percu par lui-méme
ou par fes domeftiques & prépofes unedime 4 la on-
zieme gerbe dans le tenement de U'Imberdis & le
Faven'; & qu'il I'a pergue dans toutces les terres de’
ce teneiment d’ancienne comme de nouvelle culture.

* Louife Mercier & Antoinette Sudre , douzieme
& treizieme témoins, difent cxadtement la méme
chofe; mais il y a cette circonftance de plus, qu'An-.
toinette Sudre déclare que pendant vingt années’
confécutives clle a percu clle-méme, par Pordre du
fieur Mercier , la dime & la gerbe dans le tenement
dont il sagit. o -

Lc ficur Duranton, onzieme témoin , rend en-
core compte d’un fait important; c’eft que depuis
vingtans il s'cft trouvé plufieurs fois préfent, lorf-
que différents particulicrs venoient rendre compte
au défunt fieur Mercier de la dime qu'ils avoient

percue 2 la gerbe pour lui dans ce tenement de

s

ITmberdis. | |
En voila trop ; mais on ne doit pas omettre les
dépofitions de Mathicu Imberdis, d’Etienne Im-

berdis, d’Antoinec Malhayre & d’Antoine Degeor-
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ge, dix-fept, dix-neuf, vingt-neuf & trente-unieme
tmoins ; clles fontencore précifes pour le tenement
dont on parle. 5 g o

Mathicu Imberdis dépofe que le nommé Annct
Bofric pofléde dans le tenement du Faven une
terre ’une cartonnée & demie, défrichée depuis
moins de trente ans, & quil elt de fa connoiﬂhncc
‘que depuis le,défrichement  les Curés de Thiollie-
res y ont towjours percu la dime povalea la onzieme
gerbe, ‘ : -
Ltienne Imberdis, dit quil cultive une terre
-danciennc culture, appartenantaufieur Buy, dans le
tenement, & qu'il eft de fa connoiffance que les
‘Curés‘de Thiollicres y ont toujours percu la dime
a la gerbe, . -

Enfin Antoine Malhayre & Antoine Degeor-
-ge, vingt-neuf & trente-unieme témoins, qui forit
-encore deux des intervenants, {e réuniflent aux
un, onzc, douze, treize & trente-deuxicme, pour
attefter que pendant tout le temps de leur connoif-
fance ils ont vu le défunt fieur Mercier percevoir
la “dime A raifon de la onzieme gerbe fur toutes les
terres ancicnnes & nouvelles du tenement de I'Im-
berdis; & ils ajoutent que le fieur FaididesI'a éga-
lement pergue depuis le déces du fieur Mercier.

- Un quatrieme tcnement de la Paroifle de Thiol-
lieres s'appelle la Veyfleyre. Les un, onze , vingt
‘neuf & trente-unieme témoins en parlent, & ils

¢rabliffent bien la pofleflion des Curés de Thiol-
“licres : dls n'ontrqu'une méme voix ; ils dépofent

B2
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rl - 1% tous que le fieur Faidides & fes predeceﬁéurs ont
: toujours percu- la chme a la onzieme gerbe fur tou-

¢ tes les rerres, tant anciennes que nouvelles dont le

i tenemént cft compofé: rien n’eft plus clair,

| Un cinquieme tenement de la Paroifie s’appelle

& " ‘Loubiens: ici les preuves abondent ; I'on peut con-

! fulter les dépofitions des premlers “huit’, ‘neuf’,

dix, onze , douze , Vingt- neuf ‘trente-un & trente~

t ideuxxcmc témoins. c e

i Louis Convers, premier témoin , tout 1ntercf

' e quil eft, dcpofc que lc ficur Faidides & fes pré-

i 'deccfﬁurs ont toujours percu la dime 4 la gcrbc

fur toutes les terres de ce ‘tenément.

Aui furplus ¢é témoin ‘fait une obfelvanon {in-
gulicre ; il die que (i les Curés de Thiollicres ont tou-
‘jours percu la‘dime 4 la onzieme gerbe, tane dans
“le tenement‘de Loubien quedansceux de PImber-
dls & dela- chﬂcyrc -c’eft parce. que ces trois te-
“nements ne font point {itués dans la Paroifle de

- Thiollicres ; & fie font pas par confequent compns
dahs labonnemcntgenual' :
~ La tournure cft ‘admirable ;. les-autres tc.moms

“dont la plupqrt {ont aufli incéreflés que Louis Con—
vers, nc, raifonnent pas de méme;; ils conviennent
tous qug ces trois tenements font dans la Paroiffe de
“Thiollieres; mais quot! lés-Crirés de Thiollierdslont-
“ils'donc cu le droit de dime dans les Parviffes voi-
fines ¢ Lobfervation du- témom 'me méritoit pas
d’étre relevée.

Rcvcrons au tenement de Lpublcn Mc. Guil-
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laume Duranton, Louife Mercier , Antoine Mal-

haire, Antoine Degeorge, Michel-Maric Bon-
nefoy, onze , douze, vingt-neuf, trente-un & tren-
deuxieme témoins, fe réuniffent 3 Louis Convers
pourattetter gu’sls onc vu , qu’ils favent, qu'tl eft de
leur connoiffance que le détunt fieur Mercier, &
apres lui le fieur Faidides, y ont toujours percu la
“dime en efpeces 2 raifon dela onzieme gerbe, &
Aur toutes les terres indiftinétement d’ancienne com-
me de nouvelle culture.

Damicn Sauvageon , huitieme témoin , dépofe
-qu’il pofléde lui-méme dans le tenement Doubiens,
en la Paroiffe de Thiollieres, quatre parcelles I’hé-
ritages , dont unc, dedeux cartonneéces, eft d’ancien-
ne culture , & les autres ont ¢té défrichées, une
partic depuis vingt-neuf ans, & l'autre partic de-
puis huit ans: le témoin ajoute, que pour raifon de
ces héritages il n’eft di aucune dime abonnée, &
) .o . . 1 ’
qu’en conféquence le fieur Faidides & fes prédé-
cefleurs ont toujours percu la dime en efpece &
a la onzieme gerbe dans ces quatre parcelles d’hé-
-ritages toutes les fois quils ont produits des fruits
décimiables. o

Pictre Collay, dixieme témoin, dépofe du méme
fait, & il ajoute ce qui cft confirmé par Damien
Sauvageon & J ofeph Degeorge, huitieme & neu-
Vieme, quil lui appartient {ix cartonnées de terrein
fitades dans la Paroific de Thiollieres; & au mé-
. Me tenement , dont quatre cartonnées font en terre
labourable depuis 27 ou 2.8 ans, & que pendant
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Mo out ce temps le ficur Fi‘idides , & avant lui le
fieur Mercier y ont teujours percu la dime 4 la
gerbe chaque fois que héritage a €cé en valeur.

Lenommé Antoine Degeorge pofléde dans le
méme tencment une terre de fept cartonnées,
dont pariic eft d’ancienne culwure, & lautre par-
de a été défrichée depuis moins de trente ans :
Damien Sauvageon, ][i)fcph Degeorge & le ficur
Duranton , huitieme, neuvieme & onzieme té-
moins, rendent compte de ces faits, & ils dépo-
fent en méme temps que cette terre a toujours paye
la dime 4 la onzieme gerbe aux Curés de Thiol-
licres.

Il en clt de méme de plufieurs terres anciennes
quele nommé Damien Sauvageon, de Grandfaigne,
pofléde dans le méme tenement : Jofeph Degeor-
‘ge & Pierre Collay, neuvieme & dixieme témoins,
dépofent que depuis vingt-quatre ans ils ont vu le
Curé de Thiollicres ou fes Prépofés percevoir la
dime 4 la onzieme gerbe dans ces différentes terres
toutes les fois quiclles ont été en valeur.

Enfin Jofeph Degeorge, neuvieme témoin , dé-

ofc que le fiecur Madur, d’Ambert, pofléde dans
Fc méme tenement une terre labourable il ajoute
qu'il y a neuf ans qu’il cultive certe terre en qua-
lité de Métayer du domaine du Lac, & que de-
puis ce temps il a toujours payé, foit au défunt
ficur Mercier, foit au fieur Faidides, la dime a
la onzieme gerbe des fruits qui y ont été recucillis.

Un fixieme tenement de la Paroifle de Thiol-

7/
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licres s’appelle du Puy : lés deuxieme , troifieme &
onzieme témoins confirment ce fait certain que
les Curés de Thiollieres y font en pofleflion d’y
percevoir lanovale, lorfquily a éié fait quelques
défrichements. -

Jean & Claude Veyflon, fecond & troifieme
t¢moins, font depuis longues années métayers du
domaine du Puy, & ils dépofent de pluficurs faits
de pofleffion.

Ils difent en premier licu qu’il y a enrour dix
ans qu'il fut défriché dans le bois appellé bois Ro-
dey , dépendant dudit domaine, onze cartonnées
de terrein , & que la premiere année du défriche-
ment ayant,cn leur qualité de merayer, fermé la
récolte fans en payer la dime novale, le défunt
ficur Mercier , Curé, vint la percevoir & la pren-
dre dans la grange : les témoins ajoutent que le dé-
frichement n’a plus porté depuis de fruies décima-

bles.

Ils ajoutent en fecond lieu qu'il y a cing ans
quils défricherent quatre cartonnées dun pacher

appellé le fuc duPuy, pres du chemin qui conduit
au Village du I'raifle, & que le fieur Faidides
en percut la dime novale 2 la onzieme gerbe.

Ils dépofent en troifieme liecu qu'en 1772 ils
défricherent également neuf coupées d’un picher
appellé la Combas, & qu'ils en payerent de méme
la dime novale 2 la gerbe au ficur Faidides.

Ils depofent énfin quiayant défriché, il y a trois
ans , deux coupées d'un picher appellé la Cofte,

109
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/ ‘dépendant du méme domaine du Puy, le fieur

Faidides en percut auflila dime 4 la méme quotité.

Le ficur Duranton , onzieme témoin , confir-
me la pofleflion des Curés de Thiollicres fur le
tenement du Puy : il attelte que le défant fieur
Mercier percevoit a la gerbe fur trois ou_gquatre
cartonnées de terre f{ituée au deflous du bois Ro-
des, & que le tmoin indique par tenants & abou-
tiflants.

Un {eptieme tenement de la Paroiffe de Thiol-
licres eft le Prat-Darey ; les dépofitions des fix,
douze , triize , vingt-un & vingt-fixieme témoins
s’y appliquent, & elles font décifives.

Barthelemi Solviche , fixieme témoin , obferve
d’abord qu’Etienne Solviche, fon pere, acquit, il y
adixans, un pré & terre dans la Paroifle de Thiol-
lieres, terroir du Prat-Darey ; que lors de cette ac-
quifitionil y avoitune coupée dupré déja détrichée ;
que ce défrichement fut dans la fuite augmenté, &

qu'il eft aGtuellement de deux cartonnées : fur quot
le témoin ajoute que durant la vie du fieur Mer-

cier il n'a été payé fur ce nouveau defrichement
ni dime a la gerbe , ni dime abonnée.

Mais 1° il n’en faur pas davantage pour prou-
ver que la dime novale éroic dic @ car perfonne
n’ignore quun héritage ne peut acquérir 'exemp-
tion abfolue de la dime, {oit ancienne, foit novale;
ainf1 dire qu'tin défrichement n’a jamais rien payé,
c’eft convenir qu'il doitla dime, |

2°, 1 peut bien ére que ce défrichement cut

¢chappé
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¢chappé aux récherchcs7du fieur Mercier , & ccla
eft dautant plus poffible_qu’il eft notoire fur les
lieux que le défunt fieur” Mercier éeolt un de ces,
Perfonnages dont on difpofe*a favolontd." -, ",
- Mis le .tmoin & Pierre Gouvernairé , qui eft
Ie vingt-fixieme de I'enquéte, apprennent bientdt
ce quil en eft:,ils dépofent 'un'§ l'autre que le
ficur Faidides, depuis qu'il eft poutvide la Cure;
a percu la dime a raifon de la“onzieme gerbe fur
le défrichement, chaque fois quiil a' produit' des
fruits décimables : voila le droit & la poffeflion
€tablis, BTN | SR

L'on trouve une nouvelle preuve de ce droit &
de cette pofleflion dansla dépofition de Louife Mer-
cier , douzieme témoin : elle déclare avoir connoif~
fance que'le fieur Mercier percevoit la dime no-
vale 4 la onzi¢me gerbe daii$ tout le tenement aptt
pellé Prat Darey. T
" Anrtoinette Sudre, treizieme témioin; confirme’
cette vérité, lorfquielle dit quelle pofléde clle-mé-
me une cartonnée de terrein de nouvelle culture
dansle tenement du Prat-Darey,i& que le fieur Fai-
dides y a toujours perc 1i novale & la onzieme
gerbe, a'ttelzdu,’dit‘le témoin , q'u'e cela ne fait point
partie de labonnement; _

- Enfin Silveftre Malh’ayi'c", “vingt-unicme * té~

moin , dépofe qu'it'y a huic oueif aris quil Vit
Percevoir par le fieur Mercier. la dime 4 la ofizic‘pié’
gerbe fur unt terre fingée “dans le tenement dont
i Sagit de cing CartOflﬁées, 'a'i)'Pa'rtCnant -ancien=

C
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. nement & Barthelemi Bard;; , & aujourd’hui 4 An-

toine & Louifc Chevalier.

Un huitieme tenement de la Paroiffe de’ Thiol-
licres cft celui de Marliangues; & il cff prouvé que
les Curés de Thiollieres ont également toujours
éié en pofleflion &’y percevoir la novale & la on-
zieme gerbe ; il n’y a qua confulter les {ept, quator-
z¢,. vingt-huit & trente-fixieme dépofitions.,

Jean Degeorge , feptieme. témoin, qui éft mé-
tayer, d’'un petit domaine appartenant au- fieur
Monteillet , ’Ambert, dans le tenement de Mar-
liangues, dépofc qu’il défricha en 1772 deux car-
tonnées d'un-pré appellé Pralong, & que lors des
moiffons de 1773 -il paya, au ficur Faidides la
dime novale & la onzieme gerbe. = '

Damien Flouvat , quatorzieme témoin, a refté
métayer pendant trentc annees conf¢cutives .dans
un autre domaine fitué dans le méme tedement,,
appartenant au fieur Fayolle, de Saint-Amant ; &
il dépofe que durant ce temps il défricha fuccef-
{ivement douze cartonnées de terrein, dont il per-
gut quatre ou cinq recoltes fans payer aucunc di-
me & la gerbels mais ce qui cft remarquable, le
témoin_ajoute:que le ﬁeuz a'cﬁm-z:, Mercier la Jlut
avoit demandde plufteurs fors : & quiconque a
copnn Ja b]c')nt({c‘f:.du fiepr M(;:’rcf{er éffai.t q;lc c’éroit-

eaucqup.de -{a part que d’ofer’ demander ce qui,
ey o e o femandr ge sk
. Le Témoin fu'tf'pl"us“ -docile dans "une ‘dutre:
occafion ; il apprend que daps le méme temps

-
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il défricha un piquier. de9 douze cartonnées , qui
“Pproduifit trois recoltes,.& quautant.quil ipent
's'en rappeller) il n’en paya qu'une feule annéela
novale au fieur Mercier & la onzieme gerbe :~mais
cette feule année de perception fuffiroit pour ¢ra-
“blir la poffeflion. - -
~ Michel Bourg, vingt-huitieme Témoin:, eft
encore un ancien mérayer du domaine du.fieur
“Fayolle ; il dépofe qu'il ya plus de 25 ans qu’il
défricha, en une feule année, fept cartonnées
‘d’'un bois, & que le. fieur Mercier en percut la
novale 4 la onzieme. gerbe : le Témoin ajcute que
le fieur Mercier ne percut plus-dans. lai fuite la
dime de ce défrichement, & la raifon-peut én
¢ire que le défrichement ne produifoit plus de. fruits
décimables. - | RN
~ Mais il n’y a qu'a écouter ce’ que dit:la proprié-
taire elle-méme: c’eft la demoifelle femme: Fayol-
le , trente-fixieme témoin ; quoique la diffimulation
la plus rufée regne dans fa dépofition., elle en dit
cependant aflez pour prouver que les Curés de
Thiollicres font en pofleffion de percevoir la no-
vale dans fon domaine. |

Elle dit d’abord fort modeftement que du vi-
vant du fieur Mercier il fue fait dans fon domai-
ne trois différents défrichements ; & que. pour
¢viter une conteftation , il fut payéla premiere ans
née de la produ@ion au fieur Mercier quatré car-
tons feigle pour l'un des défrichements, quelques:
gerbes pour le. fecond , & -qilc.z:lr;:.ﬁezl:r Mercier;

2
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‘611_?cxigea. ni grains ni gerbes pour le troifieme: elle
sajoute querces.défrichements ayant éeé-dans la fui-
.te enfemencés , n'ont rien payé julqua la mort du
Mieur - Mercier. i o
- "Mais 1° la t¢moin ne saccorde pas avec fes
métayers, ou tout au moins il n’y a pas identité
‘entre lés défrichements dont elle parle & ceux done
{es 'mérayers ont dépofé : car onvient de voir que
‘Damien Flouvat & Michel Bourg ont dépofé que
dans les défrichements dont ils rendent compte,
le fieur Mercier avoit percu la dime novale en cf=
peces :& 4 la onzieme gerbe. . ' |
2°,: Il fuffiroit fans-doute que ‘le fieur Mercier
efit percu une feule année la novale alagerbe des
deux détrichements dont elle parle pour prouver fa
offeffion , en cela conforme au droit commun ; &
s'il étoit vrai. que le. fieur Mercier n’cut rien exi-
gé pour le troifieme, c'eflit ét¢ une grace qu'il lui
auroit faite, ou il auroit ignor¢ que la terre eut éié
enf{emencée.
. 3% La témoin n’a pas ofé avancer que les dé-
frichements. faits dans. fon domaine aient éié
compris dans le prétenduabonsement dont on ex-
cipe: certainement {i ‘elle 'eut jamais penfé, clle
nc fe {eroit pas oublice d’en dépofer.

Mais comment lauroit-elle penfé? Elle termine
fa dépofition par aveu, que depuis que le fieur.
Faidides et pourvu de la Cure, ceft-a-dire , de-
puis 1769 inclufivement, il a percu la dime no-
vale ‘4 la gerbefur les défrichements qui ont été:

t
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faits dans fon domaine : ainfi le ficur Faidides y
a pris la novale les années 1769 , 1770, 1771 &
1772. |
A Végard de 'année derniere 1773, la témoin
dit qu'il n'a rien éré payé , fuivant qu'elle I'a oui
dire 4 fon métayer ; mais fi elle cur été véridique,
elle auroit dit que fon mérayer a payé fur quatre
articles , qu'il a donné la gerbe fur parti¢ d’un
cinquieme , quelle-méme a promis de faire rendre
Juftice fur l'autre partie de ce cinquieme article &
autres ; mais ayant manqué a fa parole d’honneur,
clle eft déja aflignée, & lon verra fi elle dépouil-
lera Ia Cure de Thiollieres d’un bien qui Iui eft
acquis & par le droit commun & parla pofleflion.
Un neuvieme tenement de la Paroiffe de Thiol-

lieres eft celui appellé du Paturaux : il y a trois

témoins qui en parlent ; ce forit les neuf, dix &
onzicme,

Jofeph Degeorge , neuvieme témoin , eft le mé-
tayer d’un domaine appell¢ de Grand-Saigne, fi-
tué dans la Paroiffe &’ Ambert, qui appartient au
fieur Madur : "des dépendances de ce domaine eft
un héritage de deux cartonnées, qui eft ficué dans
le tenement du Paturaux , en la Paroiffe de Thiol-
lieres , & le témoin dépofe qu'il y a environ neuf
ans que cet héritage fur défriché, & que le fieur

crcier’ en perqut la novale 4 la onzieme gerbe:
le témoin obferve que I'héritage n’a plus produit

des fruits décimables , A Fexception de 'année pré-

¢nte qu’il a éé enfemencé,
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Pierre Collay, dixieme témoin, parle du mé-
me défrichement & de la perception que fit le fieur
Mercier de la dime novale, .
Me. Guillaume Duranton , onzieme témoin ,
affirme que le défunt fieur Mercier percevoit tou-
jours la dime 2 la gerbe fur deux feterées de ter-
rein , {ituées dansle tenement du Patoraux ; il con-
fine ces deux feterces, & il ajoute que la rotalité

-a toujours pay¢ a la gerbe, quoique partic fut d'an~

cienne culture,

Un dixicme tenement de la Paroiffe de Thiol-
lieres cft appellé la Veyfleyre & la Couleyras; il
en cft faic mention dans les onze, douze, feize,
vingt, vingt-cinq & trente-troifieme dépofitions.
~ Le fiecur Duranton, onzieme témoin, dépofe
que dans le courant des vingt dernieres annécs, il
s'eft trouvé plufieurs fois préfent, lorfque les nom-
més Pierre & Louis Imberdis & d'autres particu-
liers prépofés par le fieur Mercier venoient lui ren-
dre compte de la dime qu'ils avoient percue pour
lui 3 la onzieme gerbe dans le tenement de I'Im-
berdis : le ficur Mercier percevoit donc la novale
dans I'étenduc du tenement,

Ccft ce dont dépofe bien précifément Louife
Mercier, douzieme témoin; elle déclare pofitive-
ment avoir connoiffance que le fieur Mercicr per-
cevoit la dime 2 la onzieme gerbe dans le tene-
ment de la Veyfleyre. |

Michel-Marie Bonnefoy , trente-troifieme té-
moin , quieft 'un des.intervenants, dit la méme -
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chofe, & prefglue dans les mémes termes:; il eft de’*"' |

fa connoiflance que le fieur Mercier & le fieur
Faidides ont percu la dime fur les héritages défri-
chés dansle tenement de la Veyfleyre.

Annet Boftic, vingticme témoin , déclare qu’il

" pofléde lui-méme dans le tenement deux terres

dancienne culture, Pune appelléé la Couleyre, de
cinq cartonnées , autre de trois cartonnées, appel-
lée le paquicr de la Font , & il dépofe que le ficur

ercier , & apres lui le fieur Faidides, ont toujours
Percu la dime 4 la onzieme gerbe dans 'une &
dans Pautre terre, comme ne faifant point partie
de 'abonnement, |

Enfin Claude Bofric, qui eft 'un des adverfai-
res; Anner Bofric & Antoine Poutignac, feize,
vingt & vingt-cinquieme témoins, dépofent que
toutes les terres , tant anciennés que nouvellement
défrichées, appartenant au fieur Madur Dulac, ‘
dans le tenement de la- Veyfleyre, ont toujours -
payé aux Curés de Thiollicres la dime 4 la onzie-
me gerbe,, comme n’étant point comprifes dans
le prérendu abonnement ; fut-il jamais des preuves
plus claires? , o ,
~ Un onzieme & un douzieme tenement de la
Paroiffe de Thiollicres font les domaines de Vin-
chal & le Sollier , appartenants aux fieurs VYimal

de Murs, de la. Ville @ Ambert: ici la preuve licté-

rale fe réunic i la teltimoniale. .
Par rapport a la preuve teftimoniale, le ficur
Duranton , onzieme témoin dépofe qu’il eft de fa
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M onnoiffance que le ficur Vimal de Murs', ayant
fait faire quelques défrichements dans fes domai-
nes , il fit une convention par écrit, fuivant laquellz
i le fieur Mercier ( pour lors 4gé de pres de 8o ans )
| moyennant une certaine fomme qui lui fur payée,
| promit de ne point exiger la dimea la gerbe fur
les défrichements pendant fa vie curiale : le témoin
ajoute quil a vu & lu la convention,
= Francois Gamonét, trentieme témoin, eft le
7 4 . . \ .- .
métayer du ‘domaine de Vinchal ; apres avoir dic
ue le fieur Mercier n’exigeoit point la dime novale

e
des défrichements faits dans ce domaine , ajoute

1 qu’il a appris (qjue depuis que le fieur Faidides eft
{i pourvu de la Cure; le fieur Vimal de Murs a fait
it une convention avec lui, par laquelle il doit lui
4 payer chaque année cinq cartons {eigle pour tenir
lieu de novales fur les défrichements ;qu’en con-
g {équence il a lui méme ‘payé par lordre du fieur
Vimal pendant quatre ans cette quantit¢ de grains
4 au ficur Faidides.
L’on obferve que le témoin dit que le fieur Mer-
5 cier n'exigeoit point la dime novale fur les défri-
3
1
}

chements du domaine de Vinchal, & la raifon en
cft fenfible ; ceft que le fieur Vimal avoit abonné
our les novales : d’ailleurs 'on fait que le ficur
_ %imal de Murs donnoit fouvent au fieur Mercier
; du bois de challﬁ';;gc , & T'un éroit compenfé par
'1; Pautre ; mais au furplus la couvention dont rend
’ compte le témoin explique tout.
ki Jacques Sauvageon, trente-cinquieme témoin 2 |
A ¢
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eft le métayer du domaine du Sollier : & il dépofe / ‘o
quil y a dixhuit ans qu’il eft dans le domaine :
que dans différents temps il y fir des défriche-
ments, & qu'il ne fait pas quil ait €€ rien payé
au défunt {ieur Mercier , qu'a la vérite le fieur
Vimal de Murs lui faifoit conduire quelques chars
de bois, mais qu'il ignore quel éroit le morif de
ces petits préfents, Le témoin ajoute qu’il y a trois
ou quatre ansque le ficur Vimal de Murs abonna
la novale de fon domaine A quatre cartons par an,

Toutes ces dépofitions réunies ne laiflent aucun
doute ; mais on eft en plus forts termes ; voici la
Preuve écrite :

Le fieur Vimal de Murs étoit un des témoins
aflignés pour dépofer en I'enquéte ; mais n'ayant pu
comparoir , & voulant néanmoins rendre rémoig-
nage de la vérité, il a remis au {ieur Faidides fon
double de la convention qu’il avoit faite avec le
défunt fieur Mercier, clle eft du 23 Janvier 1761,
& on y voit que moyennant une fomme de vingt-
quatre livres, le fieur Mercier, qui touchoit alors
a fa fin, promit de ne demander, tant qu'il vivroit,
aucunes novales pour raifon des défrichements que
Ie fieur Vimal pourroit faire dans fes domaines de
Vinchat & le Sollier.

’ Ckctte convention a eu fa pleine exccution, &
c’eft pour cela que les trente-un & trente-cinquic-
me témoins difent quils ne {favent pas que le fieur
Mercier ait percu la novale fur les défrichements
antéricurs a4 fon décts ; mais la convention devoit

D,
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‘i’\’(f;rf:ndW fin par la mort du fieur Mercier; & le
fieur Faidides en a fait de nouvelles avec le fieur
Vimal de Murs , propriétaire du domaine du Sol-
lier, & avec le ficur André Vimal de Vedicres,
, fon fils, qui pofléde aujourd’hui le domaine de
I Vinchat: ce font desefpeces d’abonnements, par
‘ lefquels, moyennant cinq cartons bled annuellement
our le domaine de Vinchat, & quatre cartons
bled pour celui du Soilier, le fieur Faidides a pro-
: mis de ne rien demander fur les nouveaux défri-
' chements ;ce dernier eft porteur des ades, ils font
Pun & lautre fous la date du 29 Juillet 1771+
! d’apres cela il ne reftc plus rien a dire.
: Un treizieme , un quatorzieme & un quinzie-
me tenement de la Paroiffe de Thiollicres font
ceux appellés la Mourfloulas , la Rouchadas &
Bordelles. Louife Mercier , douzieme témoin, dé-
pofe qu'elle a connoiffance que le fieur Mercier
percevoit la dime 4 la onzieme gerbe dans les deux
premiers tenements & Antoine Degeorge , trente-
uniecme témoin , déclare qu’il a donné au fieur
Faidides la gerbe d'un défrichement par lui faic
dans le tencment de Bordelles : fon témoignage
fait d’autant plus foi que c’eflt un des Intervenants.
Un {feizieme tenement de la Paroifle eft celui
appcllé Jamon : les dix-fept, dix-neuf & trente-
deuxieme témoins en dépofent. | »
Mathieu & Ltenne Imberdis, dix-fept & dix-
neuvieme témoins, difent unanimement qu'ils pof-
{¢dent dansle tenement de Jamont deux parcelles

i
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de terre, 'une d’ancienne, autre de nouvelle cul—ﬂé

ture, & que dans 'une &dans Pautre les Curés de
Thiollieres ont toujours percu par cux ou par leurs
prépofés la dime 4 la onzieme gerbe, attendu,
difent-ils, que le terres ne fonz point partic de Pa-
bonnement.

 Les deux témoins dépofent encore que le nommé
Antoine Sollier pofléde dans le méme tenement
une terre défrichée depuis environ vingt ans; ils
ajoutent qu'ils ont faite valoir eux-mémes en qua-
lité de fermicrs partiaires pendant dix ans, & ils
certifient que depuis le défrichement les Curés de
Thiollieres y ont toujours percu la novale 2 la on-
zieme gerbe.

Le dix-neuvieme témoin dépofe en outre qu’il
pofléde dans le tenement une terre de fept carton-
nées d’ancienne culture j une autre terre appellée
la Serve, défrichée depuis vingt-huit ou vingeneuf
ans ; unc troifieme défrichée depuis quatre ans,
& que les Curés de Thiollicres ont toujours per-
ula dime a la gerbe fur la premiere, qui eft
ancienne, & la novale fur les deux autres depuis
les défrichements.

Enfin Pierre Gouvernaire , trente-deusxieme té-
moin, dépofe de deux faits, I'un quil a pay¢ la
dime a la gerbe d’un ancien défrichement au ficur
“aidides depuis que celui-ci cft pourvu dela Cu-
re , Pautre quele ficur Faidides & également , de-
puis quil cft Curé, percu la novale d’unc rterre
appartenant au fieur Bouflel, défrichée depuis

D a2
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long-temps. Ces deux heéritages font dans le te-
nement de Jamon,

Il y a encore trois autres tenements dans la Pa-
roiffe de Thiollieres , Pun appell¢ Lourfleyre ,
lautre la Grange, & le troifieme Thiollierettes,
les Curés de Thiollieres y ont percu la dime 2
la gerbe comme dans le {urplus de la Paroiffe.

Par rapport au tenement de Lourfleyre , Erien-
ne Imberdis, dix-neuvieme témoin, dit qulil a

ayé au fieur Faidides la novale a la onzieme ger-
Ec d’une terre nouvellement défrichée,

Picrre Gouvernaire , vingt-fixieme témoin , qui
eft une des Parties adverfes , dépofe quil a fait quel-
ques défrichements dans le tenement de Lourfley-
re , que la premiere année il paya la novale 4 la
onzieme gerbe au fieur Mercier, qui ne exigea
plus dans la fuite, & que depuis le déces du fieur
Mercier il a donné lagerbe au ficur Faidides toutes
les fois que les défrichements ont €té en valeur.

A la vérité le témoin ajoute quil n’a donnéla

erbe que comme contraint, & on le croit faci-
i;cmcnt, puifquavjourd’hui méme il eft une des
Partics que le fieur Faidides eft obligé de com-
battre ; mais il ne I'a pas moins donnée , & la con-
tradi@ion ne fert qu'a donner plus de poids a la
pofleffion,

Par rapport au tenement de la Grange : Jean
& Antoine Pourrat, vingt-trois & vingt-quatrie-
me témoins, {ont les métayers du domaine, dont
le tenement cft compofé ;ils dépofent 'un & Pau-
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tre quil y a dix ans qu'il fue défriché une car- 1y
tonnée dun pré, & quil ne fut payé aucunc no-
vale au fieur Mercier 3 mais ils ajoutent en méme-
temps que depuis la mort du fieur Mercier, le dé-
frichement ayant produit deux récoltes , le fieur
Faidides en a percu la dime novale 4 la onzieme
gerbe. c ,

On ne feroit pas étonné quand le ficor Mercier
Wauroit point exigé de fon vivant la dime dec ce
nouveau défrichement:le fieur Gladel éroit pour
lors propriéiaire du domaine de la Grange , il étoit
Pintime ami du fieur Mercier, & de plus il Iavoie
comblé lui & fon Eglife de bientaits: cela eft no-
toire fur les lieux ; mais le ficur Faidides a, depuis
la mort de fon Prédécefleur, percu la novale du mé-
me défrichement ; le fait eft prouve; dela fon droit
& fa pofleffion font également érablis.

Enfin en ce qui touche le tenement de Thiol-
lirette ; Antoine Malhayre , vingt-neuvieme té-
moin, dépofe qulil y pofféde deux terres, Pune
appellée Loucroux de trois coupces, Pautre appel-
kic Darrey de cinq cartonnées ; il ajoute que ces
terres font partic de I'abonnement , que cependant
le ficur Faidides, depuis qu'il eft Curé, a exigé
la dime novale, & que lui témoin'a conféquemment
payée , mais comme contraint & pour ¢viter un
proces. :

Ce langage nc furprend pas : le témoin cft en-
tré dans la cabale, il eft partic an proces, &l y
foutient avec opinidtreté que le fieur Faidides na
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i ‘"‘{aucun droit aux nova:j{cs de fa Paroiflc : dans
l cette occurrence on re lui auroit pas confeillé d’a-
| vouer dans fa dépofition qulil a €lévé uné mau-
; vaifc conteftation ; il doit cependant sappercevoir
qu'il dit P'équivalent, lorfqu'il avoue qu'il a donné
la novale au ficur Iaidides.
i L’on a parcouru tous les tenements de la Pa~
? _ roiffe de Thiollieres ,» & par-tout 'on a trouvé des
traces manifeftes de la pofleffion des Curés ; mais
A ce n’eft pas tout , un nombre de témoins dépofent
cncore de cette pofleffion relativement 4 une mul-
titude d’héritages dont les territoires ne font point
défignés.

Antoine Montel & Antoine Collay, cinq &
vingt-deuxieme témoins, atteftent que fur la fin
de Pannée 1772 le nommé Guillaume Sauva-
geon fit défricher un pré d’une cartonnée, & unc
buge de deux cartonnées , ils atteftent que ces dé-
frichements ayant produit une récolte en 1773,
le ficur Faidides -y perut la novale a la onzieme
gerbe. : |

Picrre Imberdis , quinzieme tmoin, dépofe

Wil cft propriéeaire Rc deux terres appellées le
?"avcn & le Jamon, fituées dans la Paroifle de
Thiollieres , que ces deux terres ont été défrichces
depuis plus de trente ans, & que foit le fieur Fai-
dides, {oit le ficur Mercier, fon prédécefleur, y ont
toujours percu par eux ou par leurs prépofés la di-
me novale 4 la onzieme gerbe toutes lcs fois qu'clles
ont produit des fruits. -

e -
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Claude Bofiie, feizieme témoin, affirme quil¥(”?
eft propriétaire d’'une terre de quatre cartonndes
appellée la Saignas, firuée dans la Paroifle 5 que
cette terre n’eft point comprife dans 'abonnement,
& que conféquemment il a toujours payé aux Cu-
rés de Thiollieres la dime 4 la gerbe: voila un. té-
moin de bonne foi; c’eft le propricraire méme qui
avoue que fon héritage doit. |

Annet Poutignat , dix-huitieme témoin , décla-
re qu’en qualite ge fermier de la Paroifle du Monnefs
tier, il percut, par erreuren 1772, la dime d’une
terre fituée dans la Paroiffe de Thiollieres, appar-
tenant 4 Pierre Imberdis , mais qu’il en fit aufl1-tot
raifon au fieur Faidides. - - -

Silveftre Malhaire, vingt-unieme témoin , dépo~
fe quil a défriché depuis environ trente ans deux
coupées d’un pré appellé Vacher , que le fieur

ercier n’en avoit jamais demandé la dime ; mais
qu’en année 1770 le fieur Faidides, Payant fait
affigner , il paya la dime novale 4 la onzieme ger-

¢ pour éviter un proces, & qu’il 'a toujours
payée depuis, en forte que le fieur Faidides I'a per-
Gue les années 1770, 1771, 1772 & 1773, |

Ce témein cft encore partic au proces, il eft du
nombre de ceux qui ont cabalé: dela il n'eft pas
furprenant qu'il cherche des excufes; mais ce qui
cft plus décifif, il a payéla dime novale pendant
quatre ans, la pofleflion fe réunit donc au droit com-
mun; il I'a payée fur unc aflignation, c’eft donc
une tranfadion fur proces.




hd R = L Y
T e i 4 e

2

/7° Pierre Collay, vihgt-%eptieme témoin, eft aufli
du nombre des adverfaires; mais il n’eft pas moins
forcé davouer , qu'outre ce qu'il paye pour preé-
tendu abonnement, il a toujours payé au défunt
fieur Mercier & au fieur Faidides, Curé a&uel,
la dime 2 la onzieme gerbe fur unc terre appellée
Loubien ; cette terre n’eft donc pas abonnée.

Michel-Marie Bonnefoi , trente-deuxieme té-
moin, .eft de méme du nombre des ligués ; mais
que ditil? Il avoit d’abord refuf¢ au fieur Faidides
la novale fur deux défrichements a lui appartenants,
mais mieux avifé, il 'a payée: voila ce qui réfulte
de fa dépcfition. &

Enfin la dépofition de Jean Malhaire, trente-
quatrieme témoin, eft remarquable : le témoin dé
fricha, ily a {ix ou fept ans, un pré appellé d’ou
Crou: la premiere année du défrichement il refufa
d’aberd la novale au fieur Mercier ; mais menacé
d’affignatidn, il en paya la valeur : la feconde an-
née i% ferma encore les fruits fins donner la dime ,
mais afligné de la part du ficur Iaidides, qut avoit
fuccedé au fieur Mercicr, il la paya de méme avec
les frais de l'affignation : la troificme année il
donna la gerbe : voila'ce dont dépofc celui qui ofe
{e rendre partic contre le fieur Faidides.

Enfin Louis Chevalier, quatrieme témoin , dé-
pofe que le defunt fieur Mercier percut pendant
phufieurs annces la dime A la gerbe fur une terre
labourable appartenant au nommé Flouvar; 4 la
veritd le témoin ajoute avoir ouidire & fa mere

quc
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que le fieur Mercier, a?rznt' reconnu dans la fuite *
que cctte terre payoit une cote de dime , rembour-
fa ce qu'il avoit percu. * - Na Ce témoin
Ce dernier faic feroit vrai,quil n’y auroit au- 5 ssourdhu
cune indution & en tirer: le témoin parle d'une fonds, parce qu'il

eroit plusavanta-

. !
terre ancienne , & {1 la terre elit payé une quotité geux ponr 1ui de
. . . . . A ayer b e
Particuliere , le fieur Mercier n’auroit pas dit pren- il an o
dre 4 la fois cette quotité & la dime 3 la gerbe; e nawre,, voila

? pourquoi il ajonte

mais comment le témoin eft-il inftruit? ceft par ;;u'ilraouiﬂreque
T w 1e I . . ¢ flieur Mercier
un oui-dire ; & un oui-dire n'a jamais fait preuve. rembourface quil

avoit pergu, mais

eflis ex auditu fidem non facit : ainfi en écartant 25 persy, mais
€ que le témoin 2 oui dire, il faut sarréter 2 foppoté..
€& dont il dépofe de fafcience, & ce fait certain
Quele ficur Mercier percevoit la dime ala gerbe

ur des terres anciennes comme {ur toutes celles
¢ nouvelle culture.

Le droit & la pofleffion des Curés de Thiollieres,
Yelativement 4 la dime novale, font encore prou-
Vés par laveu du défunt pere des Appellants,
Yar les pieces produites en la Sénéchauflée , & par

¢s lieves mémes dont les Adverfaires argumentent.
" Par lPaven du pere des Appellants +le fieur
Pl_CrreFouilhouk fur réduit 3 défavouer em pre-
Miere inftance que partic de fon terrein fut de
ouvelle culture ; preuve qu'il éroit perfiiadé que
® défrichements n’éroicnt point abonnés.

Par [es picces produites en la Sénéchauffée,
le fieurs Faidides ya juftific de trois affignations
Jue le fieur Mercier , fon prédécefleur , fir donner
% trois particulicrs , qui lui avoient refufé la no-

E
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vale. Qu’on ne dife plus que ces affignations de-
meurerent fans effet : Penquéte dont on a ren-
du compte fournit uneidée bien contraire ; en
outre le premicr témoin eft l'un de ceux qui furent
affignés, & il déclare qu'il ne voulut pas plaider,
& qu'il fe rendit aufli-tor juftice.

Dans un journal méme on y trouve derit
de la main du précédent Curé; plus un quar-
ton pour novale. Preuve que les novales appar-
tenoient aux Curés, puifqu’ils les afcenfoient aux
propriéaires. Preuve qu’elles n’éroient point com-
priles dans le prérenduabonnement général ; puif-
que les Curés faifoient a cet égard des conventions
particulieres.

Qu’ont donc prétendu les Paties adverfes lorfque
dans leur Mémoire Imprimé,* il ont araculé préci-
[fément il ont dénié formellement , que jamais au-
cun Curé de Thiollieres , depuis le fieur Fretiere
jufqu’au fieur Mercier inclufivement , air percu la
dime en nature ou a la gerbe fur aucune terre
Joir dancienne culture , foir de celles qui onr ¢t
fucceffivement defrichées de nouveau jufqu’d linftal-
[azion du freur Faidides ? Qu’il eft hunnliant

"étre convaincu de mauvaife foi & de menfon-
ge ! mais qu’il cft gloricux pour le fieurs Faidi-
des d’avoir pour témoins des habitants de fa
Paroifle, ceux la-mémes qui aurosent intéréra ce
qu'il fuccombart; & qui pluseft, ces Adverfaires
mémes, cc n’eft pas un petit avanrage de con-
fondre fes propres Partics, par leurs propres témoi-

gnagc&
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L’enquéte eft concluante : les preuves font
plus claires que le jour : le veeu de IArrér de
la Cour eftrempli. Les Curés de Thiollieres onttou-
jours percula dimea la onzieme gerbe fur lesterres.
nouvellement défrichées dans leurs Paroifles :ilsont
¢galement percu la dime & la méme quotité fur
des terres d’ancienne culture : mais “le fieur
Faidides feroiten défaut du coté de fes preuves,
que fon droit, on ofele dire , ne feroit pas moins
inconteftable. On reprend les trois propofitions
€tablies dans fon Mémoire. |

PREMIERE PROPOSITION.

Il nia point dans la Paroiffe de T /ziollz'eres'

d’abonnement valable fur les dimes.

Cette propofition a ¢té érablie dans le M¢é- -

moire du fieur Faidides d'une maniere {1 folide
que les Parties adverfes n'ont pas entrepris de
combattre lesprincipes fur lefquels on I'a ka)ndée:
ils {e font contentés de dire vaguement dans le

émoirc qu'ils ont de leur part fait imprimer,
que ces principes font pour la plupart faux , d’au-
tres vrais, mais mal appliqués; que les autorités
quon leur a oppofées ne reviennent point a Pefpe-

172

ce; quenfin les raifonnements du f{ieur Faidides

font erronnds.

. Les Parties adverfes fourniflent ici uncxemplc

bien frappant , quil eft plus aif¢ de prodiguer les
E 2

v



!

94

36
qualifications d’erreurs, que de prouver les erreurs;
qu’il eft plus aifé de nier , que de donner des
raifons. Ils feront fans doute fenfibles 4 ce re-
proche , mais il Pont mérité,
La maxime la plus conftante enmatiere de di-
mes eft qu'il 1’y a que les compofitions antéricures

“4 'Ordonnance de Charles IX qui foient autori-

fées, & que les abonnements poftérieurs i cette Or-
donnance ne peuvent valoir, {1 on ne prouve
que les formalités ont été obfervées.

Le motif de cette diftinltion eft puifé dans
POrdonnance méme de 1561 , qui excepre de.
payer les dimes felon la coutume des lieux a la
la cote accoutuméc, ceux qui avoient par ci-
devant compofé & wanfigé , & dont les com-
pofitions & tranfations dowvent demeurer en
leur force & verte , on préfume queces com-
politions antérieures a 1561 ¢érant aucorifées
par 'Ordonnance , tout y a ¢i¢ fait avec les
folemnités requifes.

Mais il n’en eft pasde mémec des compofitions
poftéricures. L'Ordonnance n’ayant excepré que
celles qui étoient deja faites , a néceflairement im-
prouvé celles qui le {eroient dans la fuite : cum

lex in prererisum (Zuid windulger , in fururum verat,

Or comme d’'un coté les dimes font inaliénables,
& qued’unautrecoeélesabonnementsfont devraies
aliénations , il réfulte de la difpofition méme de
POrdonnance que ceux qui lui {ont poltéricurs
font nuls, s'ils nc font accompaguésde toutes lesfor-

'



malités requifes pourl’alignation desbiens d’Eglife.

Ces principes ont été développés & prouvés
dans le Mémoire du fieur Faidides : il n'y a
qua ouvrir leslivres , on les trouve par - tout
€crits : il 0’y a qua confulter les Aureurs , ils
font par-tout enleignés.

M. d'Hericourt, part. 4, chap. 1, fom. 13, s'ex-
pliqueen cestermes : quand ily a des abonnements
Saits entre les gros décumateurs & les habitants d’unc
paroiffe , de payer tous les ans unecertaine fom-
me ou une cerraine quantité de grains ; ces tran-
Jaclions doiventétre exécutées, POURVU QU ELLES
AIENT ETE FAITES AVEC TOUTES LES FOR-
MALITES PRESCRITES POUR LES ALIENA-
TIONS DES BIENS D EGLISE.

-/?té

M. de la Combe, dans fon recueil de Jurif-

prudence canonique, verd. dimes, fe&. 6, n.2, s’ex~
plique auffi énergiquement. L’abonnement perpé-
tuel, dirl Auteur | eft regardé comme aliénation des
biens d’Eglife | & ne [e foutient quau cas qu'on
awr obfervé routes les formalités requifes anx alié-
nations , & qu'il y ait en unlitd & néceffité.

Denifarr, dans fa colle&ion verb. abonnement,
pofe la méme maxime comme certaine , lorfqu’il
dit que, pour gu'un abonnement de dime foit va-
lable & perpéuel il faur qu’tl forr revétue des for-
malités preferites pour l'aliénation des biens Ecclé-
‘/lq/h'z]ues, ou qu'tl foir fair par une tranfaction
tomologude.

Mais il eft aflez fuperflu de recourir & des
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autorités pour prouver des principes {i conftants :*
il fuffic de les annoncer & d’en faire applica-
tion, en examinant les prétendus tirres des Par-
ties adverfes.

Cleft une dérifion de donner pourtitre d’abon-
nement des dimes de la Paroifle de Thiollieres ;
la tranfa&tion du 5 O&obre 1686, qui fut paflée
entre lefieur Fretieie, Curé, & les Religicux Bé-
nédictins de Souxillanges, pour lors gros déci-
mateursde la Paroiffe: cet atte, qui diit fon étre
aux nouvelles charges que la Deéclaration du Roi
du 29 Janvier de la méme année venoit d'impo-
fer aux Décimateurs, ne fut de la part des Reli--
gicux qu'un abandon au Curé de la grofle dime,
pour fe redimer dela portion congrue, fuivant la
liberté que leur en accordoit la nouvelle loi.

On arapporté ailleursla claufe quifert de point
d’appui 4 la prérention des Adverfaires, on y fair
réferve au Curé de fes droits & aclions conire fes
Paroifficns & autres poffédants & jouiffants defd.
dimes, PAR FORME D'ABONNEMENT , pour
leur faire fuppléer la penfion sl y écheott.

Tout autre que les Parties adver{es auroit trou-
vé dans cette claufe une exclufion d’un abonne-
ment, ou tout au moins une {imple énonciation
d’'un abonnement vicieux. .

Silon préfente latranfaltion du § O&obre de
1686 commeun abonnement, ilfaudrala rejetter :
clle eft poftéricure de plus de cent vingt-cing ans a
POrdonnance de Charles I1X, elle n'cft revétuce



d’aucunes formalités ; les habitants n’y font point!/ v
parties :onn’y indique pas ce qui doit repréfenter la
dime ; perfonne ne s’y oblige , perfonnen’y accepte.

Si on préfente cette tranfaétion comme un adte
fimplement énonciatif; il reftera d’un cété aux Par-
ties adverfes de rapporter le titre primitif, d’en faire
connoitre 'étendue , de faire voir qu’il eft antéricur
a I'Ordonnance de 1561, ou il eft poftéricur , de
prouver que les formalités y ont été obfervées ; &
d’un autre coté ce ne fera plus qu'une énonciation
vague, qui ne fervira qu'a prouver une compofi-
tion abfolument nulle.

Pour étre convaincu de cette vérit4, il fuffic
d’examiner ayec une certaine attention les termes
de Pénonciation : des Paroiffiens & autres jouif:
Jotent defdires dimes par forme &’ abonnement. Qu'in-
duire de ces termes par forme d’abonnement ? ja~
mais on ne s'expliquaainft quand on entendit par-
ler d’'un abonnement général & en regle ? Il eft
évident , qu'en s'expliquant ainfi, on avoit pour
ebjet des compofitions, des conventions particulics
res faites avec quelques particuliers ; conventions
qui n’avoient aucun degré d’autenticité, compofi-
tions qui n’étoient exécutées que pour la forme,

Ce n'eft pas , comme le :}ifcnt les Parties ad-
verfes, une przoyable difpute de mots , ce n'eft pas
non plus une nterprétation forcée qui ajoute au
texte. 1° Les termes d’'un a&e doivent étre pris
dans la fignification qui leur eft propre, quorsim
enin verba nifi ut mentem demonflrent , & quand
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* 24?30 voulur dire que les dimes d’une Paroiffe éroient

abonnées , dit-on jamais que des habitants & au-
tres en jouiffoient par forme d’abonnement?

2°, C!omment pouvoir , d’apres la tranfadion de
1686, {e former lidée d'un abonnement général
des grofles dimes de la Paroiffe de Thiollieres,
tandis quon y voit d’un cot¢ que les Religicux-
de Souxillanges s’y refervent certains fonds de Pan-
cien domaine de la Cure, & que d’'un autre coté
ils refervent au Curé, auquel ils font 'abandon,
[es droits & aclions contre fes Paroiffiens & autres
Jjouiffants defdies dimes par forme d’abonnement ,
pour leur faire fuppléer la penfion: s'il eut exif-
té un abonnement général des dimes , les fonds dc
Pancien domaine de la Cure n’auroient-ils pas éié
tenus de fournir le {upplémant avant qu'on eut pu
attaquer les Habitants ¢ Que les Parties adverfes
concilient donc, s’ils le peuvent, leur interpréta-
tation avec les difpofitions de la tranfadion.

3° Onavu que les Habitants de Thiollieres ne
furent ni partics ni appellés dans la tranfacion de
1686 , qu’ils ne furent point obligés, que perfon-
ne n’accepta pour eux, que la tranfadtion en un
mot leur fut ablolument érangere ; mais cela érant,

{ comment ofe-t-on préfenter la tranfadtion comme
ﬂ un titre d’abonnement ? Tout abonnement fur les

dimes doit étre fynnallagmatique , il doitavoir un

’ objet fixe & des-a-préfent certain , il doit indiquer

ler territoires qui font abonnés, il doit indiquer la
redevance qui doit repréfenter la dime,

E Les
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Les Parties adverfes 4;e'pondent fur le premier /%7
point que toute la Paroifle eft comprife dans I'a-
bonnement prétendu : miais la tranfation de 1686
ne le dit pas, ni n’a pule dire, & dans le faic
ccla n'eft pas ni ne peut étre.

Cette affertion cft de rtoute évidence : qu’on fe
- rappelle quelle a éié dans tous les temps la ma-
niere de percevoir la dime dans la Paroiffe de
Thiollieres ; il n’y a jamais eu de variation rela-
tivement aux nouveaux défrichements, les Curés
de Thiollieres enont toujours pereu la dime nova-
le 4 Ia gerbe : a 'égard des terres ancienncs, ne
Partic a tojours paye également a la gerbe, & fur
Pautre partic les Curés nont percu qu'une cerrai-
ne quotité de grains fur le picd des lieves.

L’on ne peut plus avjourd’hui revequer ces faits
cn doute: les 1,11,12,13, 19,29, 31 & 32°%
%moins de Uenquéte du ficur Faidides dépofent
que les Curés de Thiollicres ont toujours percu la
dime 3 la gerbe fur toutes les terres, tant ancien-
nes que nouvelles du tenement de Imberdis &
¢ Faven,

Les 1, 11, 29 & 31° témoins en ont dit
Autant du tencment de la Veyfleyre.

Les 1, 11, 12,29, 31 & 32° témoins di-
fent Ia meme chofe des terres ancienses du tene-
Ment de Loubiens. |

Les 1) 11, 12, 13,16,17, 19,20, 21 &
25° témoins parlent d’'une multitude dautres ter-
s anciennes éparfles dans les tenements du Prat-

E
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- ‘{y(}Darey , du Paturaux , dqg la Veyfleyre; dela Cou-
leyras, de Jamon & dans d’autres tenements ; &
‘ils déclarent que cette mulditude de terres ancien-
nes a toujours payé la dime 4 la onzieme gerbe.
L’on doit au furplus faire ici trois obfervations
bien importantes :

. L'une, queles 1,8,12,13, 16,17, 19,20
& 2.3° témoins, non feulement dépofent que les
territoires & terres anciennes dont ils parlent, ont
toujours payé la dime 4 la gerbe, mais encore que
ces tenements & héritages ne {ont point compris
& nec font point partic du prétendu abonnement.

L’autre, que la majeure partic de ces témoins
{ont des propriétaires qui avouent que leurs terres,
quoiquanciennes , doivent la dime 4 la gerbe.

La troifieme , que les 1, 10, 16, 21,29, 31
& 32°. témoins, quircjettent le prétendu abonne-
ment pour des tenements entiers , & pour une mul-
titude de terres anciennes enclavées dans dautres
territoires, font Louis Convers ,"Pierre Collay ,
Claude Bofrie, Silveftre Malhayre , Antoine Mal-
hayre , Antoine Degeorge & Michel Marie Bonne-
foi, fept des Adverfaires. |

Quec les Parties adverfes {e concilient donc avec
les autres Habitants de la Paroifle, avec les Pro-
px"iétaires des terres anciennes & avec cux-mémes,
n’eft-il pas étrange qu'on ofe foutenir cn face de
la Juftice qu’un prétendu abonnement, qui ne pa-
roft pas, comprend tous les territoires, toutes les
terrcs. de la Paroifle , tandis qu'une partic de ces

-
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territoires , une mulditude de ces terres méme an- 7%
ciennes ne payent aucune redevance, qu'ils ont tou-
jours payéla dime 4 la gerbe;queles propriétaires dé-
favouent le prétendu abonnement, & que le plus
grand nombre des Adverfaires, appellés en témoigna-
ge, fontforcéscux-mémes de convenir de cetre vérité,
Les Parties aaverfes ne font pas une réponfe
plus heureufe a la feconde objedtion , qu'un abon-
nement doit indiquer la redevance qui repréfente
la dime;ils difent que cetre redevance cft indiquée
dans les lieves, que c’eft cinquante fetiers de‘fciglc..
Mais en premier lieu, cela n’eft pas exad; les
lieves informes dont on argumente {i mal-h-
propos ne {ont point uniformes : 'une ne porte a la
vérité que 50 {ctiers , mais Uautre en porte 5 1fetiers
2 cart. 4 coupes & demi, la troifieme va i 55 fetiers
7 cart. & la quatrieme 4 §7 fetiers & un carton.
Quelle peut &tre la raifon de cette différence ?
cllc cft fenfible; Ceft qué dans le principe il n’y
cut que quelques compofitions particulieres faites
avec certains Particuliers ; dans la fuite daures
Propri¢taires compofcrent , & la redevance aug-
menta 2 proportion.
Ceeftainfiquel'ontrouve écritdansundes journaux
du fieur Mercier, plusun carton bled pour novales,
Clcft en ce fens que le ficur Faidides a aug-
menté de neuf cartons de bled ta redevance, p‘ar
la convention quil a faite avec les ficurs Vimal
pour les nouveaux défrichements dans leurs domai-

nes de Vianchat & le Sollier.
F 2
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\(‘7.\(2’ Voila vifiblement posrrquoi les lieves ne font

. point conformes ; & rien n'elt plus propre a écar-
ter toute idée d’'un aboanement général.
* En fecond lieu, eft-il propofable de préfenter
comme la redevance d'un abonnement général
la quantité de grains portée parles lieves? Le moyen?
on a vu que des tenements entiers , qu'une mul-
titude de terres anciennes, enclavées dans d’autres
tenements, ne payent aucunc quotité¢ de dime;
que les Curés de Thiollieres y ont toujours per-
cu & .y percoivent la dime 2 la onzieme gerbe ;
que les Habitants de la Paroifle, les Propriétai-
res mémes qui ont été appellés en témoignage , re-
connoiflent que 'abonnement prétendu leur cft
étranger ; que plufieurs des Adverfaires 'ont éga-
lement avoué: en voila trop.

Que fert-il deslors d’oppofer les lieves? clles
{ont informes , clles dérruifent 'uniformité, & dans
tous les cas elles font abfolument étrangeres aux
territoires & aux terres anciennes qui ont toujours
pay¢ la dime 4 la gerbe. ‘

Que fert-il encore de faire parade d’une foule de
quittances de quotes dedimes quel "on fait remonter
h Pannde 1667 ; d'un prétendu bail 4 ferme de la
dime abonnée que 'on date de Pannée 1703, de
certaines aflignations données a la requéte d’un
précédent Curé: rien de tour cela n’a éié com-
muniqué , mais ce font autant de picces inutiles.

L’on fair bien queles Curés de Thiollieres ont
donné des quittances, le ficur Faidides cn a parlé
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le premier : il peut bien étre que les Curds de
Thiollieres aient paflé un bail 2 ferme, & faic
pofer des affignations; mais ces quittances, cetre
afcence, ces aflignations quelles qu’clles foient,
N'ont pu avoir pour objer que les quotités de
dimes mentionnces dans les lieves; & ces quotités
de dimes ne fe rétérent pas aux tenements, aux
terres anciennes qui ont toujours payea la gerbe,
& qui, fuivant les témoins, & pluficurs méme
des intervenants , ne font point partic du prétendu
abonnement. |

Tous les raifonnements des Parties adverfes
viennent ¢chouer a cette fimple réflexion : inuti-
lement ils difent que fuivant MM. de Jouy &
Lacombe , on n’exige pas le rapport du titre pri-
mordial de 'abonnement, qu’il {uffic de rapporter
des aftes anciens qui en faffent mention, & qui
atent ¢ié fuivis de pofleflion : ce que difent ces
Auteurs, loin de leur étre favorable , milite
contr’eux.

Déja Ton a cu raifon de dire ailleurs que la
Propofition prife troF cruement , pourroit con-

uire 2 une errcur. Il eft vrai que {i, au défaue
du tirre primitif, des Habitants rapportent des
altes anciens qui, joints a une pofleflion conftante
& fuivie, faflent préfumer qu'ils ont eu dans le
Principe un titre légitime, elle peut futhire; mais
on le répéte, il faut pour cela que ces ades an-
Ciens faffent .pré{umcr un abonnement antéticur
2 POrdonnance de Charles IX., paréc que ce nefl
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que dans les abonnements qui ont précédé 'Or-
donnance que Yon préfume omma folemniter
acta, -~ .. ‘ '

La maxime eft vraie ; MM. de Jouy & La-
combe n’ont rien dit de contraire, & ceft cer-
tainement ce. qu’ils-ont entendu dire; mais s'il
refle quelque difficulté aux Parties adverfes, il
n’ont qu’aconfulrer Me. d’Héricourta endroit que
Yona déjacicé: la poff[fion meme de cent ans , dit
cet. Auteur , ne fuffir pas pour menre les Paroif-
Jiens en droit de dire qu’ls ont été abonnés : 1l faue
gu’ils ‘atent un utre en bonne forme de I'abonne-
ment, ou du moins d’anciennes preuves par-éoric
jointes & la poffeffion immémoriale , qui foffin
préfumer .qu'tls ont eu ur utre léginme : or quel
eft ce titre légitime? Ce ne peut étre qu’un abon-
nement antéricur & 'Ordonnance de Charles 1X;
car pour ce qui ¢ft des abonnements pofiéricurs,
dc Jouy , d’Héricourt, Lacombe & tous les au-
tres Autcurs les foumettent aVexamen, & neles
recotvent quautant qu’ils font revérus des forma-
lités requifes pour Vali¢nation des biens d’'Eglife.

En f{ccond licu les Adverfaires y ont-ils bien
penfé ? ot cft cetee pofleflion dont parlent les Au-
teurs? Les Curés de Thiollicres ont toujours per-
cu*la-dime 2 la gerbe fur'des tenements enters,
& fur unc multitnde de'terres anciennes : oli font
méme ces alkes anciens , tout an moins indicatifs,
qui faflencepréfumer le trre légitime? Ce weft
pas:la tranfaltion-dc 1686 ; clle cft moins pro-



pre a faire préfumer le titre " légicime qu'a en' 1%
prouver le vice : ce ne font pas les licves, les
quittances, Je bail 4 ferme & les -prétenducs afli-
gnations : on les a-appréciés & leur jufte valeur,
~..L’on fait bien qu’en Coutume &’Auvergne la
quote & maniere de payer la dime fe prefcrivent ;
mais les principes en cette matiere {font conflants,

- Suivant Uun, la pofleflion en matiere d’abon-
nement eft inutile, des quion: dllégue un tuere,
-parce qu'il faue le rapporter & fe décider par lui,

Suivant Vautre :lorique le titreparofr & qu’il eft
vicieux , une pofleflion mémeimmémoriale n’opé-
reroit pas la prefcriptioq : m'e[i(us' eft non hdbere
arulum ,. quam habere viciofum',-diferit les”Doc-
teurs. I e L

Les Adverfaires fe trouvent dans ce cas :'ils
alléguent un abonnement , & ils ne le produifent
pas.,, ou ce.qui eft pire; ils ne rapportent qu’un
alte qui infelteroit leur poflefiion , fi- tanc éroit
quils Penflent. L AR

Les Lires font remplis &’ A rréts qui Pont jugé,
mais il fuffira de renvoyer:a ‘celai coté par De-
nifare, verb. abonnement. Cef'iA’rr'éf,‘qfli effda 2 I
Mars 1745, n’eut aucun égard:a-un abonnement
de dimes cn grains faic par wrc traiifaCtion da o
Juin 1678, enue le Priecur de Chamilicre & le
Scigncur da Beauflac , parce qi’elle n’éroic pOim:l
homologuc’e , & qll’él‘le"' wéroic’ pas dailleiirs
paflée avec le corps des Habitants’; & nonobftane
la poﬂéﬂion de plus de 40 ans, de payer én"(:ofjl;

|
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.ur(% formité de }a&c de 164;8 ce qui devoit, {clon

. le Seigneur de Beauflac, opcrer la prcfcrlptlon,
quant a la quotit¢ de la dxme

L’on fent la-différence qu’il y a entre V'efpece
jugée par cet Arrér & celle dont il sagic : le Sei-
gneur de Beauffac ¢roit fondé en une tranfa&ion
de 1678, & I'on ne rapporte ici qu'un adte de
1686 : la tranfaltion contenoit un .abonnement
non cqmvoquc & Va&e de 1686 ne contient
qu'unc ¢nonciation incidente qui ne tend qua
détruire toute idée d’un abonnement.

_ Mais au furplus les Adverfaires font inconce-
'vables pour prefcrire il faut poffeder : or n'eft-
il pas : abfurde de prétendre qu’ils aient prcfcru:
la quotc & maniere de payer la dime, tandis
qu) 1ls n'ont jamais rien payé fur des tcncmcnts
entiers & fur une multitude de terres ancxcnnes
cnclavccs dans d’autres tenements ; & qu au con-
tmlrc les Cures de Thiollieres y ont toujours per-
cula dime en nature & 1 la onzieme gerbe : en-
corc-unc fois, cela ne fe concoit pas.

I fauc aller plus loin ; il eft 1mpoﬂiblc que les
Parties. adverfes aient prefcrn: ce quils n’ont pas
poﬂEdc mais - leur- poﬁeﬂlon & leur prétendus
titres lcars deviennent ¢galement inutiles au regard
meéme des terres anciennes, pour raifon dchuellcs
ils ont pay¢ une quotité relativement aux lieves
cela a dcux fondcmcntSomrlublmblcs.

(,' 1° Ona vu quils' 0’ont payéqu'en vertu d’un
titre vicicux, & le vice du titre infelte la poflefiion.
2.°,



2°. Il n’y a point en d’uniformité, foit du cbré
de la redevance, foit du c6té de la poffeflion.

Du c6té de la redevance : une lieve la porte 4
50 {etiers bled feigle ; Pautre & 51 fetiers 2 cartons
4 coupes & demi ; la troifieme 4 § 5 fetiers § car-
tons; & la quatriemea 57 fetiers & un carton; plu-
fieurs témoins de l'enquéte difent quelle eft de 52.

Du coté de la pofleflion, c'cft dans diffé-
rents tenements un mélange de terres anciennes
qui payent une certaine quotité¢, & de terres
aufli anciennes qui payent a la gerbe,

Or il eft des premiers principes qu'il faut que
la poffeffion foit uniforme pour pouvoir prefcrire;
Comme la prelcription en maticre de dimes doit

former le titre, tout eft de rigueur, il eft d’unc

1

néceflité indifpenfable de fatisfaire exadtement 2
ce que la loi exige ; il faut par conféquent prou-
ver une pofleflion conftante & uniforme dans le
Canton pendant trente ans continus,
Ceft cc quenfeigne Lacombe, verb. dimes,
f:t‘&. 10, queft. 10, n. 2, apres avoir ¢rabli que
ulage eft la regle du paiement de la dime; il
Youte : ainfi 1l faur que lufage du licu foir con-
Jorme & la quouité de la dime , & laquelle on fé pré-
tend réduire parla prefcriprion; c’c/l(']d-dire qu’tl faut
que le canton preferive rout d la fbis cette quotité,
Les adverfaires peuvent donc mettre 3 Pécare
eurs prétendus titres & leur prétendue pofleflion:
ces titres & cette pofleflion ne peuvent avoir.d’ap-
Plication aux tenements & aux héritages d’an-

G
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19 cienne culeure , dans lcfquels les Curés de Thiol-
lieres ont toujours percu la dime a la gerbe; cela eft
méme impoflible ; mais ils font encore fans force
au regard des terres anciennes, pour raifon def;
quelles on a payé unc certaine quotité pour tenir
licude dime, parce qu’ils font également vicieux,
& que 'abonnement eft une chimere.

SECONDE PROPOSITION.

S'il exiffoir un abonnement , il ne compiendroir
' pas les novales. J

Cette propofition cft {i conftante en point dé
Droit, & les preuves que le ficur Faidides en a
données dans fon Mémoire font telles qu’on ne
sattendoit pas & une contradiftion ; aufli en per-
fiftant i ce qui a éeé dit A ce fujer, {e bornera-t-on
a quelques réflexions. | -

On appelle novales les terres nouvellement dé-
frichées ; on appelle dime novale celle qui fe per-
coit fur les fruits des terres nouvellement mifes
en labour.

De cette définition il réfulte quion ne peut pas
préﬁmger, qu’un,-abon'ncmcnt fur les dimes , quel-
que général quiil foit, comprennc les novales &
venir , par la raifon méme qu'on ne peut pas pré-
fumer qu'il frappe fur des défrichements qui n’exif-
tent pas , & qui n’exifteront peut-Etre jamais. Les
Parties nc font pas cenfées porter leurs vues fur
un avenir qui ne leur préfente quincertitudes ,
2 moins qu’clles ne s'en expliquent formellement;
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on ne confidére lors des la’ compofition que Pétat
attuel de la dimerie., Ceft fur cet érat adtuel que
le décimateur apprécie fon intérée & celui de VE-
glife. Un abonnement fur les novales 4 venir ,
ne pourroit méme érre que fort défavantageux &
PEglife , parce qu'un droit qui n'eft pas échu ,
qui pourra ne pas €cheoir , & que dans tous les
cas on ne confidére que de fort loin, ft toujours

4 : .

compte pre{que pour rien.

n a comparé avec raifon un abonnement de
dimes 2 une donation; quelque générale que foit

fa donartion , les biens 4 venir n’y. font jamais

cenfds comprié : la décifion eft la méme ou il ya

méme raifon de décider.

~ Cette comparaifon cft jufte, & les Adverfaires
Sen tirent mal , lorfqu'ils répondent , que dans li-
dée du ficur Faidides il faudroit qu’une donation
ne piic érre faite des biens & venir : ce neft pas
ce que le fieur Faidides a dir: une donation peut
comprendre les biens 2 venir comme les biens pré-
fenes | quoique cela ne foit permis aujour-
¢hui que dans certains contrats; mais 'on ne
Préfume pas que les biens a venir foient donnés (i
cela nleft cxpreflément ftipulé : les Adverfaires élu-
dene donc, 'obje@tion & n’y répondent pas.

La comparaifon qu'on a faite d’'un abonnement
avec une tranfadtion cft également jufte, & les
Adverfaires ne font encore qu’éluder Pobje&ion :
Une tranfadion peut fans doute porter fur un pro-
ces, fur un droit 4 naftre comme fur un droit,

G 2
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Tur un procés déja né; mais il 'faur que les Par-
ties s’en foient expliquées, cela ne fe préfume pas, la
regle et au contraire invariable; les claufes'les
plus générales des tranfadtions font reftreinces aux
objets qui y font énoneés, de quo cogitatun eft.
Il n’eft donc pas queftion de favorr {i Yon peut
donner les biens a venir, {i Ton peut tranfiger {ur
un droit qui n’eft pas encore né, cela fe peut;
mais d poffibili ad adum non valer confequentia ;
il s’agit uniquernent de favoir ficela fe préfume ; &
la préfomption n’eft pas recevable. |
- Cette préfomption feroit méme d’autant plus
extraordinaire , qu'outre qu'elle réfifte a tous les
principes, il eft de regle connue qu'en matere
d’abonnement tout s'interpréte en faveur de I'E-
glife : elle a pour elle le droit commun qui lui
donne fpécialement les novales; elle a pour elle
la difpofition de la loi , qui, en général, improuve
les abonnements , fi 'Eglife n’y trouve fon avanta-
ae & fon utilitd, parce que ce font des vraiesalié-
nations. Il n’eft donc pas probable qu’elle puifle
étre dépouillée des novales a venir par I'effer d’unc
fimple préfomption qui porteroit atteinte au droit
commun.

Les Adverfaires oppofent qu'un abonnement
des novales & venir tient un peu du contrat aléatoi-
re, par rapport 4 l'incertitude de P'événement : on
ne concoit pas le fort de lobjedtion ; cette incer-
titude feroit elleméme une raifon pour ne pas au-
torifer un abonnement fur les novales avenir, parce
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que ceft une aliéhatiopaqui n’eft permife qu'-’aﬁ*.’
tant que I’Eglife y trouve fon avantage; miais qu'a
cela de commun avec'Vefpece I Onezpeut faire des
conventions relatives & des événemerits. iricertatns |
perfonne n’en doure ; mais il faur au’ moins:que
la convention foit faite , qu’elle foir éeablie, & clle
ne fe prefume pas, tout comme on ne préfume pas
qu'un abonnement icontprenne des novalesi venir,
Ce n’eft pas un bon moyen de prouver qu'urie
chofe cft, que de dire’ qu'elle eft poffible.

Ceeft donc bien infrutueufement que les Ad-
verfaires en appellent & la tranfaltion de 1686,
aux lieves , aux quittances ; au bail ‘4 ferme auk
affignations: donton a parlé; le tout a éé appré:
cié 3 fa jufte valeur; mais de’plus tour ce «cela
n’eft qu'un déhors dela caufe’, énonciation dans
la "tranfation:ne fait aucunc mention des novales
avenir , elle ne rappelle que quelques compofitions
particulicres , d¢ foi nulles , faites fur les terres an-
cicnnes ; clle ne frappe méme que fur une partie de
ces terres anciennes; on l'a prouvé. Les lieves ,
les quitrances ; le bail & ferme & les aflignations
ne {e réferent qu'aux quotités’de ees compofitiony
particulieres, & n’ont auctine application aux terres
de nouvelle culture. -

- Cleft une fingulicre maniere de prouver que les
licves , les quittances , le bail a ferme, les aflignas
tions s’appliquent aux nouveaux défrichements que;
de dire qu'il y eft fait mention de quote de dimes ¢
il vaudroit autant dire qu'un droit eft I'objet d’un

vy S



A g 5 par la raifon’ mémg gu‘e Pacte n’en-parle pas :
gela etabfurdesys ol vicenr vy stifgee i
2oLl nlefk;pas cmoins. fifigilier -devouloir. prouves
!’@bﬁQDBGmenf;td.cs rholiveaux deéfrichements: ;- par
cettezcirconftance’:que. dans; les- quittances que les
Curés ont ‘données, ils n’onti point fait réferve de
la nowale:; ILrvaudroir autant: dire; que “celni qui
ayany deuXyidroits cerfains: ;sdonnes quittance ‘de
Pun'y. reconnoir dela que lautre n’eft pas di. 3

Mais gu’avoient béfoin les:Curés de Thiollieres
de fairé réferve des novales  dans'les quittances
quils, donnoient , dans: les, baux.qu'ils. pafloiene:y
&;.dans les: affignations qu'ilsifaifoient. pofer.;pour.
rgi{%‘m, de'la- quote de-dime ? ils €roicnt: en poflef=
fion, ils- percevoiest la dime 4 la- gerbe fur tous
les nouveaux- défrichements. . -~ - ... c
. JGe -fair eft aujourd’hui, conftant :,dafs tousiles
temps;. les: Gurés, dey Thiolliéres ont-éiélen poffef-.
fion de percevoir., & onti'tonjoitrs‘percu la dime
novale a la onzieme gerbe; de tous les nouveaux
Jéfrichementsy dans toute 'étenduc de leur Pa-
roiflg 5 celareft Iprouvé: par A'enquéte , par les Pad!
roifficns mémes; & qui plus eft ;) par les dépofi-
tiops -de,, fept des’- Adverfaires ; "cela eft prouvé
par 'aveu du défunt Perc des Fouilhoux , appel-.
laits x, configné dans une éeriture de la canfe prin-
cipale ;. cela ¢fl - prouté pai des . preives. écrites ;-
par des aflignations: données & la reguéte du fieur
Mercier , par les compofitions faites aviciles fieurs
Vimalde Murs & ‘de Védieres , par des émar-
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gements méme 'mis {ur les lieves 5 & il ne doit plus
prcfcmemcnt 1e{‘ccr aux Advqrfalrcs que.le répentir
d’avoir avinéé hardlmcnt, dans léur Memmrc ,
que fa diftin&ion des noyales.a,éré ]ufguazz /zezu
Faidides inconnue, dans la Pazozj]e de Thiollie-
resy & que ]anuus opn. -y a entendu, pmlel de
dzmes novales ,: guelgues de’f/ zclzpmeizz;l guony ait
fair depuis des fiécles.. . sl 9 s
_ La poffeffion des Curg:s dt: Th10111cres ime fols
conftante & plouvee ,- comment les Adverﬁxres
ofent-ils, dire. que’ le pretcndu abonnemcnt a cté
general pour Jes- novales des deﬁlchemgnts a vc-
mr ‘comme, ‘pour les - terres anciennes 2+ Il:n’ya ici”
qua lés | juger. par leurs  propres: principes.. ...

1 Faut confidérer , difent-ils , page 18 de leur
Memmre Péra, aﬂuelude la dlmclze cejlle der-
nier érar qui fazt ple]umer de' Dérar ancien': [es
chofes font cenfées §'étre praugquées zwtr;fozs comnme
elles fe pratiquent au]ozua’ hui. Dela Fautoriré de
lzz poffeffion en toute matere. . . . . lufage fub-
Jugue tout. . . . . l'ufage regle abﬁ)lzzmem la fors
me , la guonze 8’ r objet de la perception.de la
dzme

- En un autre cndroxt de leur Memonc , pag.
20, ils difent que fi les Curés de Thiollicres
<toient en pofleffion de percevoir la novale, des -
nouvcaux défrichements , & la dime fur pluﬁeurs
terres d’anciennc cultme, cela tendroit - 4 faire
crotre que labonnemenr it weft que pamaue re-
latzvcmcm méme ala dime ancienne, qu'tl t_?/la -
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" " folument étranger ¢ la dime novale, &

<6

& que telle
efl fur lune & fiir-Lautre dime la pwjl’ion. conf-
tante. ot 0o T
En voild' plus quiil én faut : les Adverfaires
prononcent cux-mémes leur - condamnation.” Les
Curés de Thiollieres font en pofleflion de per-
cevair 1a dime 4 {a"gerbe fur partie des torres an<
ciennes, & la dime novale fur rous les défriche- .
ments de leur Paroiffe : ceft lérat actuel, ceft le
dernier érat 5 les chofes font cenfées s'étre prau-
quées toujours de_méme; deld Lautorité de la pof-
J’cfﬂio‘n %l age régle abﬁ)[um_erzt la forme , la
quotité & lobjer de la perceptionde la dime : cela
prouve que le Prétendu abonnement ne fur que
partiaire , relativement méme a la dime ancienne ;
cela prouve que le prétendu abonnement fur ab-
Jolument érranger a-la dime novale. S

er ( .
«Que refte-t-il donc préfentement 2 faire? 'on 2

prouvé qu'il n’y ajamais ¢u d’abonnement valable
méme relativement a la grofle dime : Pon a prou-
vé que cet abonnement exifteroir, que les nova-
les n’y feroient point comprifes; les Parties ad-
verfes en conviennent; s'il eft vrai que les Curés
de Thiollieres en foient en pofleflion, cette pof-
{effion eft prouvée, il ne refte donc plus qu'a
prononcer. ' ' :
<« 'En cet érat, les Parties adverfes ne diront plus
vraifemblablement qu’ils ont -preferic la maniere
de paycr la dime novale : cela eft impofiible ,
puifqu’il s’agit de défrichements faits depuis moins

de
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de: ¢réntefanssy cela nie-poirroit $Crg ,;,p,a{gc.c,iuei @
}

16 vieednotitre sly oppoferois’fs dnaisydaille rsy,
IR YA T T 1

pout: prefchgefﬂ: faur pafléders; & Jaipofleflio ﬁi,
r'éumi;; aur ‘dl"oi'rf_ic_'c‘)mmu‘.ntcnnfa'v_egn,dgs A ll}}é,\; 251

st ne diront plus, qu'un-Décimateur, ne  peut
pas avoit-tout ¥1laifois Japchofe &l pFI%.3ice,
cﬁ@b l‘e’é‘«ﬁab‘i‘tan'rsrpajyent(&murfqugt_g-,dp Amf g,
pourbd’sbjersque des:-terred dngiennes 5, & ‘ils:ne
<, 9 : . g PN R S g

Payérit rier pourdesaiadveanx défrichements, quj,
Oht toujouts payé arla gerbe.-i-j. v v

~

*uLés Adverfaires oppblentigive quelqugs q%}f,‘“ﬁ
st gﬁ{ﬁubienoqucdz-aut’rqsogix!’.e.Sqéga;EW?QFJ,P.r 0:

duits;, forivgention de ﬁo;s{);glc Présinde mpl}?gs -

'&dc‘j ardins p‘ota"gers;, commede chofes pour raifon
defquelles les Propriéraires; dpiggnff_&;:xpaygnt‘,u“qc
Qustcqsaryide la dime abonnée,1d o lscanclpept
que la dime abonnée eft: géncrale;fur,tg Paroifle,
51 Qetrer obje@on eft: bibnthuieffaséel i1
1% Les'prétendus titres, &squiteances qui: con-
“tieririent- I'énonciation.; wont jamais (1€ ﬁgmﬁcis
ni. communiqués. SUROVILNDS 81n07 5
RN ) vp'r“éclﬁckdé leun{i:nlitilité réfulie Jb’?:érfé'é?-
*dethment-de e quelos Adverfaires "fom}a{fc,z gom-
“prendte qbie'Pénonciation :n’eft relative ‘qu.’él,, cer-
".t'ai,t"x_'é'fc')bjéﬁbﬁpa?tic1tliers ,i&que lg géhéra!.nr}fc.n
l:e'ﬂ'lpc')jnt‘lil?ohje(:«'; ocilon fait;que qumax‘ﬁc_r__c._‘de
payer la dimc par quelanS:R&rtip\(ﬂig;‘gmg Slé_g‘i-
de rien pour le canton , elle eft meme inutile aux
Particuliers qui ne peuvent s'en prévaloir, quel-

que longue qu'elle foit.
H
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: : W“ 3%. L’énonciation n'auroit rien defurprenant,;,

! &"il"férp;)it “5i1f¢ d’enidonner yla sraifon’y;-on aj

4 foreey (gt oy [ My wan ! laila Y o v M M
v §ife’ des”Habitants>de la paroifle .de-Thiollic-,

res ont’ p'ily*é‘ urié "Cer"t’aitte quotité-de’ dimes, -pour.
des _tcf'fcs';a’néieh-ﬁes Lqu?ilsl) poﬂ{éden.t.‘; &.C: ll F&
arﬁ;,érf}ﬂ}fﬁepfs fois gqu’h la:mdre du ghef, de fa~.
A e_";“}‘é'S‘ h.ér;tziréyg;,’Jeﬁ’;parxqgmt;.lﬁﬁr.'sbienﬂ .d :
" dfunt J° ont pakagé le montant delaiqinre de.di

i ¢ , Colivmé-tine -¢harge de:la-fucceflion:, &, en
b ont fait la répartition & proportion de leurs amens
g dements fugPles hérifapes dectoutes; efpeces A pux
) advedlis parlepartag ey cenxiquiponsien’ ung mais
| fon, un “bois ;10 peéjfe fout..chargés;de payes
4 proportion , &-ont’ payé conform__ém ent & leur
i partage: -Voila ce qui-peac.avorr donné_ lieu aux
: ¥ndnciatiotts que les Partics cadverfes difent dvoiy
i , trouivées® datistedrtaines quittahces: 15 . - ; AT

A Enfin, lé?fma'ﬁiéfe ide. payer:la dime dans la
| paroiffe de Thiollieres eft conftante ;.les Cures
'y onttoujours pergu la.novale a-la: gerbe ;, &
cela leve toute équivoque.  2upiiiiamon in

i ~I¥-Certe pofleffioniidetaven dus:Parriesadverfes,
; ~doit Faire? 4’ loi ) & cleft une, conféquence qus,
dans l¢: point- de fait comme dans, le paint.de

| droit;, - les. novales.ne feroientepoing,; partig;.de
B "l’ab‘o‘ﬁﬁcmem g:s?il'ch exiltoit un, iﬂ()ﬁ“ﬂ'v W{I‘quil
13.’ trmﬁcmé:;f)fopoﬁtlonqi Lol L oreri b ol ‘w‘(!;u
R P o e e . N 4.!: a - . :
A R LS BT TET I
L 151 I T T |
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TROISIEME 'PROPOSITION;”

PN VTSR R § LTS T8 '.) 11 DVEL e h1t : leC’A)

Les Religieux Bemﬁzc’bn& de Souxillanges, nau-,
© Yoient i aucurt -droig d abohney. les\ rzewzles.; A
S Moy g BRI AR TS EN S am

- Les novales appartiennent aux Cures 50 echu-
fion. de. tous. AuULFes. -, . o

Les Cugés , quoique: depoulllés des dxmes qux
ant paffé & des (,o;rpsS ou 4 des Parucuhﬁrs - font
rcﬂes feuls fondés & percevou' les dirmies des terd
¥es qui rapportent de nouvean , dans letendue
de leur: parpifle;y des frmts*décxmab} €s.. Ces nou-g
Veaux frits. ne peuyent p,omt ap agfémi' a c u
dont. lﬁd,rolt & trquv‘gﬁxq @ncqngq ement a cu
ndiflante,, & qui;méme'n ‘onte ce ‘droit- que con-
tre le veeu gcneral de 'Eglife & de PFrat il
refthng, Budppafriennent mcon;c;ﬂqbleri\'c'i]t X Gl
fuiligle foin deg amcs ) qui fupyortc € Podesd
jour. . . enﬁn au Curé pour qm Jla ;}‘étrrbut}\
générale;a éié ctabhe. , N by e
. TFel et le principe, enfcngnc par dHencourt :

es novales & les mqnes dlmes dlr cét Auteur
Jong.affectées dune, mm,ufefe paz’t’zqu iere dceux ut
Jont c/zmgé.s' de,.la condqzte 4es, amg.s% €. /a IZ
roiffe 5 Ceft pourguot., les. ros Dc’cmmwulf ne pe_u-

Yeni les prctendve contje les.Curés, .
€53
«Jz)Duperray enfsigne 1a méme d(}&rme Les no-

s 10
-Vales dix=l ”'qpﬂaltleﬂnfﬂt de dlozt)comm:m au’x
ures, quand meme ils n aulozemaucune Balt adx

‘groffes dimes.. -+ . ‘ |
R Ha




65¢ , .
M Fuee, ,rapporte par Lacombe , dit la- méme
chofe , mais_avec plus detendue: Les novales
appdftzen?{ént\aux Curésy & gui- a lieu, ot les,
Re[.la;gdx przwlefgze‘sr. Sauffizhien que, cone,, ,Zes
autres gros, Décimateurs zndzﬂmc’?ement Le princi-
pe qui donne les novales: aux:Curés eﬂ que toute
dime par.. on zrzﬁ; utzon leur-‘appattient” suilsi net
oﬁ/rojz'?f‘z‘t trg Hz’pouzlz‘e's‘ fyue) paf [’abgug/ztwn
‘z%’ lc‘sg:ﬂe'czljz’dreprfv aurotént fdite des dimis  ow
paz ld r%ftz‘ })t’zb’n 1OF les 1De’c£mareur.s’ ne «pczm
yent pomt avbir cachus” anczerznement les terres de-
frichées de it dito¥l§ 1k péinVent pastnon: plus
fe‘fc“fzvbz p f:zti’s“‘ urf]ue“{a pnﬂrzpézotz eft
ornés Y le ff&'xrfe’ édaﬂan‘té”ftn& & uwdefflisy &
'gzié lesi novalcs s emende}zt’ 'dés ”terres edéfrichies
depuzs gu‘ara/zte' ansi'is '_‘ SIS DRIV S
I,cs fcz(tcs dti:-dro canémq{fe‘ﬂﬁit‘ forrdus:dans
rlx%sx Skpreflichode: ces’ Ayréafis®h, it fone daillcims
troi)“c‘o'dﬁus‘ e ctré’(mﬁbdr%es"xclﬂdﬂo .. w')[
., Donc les, Lures de '1hmlhercs ont éu-leititre
pou)r cux’ ﬁuf le qunt’Be crcu(()u; feuls [9dota-
S!lt' des® nov1 gs 3 de Wi Phitoifle2t 2 edwror 1)
. “c{ffl J;ljl‘Vlk':S ‘c‘(ircc\i‘n“cbui)ch‘au 2pontiAire: eh
"ch I “1’() tdkehde (Zthi%‘;f“ dntd les Riligtek
“de Souxdlanges font membres, §792% 0 ¢ “'_ B
C( mment et dedid des Chivds Tettr tiroit-il-écé
% > Qi B ' qy{l'é\rtu”dfoerbhrcsiBulles{dcc;

Dl 109 A \ y
apes 1f 2 e hech Y ré‘.‘de [Cliny 1a) -

1Y) la \ N J
"culed dé 3‘c¥¢‘c‘{?(§i‘l ‘ﬁéwﬁé\/ ts't 'br(‘»‘pbt‘txon ‘de'ta
part quils 1ls ont dans les grofles dimes™; "mais, I'op

-0
i ¢“|c
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fait en méme temps qu'un privilege parcil , qui /4’

déroge 4 un droit public, introduit _pour la. fub-.
fiftance des Miniftres lEghfc doit étre revéwu de

Pautorité royale, & enreglﬁre en la Cour du Par-

lement. On connoit la certitude des maximes fur
ce point ; les Arréts de réglements des 15.Mai

1657 , 15 Avril 1703 & 16 Avril 1716, en fe

refexant aux . rcgles obflervées 1nvxolablement de

toute ancjenneté , fonr défenfes dcxecutel aucunes
Bulles ou Bleﬁ ou - autres Expe’izzzons émanées
de la Cour de Rome,ﬁms Lettres - Patentes du
Roi., .regiftiées enla Cour, pour en ordonner la
publzcatzorz Mais on femlleteroxt mutxlement les
regli’cres dela Cour dc Parlement, on n’y trou-
Veroit aucune verlﬁcatlon ou emeglf’crgment de
ces Bulles accordées a 'Ordrede Cluny. |

Ay oa plus mutllcment ces Bulles ont ét¢
pre(cntccs lg:nreglﬂremcnt a été toujours refufé,
Et commeént 'exadtitude de la Cour aurmt-cllc pu
adopter.un privilege’ exhorbicant ,' contraire . au
{hpm de tou, le. Clerge feculier , qui, prive 'tous

ﬁCurps dune; ﬁ;bﬁi{ancc \\qm 1<;ur cft- aﬂu&réé
par. le drojticommun,, de l]:ghfc & de lLtgt, &
les,prlvc 3 tou]oqrs dc, dxoxts ‘& Crc revé'nhs g
the Jontpas ncs: \'luﬂl la. Cour e P:ulcmcnt a
-per 15§tuglj,cmqht3;1g¢ AU qontrax\r " (§c a mamtcnu
les Curés dmssl;\po{fdﬁon de§ noyales contri les
1R eligicux ds Clyny , 8 ‘ayrres; Conps pletcndams
7le,mcmcxpr1vdcg)c laf ]urlf rudence elt’ 1. notoxre

& cer, ward & efb con{’catee cn pamculxerl
cﬂ" LR 9 -

-r

F i
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“les Arrées des 26 Avril 1633’ s 24 Avril 1663;-

23 Mars 1666, & 3 Septembre: 1716, rap-
portés a leurs dates dans le Journal "des- Au-
diences. o A,

A la vérité, ces Butles dorit il Sagit one éié!
enrégiftrées au Grand Conleil ; mais cet enrégif=
trement au Grand Confeil n’a aucun . trair aux
décifions dc la Cour ; aufli nous eft-il ateété par
tous les Auteurs que la Jurifpradence du Parlex
ment efl pefpétueﬂem‘ént refice la méme, de laif=
fer aux Curés toutes les novales, fans admettre

le privilege prétendu par 'Ordre de Chiny &

autres. e -
Fuet s'explique en ¢es termes's fa Jurifpindence
du Parlement de Paris eft dadjiiger les novales
aux Curés indiflincement , au licw que celle du
Grand Conféil ¢rote delés adjuger aux Religieux
priviligiés , d propornon de ce quiils peffidorent
dans les groffes dimes dela Paroiffe; —incs
Dua Jouy dit: au Parlement on juge que les no-
vales appartienpent aux * Curés , a moins qu'il n'y
i un urre particilier qui les donne a un aitre
Dieimatéur, ce qui peut arriver dans deux cas, ;7.
'Au ‘Grand Confeil on admet une troiffeme excep-
tion en faveur des Ordres de Cluny, Fontevrault
JZ Joutr des no-

‘ i R A .o ‘.

Lacombe, verb. dimes fed. 11 ; queft. 11 ; dit
encore : la Jurifprudente du Parlemeiic de' Paris
eft dadjuger les novales au Curéindiflindement, au



liecu que celle du Gran?Conﬁ:il eft de les adju-
ger aux Religieux privilégiés , a proportion de ce
rf‘ils polfédent dans la groffe dime de la Paroiffe:
’Auteur; en avertit les Curés & les. invite 4 pren-
dre garde de ne point plaider au Grand Confeil.
~Il'y a plus: cette facon de juger du Grand

onfeil eft une chofe abolic & anéantie’; ‘auffi,
comme on a dii le remarquer , Me. Fuet sexpri-
mé--il au paffé’en-la rapportant? il en donnc la
raifon, c’eft que par l'article 12 de la Déclaration
du 1 Janvier, 1731, qui cft rapportée dans le
Code des Curés , page 793, il eft dit que ‘toutes
les coriteffations entre les Curés & gros Décima-
teurs }'fcr'o'n_t_ portécsn devant les Baillis royaux , &
par appel aux Parlements, nonobftant toutes évo-
Cations, & notamment celles au Grand Confeil ;
dely 1¢ Légiiﬂafcur',’ en faifant tout fentrer  dans
b1y BT 0 B Tt e ST
Jordre naturel pour lés Jurifdidtions ', a rérabli
‘unité dé Jurifprudence & aremédie 4 la diverficé
des jugements : dela le droit des Curés ne recoit
plus” daueeinge , fa Cqut. érant reftée feul juge de
<& qui les’ concerne’, comme auparavant clle I'a-

Ve ) ) . A A K
.voit ¢té dans. tous les temps.

¢

L’on trouve aufli un nombre de décifions técen-
.tes qui ont confirmé le droit des Curés. L'on trou-
ve' dans fe " Code' dés, Curés uh Arrée du Parlé-
~ment de Dijon di. 12 Janvier 1742, qui, fans
avoir ‘¢gard au prétendu privilege“de 'Ordre de
» Cluny " adjugea au Curé de la Paroifle de faint

-Marcel -les- Ghalons-fug- Saone ; fa’ novale dans
RIS S YTt | VJ..‘!.J;.A,:‘.}‘T,.?'I'J') RPN (1Y U M I PR

“il07



64_ .
| M‘Eoutc T'étenduc de fa Paroifle ; cet Arret fut rcn-‘
"gfi! du contre le Pncur & Cure pr;mmf qul’ etmt
Cluniite. Tlon ch trétfvéf un autre du' 3 Sep t»m-r
' bre 1758 rendu en faveur du Curé d¢ lEt011e,
A contre les Religieux de Morancourt , Ordre de
b Fonteyrault; il y.en a un autre tres -connu,_qui,
g fut rendu en 1759 en favcur du’Cure de Sous—

Maintrain, contrg l;:s Rchgleux de Pontlgm;
Ordre de Citeaux. = - N
: Cleft donc contre le veeu " du Leglﬂatgur &
it contre la Conftante autotité de la chof’c\ ]ugée[quc
i ies Parties adverfes ofent avancer que és. Rchgleux
| de ‘Souxillanges -auroient pu abonner les ‘novalés
de la Paroifle de Thiollieres ; Celt’ voulou‘ faire
adoptqr un pretendu Pr1V1lege cont}rzurc au droit

Pubhc almterct des  Carés oc de tout le Cle‘f‘“e)
{éculier ; prmlcgc que; lcs‘C,ours lom de le fo-
Iérer , ont'dans tous lcse, tcmp’s rcjcrte 5 & ’r’é,‘?:‘ue-
ront toujours,

Ainfi il faut regarder comme, une vcrltc co?i-
‘tante que les Rehglcux dc’Cluﬁ’y 'or'ft‘ EE)u]o'ur(sl “&ré
fujets au droit commun,, fuivant lequel les Cutds
“doivent avoir la- dime des ﬁ‘mts qui croiffent fur
lgs fonds dcfrlches on ne fait ‘encore ici que rap-

. iy,
N porter mot P011r mot cc quc.c‘lt d chcourt dans

.unc COnﬁlltatmp du 29 “Juin 1'(751)'(’l )
| S
+ Qe répondent lcs Advcrfmcs a toutes ccsi\zrcu-

ves en favelr dcs Curés ? 1ls 'rc'nv'c'nént a M. de
! S
: Jouy‘ ;. mais on 2 rapporte mot. pour mot ce, cluc
‘ d : : & Gt faal I—

it cet Auteur ;"' & ceriainemcht ifs n’y ‘trouve-

ront

vy ——
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- /@
ront pas leur compte : le Parlement a toujours

adjugé les novales aux Curés, a4 Pexclufion des
Religieux privilégiés ; voila ce que dit de Jouy,
- Quant au furplus, les Religieux de Souxillan-
({gesauroicnt eu dans le principe droit aux nova-
es, ils n’auroient pas plus eu celui de les abon-
ner, par deux raifons:

" Lune, parce qu'ils auroint éé dépouillés par la
Déclaration du 29 Janvier 1686 , poftéricure de
neuf mois a la tranfation dont on excipe, & ils
Nauroient pu par conféquent les abonner au pré-
judice des Curés , auxquels la Déclaration du
Roi venoit de les attribuer indéfiniment ; ceft
une loi du Royaume, quiayant éié enrégiftrée, a
dii avoir fa pleine & entiere exécution ; & le
fieur Faidides peut ici faire, plus heureufement
que nc le font les Parties adverfes , Papplication
de la maxime , que lorfque la loi ne diftingue
pas, il nappartient pas a Phomme de diftinguer
2" {on défaut.

- La feconde raifon ¢ft que les Religieux de Sou-
xillanges firent, 4 la méme époque de 1686,
un abandon aux Curés de la grofle dime.

- S’il falloit d’autres titres aux Curés de Thiol-
lictes | ils en trouveroient un dans la Déclara-

tion du Roidu 28 Aofit 1759, qui donne aux

\Curés les novales des défrichements po_ﬂ%'*ricurs
2 {a date, & fair dépendre de la polleflion le
droir aux défrichements antérieurs : on doutoir ,
lors du Mémoire du ficur Faidides, fi cette Dé-

I 4
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claration avoit ¢été enrégiftrée au Parlement de
Paris, Von voit aujourd’hui que Penrégiftrement
fac fait le 8 Janvier 1762, avec quelques-modi-
fications d¢favorables aux Ordres “privilégiés;
mais le fieur Faidides n’cft méme pas dans le cas
dc faire nfage de ces modifications ; les Curésede!
Thiollicres ont toujours été en pofletfion de percé~
voir les novales depuis 1686, & par conféquent la_
Déclaration lesleur donne toutes indiﬂin&cnﬂ%’ht.' -
Le droit du fiear Faidides cft donc porté juf-
qu’an dernier dégre d’¢vidence ; il n’y a jamais’
en d’abonnement valable des dimes de'la“Paroiffe!
de Thiollicres;s’il y en avoitun , iknccompren--
droit pas les dimes novales ; les Religieux de Sou-
xillanges n’auroicnt eu aucun droit de les abon--
ner 3 les Curés de Thiollicres les ont-pergus A la
gerbe , on a donc cu raifon de dire que tout &
véunit en leur faveur, le droit commun, les ti-®
tres mémes & la pofleflion immémoriale. o
L’on finira par unc réﬂcxioq : le but que seft
propofé le ficur Faidides a toujours éé de con-
{ferver, de fon vivant , la dimerie de fa Paroifle
dans Uérat qu'il V'a trouvéey- & de prendre la per-
ception de fes Prédécefleurs pour la régle de la
ficnne ; il s'cft conféquemment reftreine jufqu’a
préfent & demander la dime ala gerbe fur les
nouveaux défrichements indiftinétemeric,- & fur'
les terres anciennes qui lont roujours payée; &
I'égard des autres, il s'eft contenté de la quotité
Portéc par les licves, toutes informes qulelles
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. font : mais il comprend aujourd’hui qu'il eft pref-
quimpofilble que I'érat aduel de la dimerie puifle
fubfiftcr. On a vu qu’il n’exifte pas d’abonne-
ment valable , mais dailleurs il ne peut y en
avoir ou il n'y a pas d'uniformité. Or ence qui
concernc les terres anciennes prétendues abon-
nées , il n'y a pas d'uniformité dans la redevan-
ce ; une licve ne la porte qu'a cinquante fetiers,
une autre la porte a cinquante-un fetiers deux
cartons quatre coupes & demie, la troifieme 2
cinquante-cinq {etiers cinq cartons , & la qua-
trieme & cinquante-fept fetiers & un carton ; 1l
n'y a pas plus d’'uniformicé dans les quotités'par-
ticulieres , chacun cherche a diminuer la fienne;
les ficurs Fouilhoux en ont fourni un exemple. 11
n’y a pas eofin, d’uniformit¢ dans chaque canton =
une terre ancienneé paye ala gf}rbcj, une autre terre
de; méme canton ne_paye qu’une certaine quoti-
té, parce quil y"a’eu a fen €égard une com-
pofition particulicre : tout cela cft contre la
regle ; c’eft undbus. qui peat avoir de mauvaifes
Auites ; il paroit de toute néceflité.de rérablir. cetre
uniformité, qui cft de Veffence de; tout abonne-
ment, cn faifant tout rentrer dansle droit com-
mun , dont le retour eft {i favorable. Le ficur
JFaidides prendra en conféquence des conclufions
mais ce {era en s’en rapportant abfolumenta la
prudence de la Cour.

T
cobes i ) Y
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Cr cowsipERrE, . Noflcigneurs , il vous
plaife donner afte au Suppliant de la produétion
qu’il fait de Uenquéte faite a {2 requéee les 16 &
17 Juin dernier; en exccution de UArréc de la
Cour du 3-du méme mois , y.ayant égard, &
procédant au jugement du proets .dentre les Par-
ties pendant en la Cour ;au’ rapport de M. Maller,
Confaller, fans sSareéier 2 Uintervention de Da-
mien Bb’fri'e'? :d’Antoine Moilier & :Confors ,
ni aux- demandes, fins & conclufions prifes ; tant

ar”lefdits Intervenants: que par Suzanne . Gour-
beyre' & Claude Fouilhoux , 2ux noms & qualités
qu'ils procédent ; Appellants, dont ils {eront débous
tés, & rendant droicfur Pappel de la Sentence de
la Sénéchaufléc d’Auvergne 2Riom, du 12 Mars
1773, metere Pappellation au ndant ; ordonner
que ce dont efl-appel {ortira effer: condamner les
Appellants en Pamende ; garder & maintenir-le
Suppliant-cn {a qualité de Curé de la Paroifle. de
Thiollicres aux droit & pofleflion qu’il a de per-

cevoir la‘dimeinovale a-raifon de lasonzieme gerbe,

de tois fruits -décimables fur tous les nouveanx dé-
frichements- faits & 4 faire dans toute létendue-de
fa Paroifle , & la dime aufli & la onzieme gerbe
de tous fruits décimables dans tous les territoires

& terres anciéntics qui-ont accoutumé de la-payer,
le tout indépendamme'm;f de la redevance des 37

fetiers bled, portds par Pune des- lieves que les Ha-
bitants ont accoutumés de payer pour & en licu
de la dime des terres anciennes , dans lefquelles les




Curés de Thiclires w'ont point pris la dime cn M40
Curés de Thiollieres n’ort point pris la dime cn

nature , fans préjudice du droit des fucceffeurs Cu-

rés: & ol la Cour eftimeroit que I'état a&ucl de

la dimerie ne doit fubfifter, garder & maintenir,

audit casle Suppliant, en fa qualité¢ de Curé, dans

le droit de percevoir a 'avenir en nature les di- 1
mes tant novales quanciennes, a raifon de la on- |
zieme gerbe des quatre gros fruits, froment, feigle, | !
orge & avoine qui {e recucilleront dans toute I'é- |
tendue de la Paroiffe de Thiollieres fans diftin&ion, !
& ce tant dans les terres anciennes, pour raifon
defquelles on n’a payé qu'une cerraine quotité de
grains, que dans celles auffi anciennes & de nou-
velle culture qui ont jufqu’a préfent payé a la ger-
be : ordonner, audit cas, que les Habitants de la |
Paroifle demeureront décharges pour 'avenir, cha- ?
cun de la redevance en grains portée par lefdites |
lieves : condamner dans tous les cas les Appellants
& les Intervenants en tous les dépens : & vous

ferczbien. Signé ,TAIDIDES, Curé de Thiollieres.

Monfieur MALLE T, Rapporecur.
Me. TARDIF, Avocat

B ARrR vy, Procureur.

—a——

De IImprimerie de P. VIALLANES , prés J'ancien Marché au Bled. 1774




