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MEMOIRE
"SIGNIFIE

POUR Dame JEANNE FROQUIERES, Epoufe de
Meflire Jacques - Philippe de Metivier, Ecuyer , Seigneur
de Vals, Demanderefle en {eéparauon de biens.

e

il

CONTRE I feur DE METIVIER, fon Mari,
Défendeur. ' :

| R fon mari, 'éducation & la fortune de leurs enfants,
k> ont forcé la dame de Metivier de pourfuivre fa

toujours pénétrée de cette amitié tendre qui ne permet que
des aftes de delicatefle & de fentiment , elle ne ceflera ,
dans l’exercice de fes droits , de lui en renouveller les aflu-
rances ; fon embarras fera d’allier la force qu’elle doit a fa
défenfe avec les égards qu’elle conferve pour le ﬁ.eur.de
Merivier ; puiffe fon devoir saccorder avec I'nclination
quelle a pour lui! - .

Si la vérité & les circonftances exigent que la dame de
Metivier critique la conduite de fon mari, elle veut bien
laiffer ignorer les voies employées pour la porter & abandon-
ner les intérées de fa famille ; mais clle a affez de courage &

de réfolution pour ne pas les compromertre.
A

.%i'_i_f'_"f_"‘if: ’INTERET de la dame de Merivier , celui de’

FyTWw {éparation contre un époux qu’elle chérit; mais
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La demoifelle Froquieres n’avoit que les talents que donne

une éducation vertueufe ; elle étoit encore mineure lorfque
fon pere penfa 4 la marier avec le fieur de Metivier ; elle
n’eut aucune part 4 cet accord ; elle ne favoit qu'obéir aux
ordres & aux confeils du fieur Froquieres. Le mariage fut
célébré au mois d’Aotit 1743.
" Maitre Jean-Baptifte Froquieres , Confeiller du Roi, Juge,
Prévoe de Vic en Carladés,, & dame Marguerite Benech , fes
pere &. mere , lui conftituerent en dot une fomme de quinze
mille livres , favoir , dix mille livres du chef paternel & cinq
mille livres du chef maternel , qui furent payés comptant au
fieur de Metivier, pere. :

Le fieur de Meuvier donna A la future époufe quatorze
cents livres de bagues & joyaux, mille livres de gain de
furvie , Phabitation dans un appartement du chéteau de Vals
pour elle & pour fes domeftiques pendant fa viduité.

Enfin par la derniere claufe du contrat , la demoifelle Fro-
quieres fe conflitua en dot tous fes biens préfents & a venir.

Les pere & mere du fieur de Metivier lui firent donation de
la moitié de leurs biens, avec promefle d'inftituer, fous la
referve de I’entier ufufruit, ce qui fe reduifoit alors a Iefpé-
rance de jouir un jour de la terre de Vals.

La dame de Metivier avoit un Frere que ’on regardoit
comme [I'héritier préfomptif de fa famille, qui étoit com-
pofée des pere, mere, aieul & aieule de la dame de
Metivier , le fieur Froquieres avoit encore trois freres &
deux foeurs , I’ainé des freres étoit Théologal de I'Eglife
Cathédrale de Noyon, le fecond étoit Curé de Borne% en
Picardie , le troifieme étoit Jefuite , 1’ainée des feeurs étoit
mariée avec Me. Delrieu , Avocat a Vic , la feconde étoit
religieufe & I’Abbaye de St. Jean du Buys a Aurillac.

Les fieur & dame de Metivier allerent faire leur réfidence
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au chiteaude Vals; plufieurs années fe pafferent dans la
plus tendre union, fi le fieur de Metivier en partageoit les
douceurs, ce doit étre un matheur de plus pour qu d’avoir
A fe reprocher celui d’une Epoufe qu’il eftimoit ; il {e laifla
entrainer par le tourbillon d’une fociété tumultueule , leur
bonheur ne pouvoit plus &tre conftant. .

Le frere de la dame de Metivier mourut au mois d’Avril
1745 , elle perdit dans le méme mois fes aieul & aieule.

Le fieur Froquieres traita avec ' fes freres , leurs droits

furent fixés & 4000 livres pour chacun payables aprés le
décés de leur frere.

~ Dans la fuite , le Curé de Bornel fit donation des 4000’
livres qui lui revenoient , A la dame de Viala fa niece , fille
de Me. Delrieu; le Théologal fit aufli plufieurs legs a la
dame Delrieu ou & fes nieces’; foit prédile€ion pour elles ,
ou prévention contre le fieur de Metivier , la dame de Me-
tivier ni fes enfants ne regurent aucune marque de leur bien-
veillance.

La mort du fieur Froquieres, frere de la dame de Metivier,
fut Pépoque des malheurs de fon mari, il ne vit pas fans
émotion la perfpeftive d’une fortune brillante ; elle reveilla
fon gotit naturel , la douceur d’une union innocente & pai-
fible n'eut plus pour lui les mémes charmes, mille amufe-
ments variés partageoient la vie du fieur de Metivier , &
rempliffoient fon ame ; foudain il fut de ces perfonnes qui

ont vecu avec ¢conomie tant qu’elles n’ont eu rien a dépen-
fer , & qui font devenues prodigues dés qu’elles ont'entrevu

'abondance. Il ne favoit pas encore ‘que les meilleures ref-
fources s’épuifent. :

" La dame de Metivier voulut ramener fon mari, il fus
témoin de fes larmes fans en étre touché ; elle prit le parti
“de fe retirer 3 Vic auprés de fes pere & mere , le fieur de
Metivier venoit la voir par intervalle , il y étoit lorfqu'on
enleva deux cents louis & deux porte-feuilles au fieur Fro-
quieres , il-dut y étre d’autant plus fenﬁble’qu’xl venoit. de
perdre lui- méme dix mille livres au Mont-d’Or ; les papiers
D : "
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furent rendus , parce qu'on ne pouvoit pas les employer
utilement ; on garda l'argent.

Imbue de Uefprit de dépenfe & de générofité du fieur de
Metivier , la dame Benech {a belle-mere chercha & prévenir
la' diffipation de fes biens en les affurant A fa fille.

Elle fit fon teftament le premier Septembre 1747 ; on va

rapporter les termes de la claufe qui a donné lieu a une
partie des conteftations qui {e font élevées entre les fieur &
dame de Metivier.
“ « Vinftitue mafille , époufe de M. de Metivier , mon héri-
» tiere, & je veux que madite fille jouifle des fruits de
» mes biens aprés la mort de fon pere, @ l'exclufion defon
» mari, nonobflant toute claufe qui pourroit fe trouver
» dans fon contrat de mariage , contraire & mon intention,
s voulant , au cas que fon mari vouliit contefter lefdirs fruits
» A ladite Froquieres fa femme & qu’il fiit fondé 2 cette
» conteftation , que lefdits fruits appartietinent & 1’héritier
» {ubftitué ci-aprés, a I'exclufion de fon mari; men inten-
» tion ¢étant que mes biens ne paflent pas a uvne famille
» étrangere , mais qu’ils foient confervés dans ma famille
» & au cas que ma fille mon héritiere vienne & décéder
» fans enfants, oufes enfants fans defcendants légitimes, en
w ce cas je veux que mon hérédité foit rendue au fils ainé
» d’Antoine Benech mon oncle, ou A I'héritier de ce fils
» ainé s'il venoit & décéder. » . ‘

On ajoute qu’elle légua au fieur Froquieres I'ufufruit de
fes biens, & donna A& chacune de fes petites filles Mar-
guerite & Marie-Louiie de Metivier, lafomme de mille livres.

La dame Froquieres décéda au mois de Septembre 1747,
& le fieur Froquieres ne lui furvécut pas long-temps, il
mourut le fecond Décembre 1748 , fans faire aucune dif-

ofition , fa fucceffion fut dévolue a la dame de Metivier ;
ceft ainfi que par des morts prématurées, elle a recueilli
tous les biéns de {a famille.

Tandis qu’elle pleuroit leur perte , le fieur de Metivier
préoccupé plus agréablement , fans doute pour épargner



des regrets & la dame de Meiivier , fur des détails ordinai-
rement triftes , fe faific, 3 linftant do décés du fieur Fro-
quieres , de tous les effets , papiers , or , argent, meubles
& denrées ; ¢épris d’une profufion qu'il n’avoit pas connu
jufqu’alors , il oublia d’en faire inventaire , quoique fuivant
lui - méme ce mobilier fic partie de la dot de la dame de
Metivier ; a la franchife & a 1’exa€itude dont il shonore,

. R R . ’ 8
il n’eft pas permis de penfer que cette omiflion ait ete
volontaire.

La claufe du Teftament de la dame Froquieres 'exclut
de la jouiffance des biens maternels de la dame de Metivier,
il s’ea mit néanmoins en poflefion & en pergut les fruits
pendant les années 1749 , 1750, 1751 & 1752, ainfi que
de tous les biens dépendants de la fucceflion du ficur
Froquieres.

Il exageroit & la dame de Metivier fa bonne adminiftra-
tion ; s'il vendoit des fonds , c’étoient des pofleflions éloignées
& qui produifoient peu, dont il employoit plus utilement le
prix en fonds & leur bienféance ; il acquitoit les dertes

pafiives , faifoit des réparations qui donnoient aux Domai-

nes un nouvel érre 5 il augmentoit les Beftiaux , en un

mot il Soccupoit fans reliche & tirer le meilleur parti de
cette fucceflion dans le temps méme qu'il trouva le fecret
~de confumer plus de foixante mille livres de capitaux ,
comme on le dira dans la fuite : la dame de Merivier lui
doit cette juftice quil n’a pas démenti un feul inftant la
bonté de fon caraftere , il n’a jamais paru plus foigneux &
plus intelligent que lorfqu’il a été plus prés de {a ruine.
rompée par la faufle tranquillité de fon mari, fa cre-
dule époufe fe flattoit que fes intérérts s’accordoient avec
fes penchants, rien n’étoit & Pavis du fieur de Metivier
slus facile A concilier , mais fa diffipation devenue publi-
Eliqu'e ne put étre méconnue plus long-temps de la dame
de Metivier ; le fieur de Metivier avoue lui-méme, chacun
difoit 4 la dame de Metivier : votre mari eft un diflipateur,
il a perdu au jeu fa terre de Vals, Meflieurs de Baﬁlgnac'
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la lui ont gagnée , il a pris des arrangements ruineux avec
eux ; M. le Marquis de Mirmont & M. de Fervals lui
ont gagné des fommes confidérables ; on vous a dit dans
le temps qu’il avoit perdu beaucoup au Mont-d'Oren 1746 ;
vous avez des enfants qui feront malheureux, fi vous laiffez
votre mari dépofiraire de tous vos biens, vous devriez au
moins vous mettre en pofleflion de celui de votre mere
dont vous éres feule en droit de difpofer.

Ce r’eft pas connoirre la dame de Metivier que de fup-
pofer quelle recut ces avis fans en étre alarmée , elle en
fit part a fon mari, & elle lui rend cet hommage qu’il
n‘abandonna pas la jouiflance du domaine d’Efpels a la
premiere confidence qu’elle lvi en fit , mais la publicité
de fa. fituation ne lui laiffoit plus la force de réfifter, on
ne parloit dans les fociétés que de fes pertes au jeu.

La dame de Metivier fe mit donc en poflfeffion du do-
maine d’Efpels en 1753 , & depuis elle n’a pas eu des
motifs pour s’en départir , elle avoit alors des moyens
{fuffifants pour demander fa féparation , mais elle efpéroit
encore que l'yvreffe du fieur de Metivier n'auroit qu'un
temps , {es voeux ont été trompés.

Elle a verfé dans fa famille le produit du bien d’Efpels
comme lavoit prévu le fieur de Metivier , elle furvenoit

3 mille dépenfes qui fe multiplient d’autant plus qu’elles
paroiffent infenfibles , la viande de boucherie , le poiffon ,

I'épicerie , le fucre, le favon, les fruits, les liqueurs , &c.
Qu’on pardonne ce dérail , tout ce qui eft important
dans une affaire s’ennoblit aux yeux de la Juftice.

Le produit de la terre de Vals que le fieur de Merivier
du Doux avoit cédé verbalement & fon fils depuis 1750 ,
celui des domaines de Vic & de Raulhac qui vont & prés
de cinq mille livres par an , & les débris d’un mobilier en
valeur de plus de quarantemille livres, devoient remplir
abondamment les befoins du fieur de Merivier & de fa
famille , ils euffent formé d’autres capitaux en des mains
plus reglées ; & la verité il eft des cas fortuits, le fieur de

¢ .
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Metivier affure’ qu’il eft peu d’arndes qu'il n'en ait efluyé,
on l'en croit fur fi parole. ) hé d

Quoiquil en foit, le fieur de Metivier, plus touche de
réunir dans {es mains le revenu du domaine d’h{pels. , que de
détruire les jugements du Public, aliénoit une partie des im-
meubles de la fucceflion du fieur Froquieres , & des rentes de
Vals tandis qu’il s’efforcoit de perfuader qu’il n'avoit pas
diflipé les effers délaiffés par le fieur Froquieres. '

Il affembla des parents & amis communs pour leur préfen-

. ter un compte ;. vainement diminuoit-il la recette , exageroit-

il la dépenfe, les difficulrés ne faifoient que groffir ; il vit
Pinutilité de fes démarches , il ne défefpera pas néanmoins de
vaincre des efprits qu’il n’avoit pu féduire.

Il traduifit la dame de Metivier au bailliage de Vic par
requéte du 9 Novembre 1754 , dans laquelle il expofa qu’il
€toit menacé depuis long- temps d’une demande en {éparation,
fit valoir fa fenfibilit¢ d’avoir perdu leftime & la confiance
de fon époufe ; il offrit de lui rendre compte des effets qui
s’étoient trouvés au déces du fieur Froquieres , méme du re-
venu des immeubles depuis quil en avoit la jouiffance , avec
cette précaution il demanda la jouiflance du tiers du domaipe
d’Efpels , dans la fuite il a réclamé la jouiflance de la totalité
avec reflitution des fruits 4 raifon de quinze cents livres par
an quittes de toutes charges. . ]

Il avoit acquis un pré de M. de Vixouzes en 1749 » qui
avoit été uni au domaine d’Efpels , la dame dg Metwlel‘
en jouiffoit depuis deux ans ; il conclut & la reftitution des
fruits & a ce qu'il lui fiit accordé une provifion fur le montant
des reprifes qu’il prétendit avoir fur les biens de fon époufe.

Quelque injufte que fir cette démarche, la dame de
Metivier ne pouvoit hair fon mari 3 elle ne pouvoit que le
plaindre d’avoir abufé de fa credulité ; elle elit voulu fe con-
vaincre qu’on lui en avoit impofé , voir dans le compte de la
conduite paflée qu’il éroit irreprochable , ou du moins que,
sl avoit commis quelque difipation , le poifon de la prodi.
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galité ne s’éroit pas.infinué fans reffantce dans le cceur do
fieur de Metivier ; elle accepra le compte fferr..

Livrée delle-méme dans le temps ou elle avoit le plus befoin
de confeil & d'appui, elle chargea de I’examen Me. Delrieu,
Avocat , fon oncle & fon ami, :

Une premiere fentence ordonna conformément a fes offres
que le fiecur de Metivier rendroit compte ; il le préfenta &
Vaffirma.

La dame de Metivier fournit fes débits ; il en refultoit que
la recette excédoit la dépenfe de treize mille trois cents foi- |
xante-quatre livres fix fols quatre deniers indépendamment de
plufieurs omiflions que 'on e contenta d’annoncer.

Par des obfervations particulieres {ur le compte rendu par
le fieur de Metivier de I'emploi qu’il avoit fait de fes tevenus,
il éroit démontré qu’il avoit confume en pure perte plus de
trente mille livres , déduétion faire des chofes nécefiaires pour
la nourriture & lentretien-de fa famille. o

Le mefus du fieur de Merivier fut dés-lors avéré,, la dame
de Metivier qui s’étoit bornée & demander que le pré de
Rioubaffet , acquis de M. de Vixouzes, fiit déclaré lui appar-
teair comme ayant été acquis aux dépens de’ fes biens extra-
dotaux ; que le prix en fiit compenfé avec les fruits du do-
maine d'Efpels pergus par le fieur de Metivier , ne put fuf-
pendre plus long-temps fa demande en {éparation ; le pere du:
fieur de Metivier, plus en état que perfonne de connoitre &
de juger de la bonne ou mauvaife adminiftration de fon fils,
reprit lui-méme la jouviflance du domaine de Vals, faute du
paiement de fes penfions.

On vit une foule de créanciers s’emprefler. de faifir ; le
fieur-de Metivier s’y artendoit , & les gagna de vitefle en
faifant tranfporter A Aurillac tant de nuit que de jour les
fromages des domaines de Vic & de Raulhac avant I'ap-
parition des Huifliers.

. Non content d’avoir épuifé le mobilier confidérable dé-
laiffé par le fieur Froquieres , d’avoir diffipé d’avance les
‘ revenus



revenus des domaings de )l n?: & - de ‘Ravlhac ,- il ‘mit en
vente des poffeiuons dérachées de ces domaines. - o

Il en 1mpofe lorfquil affure que les ventes fu.ren’t P“bh."'
ques, tout fe pafioit dans le plus graud fecret , il 0’y avoit
de public que les pourfuites & les faifies des créanciers 5
que ne dit-il qu'elles avolent éré follicitées L~ '

N pourrojt relever une -autre fuppofition qui n’eft pas
moins grofliere ; il dit quil paya des dettes de fon pere y
le fieur de Metivier du Doux ne devoit rien & il avoit
recu la dot.de la dame de Merivier,, c’eft bien plutér le
fieur du Doux qui- a payé les dettes de fon fils , tous les
payements faits avant 1751, a4-des créanciers petfonnels
ou aux freres & foeurs du fieur de Metivier , 'ont été par
le fieur du Doux ; on fait que le fieur de Metivier s'eft
faifi des papiers de fon pere, il a fi peu acquitté des dettes
de fon pere, quil n'en’a pasrallégué une feule dans la
Requéte "qu'il préfenta  contre lui en 1759 , & qu’il fait
( page 36 de fon Mémoire, ) les efforts les plus touchants
pour fe juftifier & fes yeux du dérangement quon lui 1e-
proche. : = '

Pour faire diverfion , le fieur de Metivier obtint le
premier Juillet 1755, une fentence provifoire’ qui lui ad-
juge la jouiflance du pré de Rioubaffet 5 condamne la dame
de Metivier & en’ réftituerles fruits; joint' lesiiautres de=
mandes provifoires; au fonds ; il it nommer d’office le
nommé Rocheri-pour Expert , pour procéder a l'eftima-
tion des. fruits de:ce. Pré. qui .turent portés 2 deux cents
vingt livres par an ; & obrintThomalogation de’ ce rapport.

On obferve que .la dame de Metiviér, pour £virer cette
eftimation , avoit offert de rendre comptd du produit'du
pré pour les années 1753 & 1754, fur le ‘méme picd
que le Fermier en avoit jout ; ‘elle' interjetta a_P_Pel de l’a
fentence d’homologation du rapport de Rocherin elle dé-
clara méme qu’elle” abandonnoitlla jouiffarice du pré, toup
cela, commie on U'a dit, n’étoit que provifoire, & les droits
d:s Parties au fonds étoient encore entieis.

_ B
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~ Le fieur de Metivier n’avoit garde de folliciter un
jugement qui ne pouvoit lui éire favorable , il parvint a
engager une médiation. :

%.’incendie de la grange d’Efpels , arrivé le 6 Septembre
1756 , fut une treve ; quoique le fieur de Metivier ait
infinué qu’il avoit employé a la conftruétion de ce biti-
ment fes revenus , il eft certain qu’il n’y a contribué que
pour vingt-huit fétiers de froment, dix fétiers de bled-noir ,
trois barriques de vin, ¢ foin du pré de Rioubaflet, il
Faya aufli une fomme de guatre - vingt - fix livres pour de
a paille, furquoi il vendit une jument & un poulin qu’il
prit dans le domaine d’Efpels ; & il devroit fe rappeller
qu'il ne portoit lui-méme fes fournitures qu’a cing cents
livres dans un projet de compte qu’il préfenta aux premiers
Arbitres. ‘

Au refte , a-t-il oublié que la dame de Metivier fournit
a la déJ)enfe de toute la famille pendant les dix-huit mois
qu’elle demeura a Efpels ? |

Le fieur de Metivier ne fe livra pas tout entier au ré-
tabliffement de l'incendie , il s'occupa de la fucceflion du
Théologal de Noyon, décédé en 1755 ; il revenoit a la
dame de Metivier les deux tiers de cette fucceflion, le
Théologal par fon teftament avoit nommé fes légataires
univerfels les Pauvres & la Fabrique de Noyon , il y avoit
dans fa fucceflion deux contrats de rente conftituée de
trois mille livres chacun, dontil n'avoit pu difpofer en
faveur des Gens de main - morte ; aux termes de I'Edit
de 1749 , les héritiers du'fang étoient en droit de récla-
mer cet objet fur lequel par conféquent il revenoit quatre
mille livres 3 la dame de Metivier ; le Curé de Bornel
écrivit au fieur de Metivier pour lui annoncer des projets
d’arrangement & lui demander fa procuration & celle de
la dame de Metivier ; le fieur de Metivier , pour saflurer
ce fonds , décida d’aller lui -méme régler les droits qui
revenoient 2 la dame de Metivier ; il fe faifit de fa procu-
ration , & partit 3 fon infqu pour fe rendre & Bornel &
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de 1a'2 Noyon ," il traita 3 la fomme de trois mille cinq
cents livres, & comme il pouvoit furvenir des empéche-
ments , il fit la plus grande dihgence pour toucher cette
fomme, il n’a jamais manqué d’exadtitude fur ce point.

On préfume bien que le fieur de Metivier ne négligea
pas dans ce voyage de peindrefa fituation & d'intérefler le
Curé de Bornel pour écarter la demande en féparation ;
celui - ci écrivit en effet au fieur Delrieu, en termes qui
annoncent combien il avoit été abufé par le fieur de
Metivier : dans la fuite mieux inftruir il a changé de lan-
gage , on feroit en érat de repréfenter deux lettres , Pune
ecrite 3 Me. Delrieu, l'autre 2 fa {eoeur Religieufe d’aprés
les nouveaux éclairciflements qu’il sétoit procurés. '

Revenons ; on a dit que le produit des domaines de
Vic & de Raulhac ou de celui de Vals, dont le fieur du
Doux n’a joui que peu d’années , étoit plus que fuffifant
pour acquitter les charges, fournir a '’éducation des'enfants
& foutenir d’'une maniere honnéte état de la maifon du
fieur de Metivier, cela va devenir fenfible.

De I'aveu du fieur de Metivier , configné dans fon Mé-
moire , le bien de Vals produit deux mille livres d’afferme
& trois mille livres 2 manger. . i |

Or, (i le domaine de-\gals qui’ ne! confifte qu'en trente
vaches de montagne , deux paires de beeufde labour , une
paire de vaches de lait , le foin de referve néceflaire pour

les chevaux , produit deux mille livres , les domaines de
Vic & de Raulhac, . confiftant en quarante vaches de
montagne , fix paires de beeufs ou vaches de labour, le
foin refervé pour les chevaux , doivent rap&)orter plus de
deux mille livres de produit net, on peut dire méme que
il y avoit quelque rédu&ior) a faire, ce feroit d’6te.r at
produit de Vals ce quon li. fuppofe.de trop pour I'ajou-
ter au produit des domaines de Vic & de Raulhac fitués
dans un terrein plus fertile. . ‘ . -

En ne portant donc qu’d quatre mille livres les re-
venys dont le fieur de Metivier a joui , il a du vivie
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honorablement. dins; une “campagne,pd; il avoit-le -fecours’
du potager ,- du bois, du . gibi¢r., du .poiffon , de;la vo-
laille ; comment donc juftifier fes plaintes , comment au-
torifer fes -aliénations?. .. . S

Il eft, 'vrai toutefois qu'il étoit fans reffource , il recevoit
fes revenus:d’avance:, jiljen fair,laveéu.,,& c’eft peut-étre
la feule verité ‘qui lui. foiv échappée. -, =~ .

Le fieur du Doux avoit repris en 1756 la régie du do-
maine de Vals.,i cela avoit excité la fenfibilité du fieur de
Metivier plutét que fon: refpeét 5 ferpit-c¢ une marque de
refpett d’avoir traduic- fon pere au Bailliage d’Aurillac en
1759 , & d’avoir conclu, contre lii 3-ce qulil fir condamné
a l0i payer les intéréts de la fomme de quinze mille livres
qu’il avoit touché de'la dot de la dame de Mertivier ; trois
cents livres qu’il s’é1oic_obligé de payer annuellement pour
les -‘menus plaifirs des” fieur & dame de Metivier ; lesin-
gérérs ;des. fommes qu’il difoit. avoir payées pour les droits
ldgitimaires defes freres. & fcewrs ,- & wuné fomme pous
tenir lieu de la. nourriture du fieur de , Merivier , de fon
époufe , de fes enfants & domeftiques, aux offres qu’il
faifoit de déduire , fur e qui lui feroit adjugé, les jouiffances
des cens & rentes qu’il avoit alienées.t - o
_ C’eft bien plutdt le:fieur de Metivier qui a reduit fon
pere & fa famille au refpe&t 5 par une tranfation que 'on
date de l’année 1759 , le fieur de Metivier du Doux fe
départit de Ja-jouiffance des biens de ;¥als, a-la charge
d’ftre nourri, entretenu &. d’une- penfion de deux cents
livres.qu’on ne lui ajamais payé..” . 5 v o oo

L'incendie de la- grange & -de la. maifon du: fermier d
domaine de Vic, arriva,le 20 Novembre 1760 , peu.de
temps aprés la réconitsuftion de ‘la: grasige d’Efpels; la
dame de Meivier n’avoitonirne pepveir avbir d’autres
grains quie; ceux’.provenus: de: la ‘recolte-de l’mtjéﬁ o< ’a.u:t
tant plus ftérile que , les foins & ;pailles'gyant étéibrulés)y
les. beftianx :du. domaine .d’Efpels avoient: été déplacés , &
& les fumijers avoient néceflairement manqué -pendant plu-



1
fieurs années ; le prix des,f:lm,ages avoit été employé i
payer :les ouvriers; le couvert de la grange étoit encore
imparfait lors de Iincendie des bitiments de Vic.

Ce malheur avoit été prévu , voici ce qui P'occafionna.
Auprés de la grangede Vic éroit placée une belle écurie
pour les chevaux ; ces deux bAtiments étoient’ couverts
en paille ; le fieur de Metivier voulut la transformer en
une maifon pour le fermier ; le fieur Froquieres avoit
réfifté o cette tentation dans la crainte que I'habitation du
fermier , trop .voifine de la grange , ne lui devint funefte,
on en fit l'obfervation au fieur de Merivier qui n’en fit
aucun compte ; deux ans aprés arriva l’incendie par la
faute grofliere du fermier ; le fieur de Metivier , au lieu
dagir contre le fermier pour raifon du dommage caufé,
fait un crime 2 la dame de Metivier d’avoir peu contribué:
a le réparer ; elle fouffre la perte de I'écurie qui n’a pas.
eté. reconftroite ," & Von ‘prend encore occafion pour }’ac-
cufer dinfenfibilité,

Se perfuadera-t-on aufli légerement que les foins 8¢ les
attentions de la dame de Metivier , pour le bonheur de fa
famille , fe foient ralentis ? Ses reflources tariffoient infen-.
fiblement , & les befoins ‘augmentoient par la diffipation
du.fieur de Metivier ; il I'éprouvoit lui-méme de prus en
Plus 5 il voulut en punir la dame de Metivier en lui faifant.
demander. les clefs du linge ; il chargea fes filles de tout
le détajl ; la dame de Metivier ofa donner des ordres;
tout pénéeré qu'éroir le fieur de Metivier des témoigna-,
ges d’afliduité., de foin & d’économie gu'elle avoit me,
nités du vivanc de fon pere , des amitiés qu’elle faifoit aux.
freres 8 foeurs du fieur de Metivier , il lui interdifit toute
infpe€tion. La dame de Metivier fatisfit 3 cette loi rigous
reufd :. ) finit la fuberdination des domeftiques ; ils s’em-
parerent des clefs ; une femme de chambre avoit feule la:
confiance du fieur de Metivier ; ¢’étoit lui-méme qui l'avois
introduite. au fervice de la dame de Metivier ; il s'en plaing
aujourd’hui , mais on faie Péloge qu’il en a fait pous la

-
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placer au fervicé de Madame d’Auterives. Emprunter de
toutes parts , étre a charge au public & i fes amis , perdre
tout crédit, ne furent quune méme chofe , le fieur de
Metivier fur contraint de fe retirer 3 Vals avec {a famille.
Ces revolutions s’opérerent depuis 1759 jufqu’en 1762.

Laffée de I'inconduite & des mauvais procédés de fon mari,
la dame de Metivier n’avoit plus qu’un facrifice a lui faire,
elle le confomma ; & fans fe _permettre un inftant de repos,
elle fuit une feconde fois le défordre tumultueux ot vivoit le
fieur de Metivier ; elle a depuis réfidé , avec une partie de fa
malheureufe famille , a Efpels , dans une campagne oi1, pour
fe fervir des termes du fieur de Metivier , I'on ne peut aborder
au moins trois mois de 'année , oit’on n’a par conféquent pour
toute fociété qu’une quinzaine de domeftiques , & dont I'ha-
bitation a été fi contraire & la {anté de la dame de Metivier.
( Lettre du 1§ Février 1772.) .

Loin d’effacer de fon ame les faintes loix de la nature , la
dame de Metivier ne reflentoit que plus vivement ce fentiment
qui domine toutes les paffions , ’étendue des devoirs d’une
mere pour fes enfants ; elle etit voulu vivre au milieu de tous,
peut-€étre le fieur de Metivier I'elit-il fouffert pour donner a fon
époufe de nouvelles preuves de fa tendrefle ; pénétrée d’une
méme générofité , la dame de Merivier n’a pas voulu le priver
de la douce fatisfaltion de fe livrer A des foins fi facrés ; la
famille & I'éducation furent partagées , & la dame de Me-
tivier s’eft faite une confolation d’en former une partie , & de.
dévélopper en eux les germes des bons principes qu’ils avoient
requs de la nature. Heureufe {i -fes gémiflements n’ont jamais
affligé leur ame ! fi I'image d’une mere, défoiée deségare-
metits de fon mari , ne s’eft jamais offerte a leur penfée & n’a
point troublé leur repos ! - .

Le fieur de Metivier n’a, dit-il, rien oublié pour faire
élever ceux qui ont été auprés de lui ; il eft-vrai que deux ces
males ont éré nonrris & entretenvs pendant plufieurs années
par les Curés de Baflignac ; I'ancien Curé paya la pe(\ﬁon de
deux filles au-convent pendant quelque temps ; privés des
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fecours de leurs oncles » que l'zmt devenus ces enfants ? Une
des filles a été regue dans une maifon refpeflable ; elle doit
ticher d'imuter les vertus qui font fous fes yeux ; doit-elle
epuifer leurs bontés ?

Les deux fils , qui avoient demeuré chez le Curé de Baffi-

gnac, furent placés a Salilhes auprés de Thiezac , livrés 3 la-

garde d’une fervante de'la dame Deribes, & 2 fes préceptes ;
ils y recevoient leur provifion de gros pain, un peu de lard ;
une chevre fourniffort le lait de quatre penfionnaires.

Que de larmes n’a pas repandu leur mere ! Telle eft la na-
ture de fes peines , qu'un filence éternel devoit les renfermer
au fond de fon coeur ! Je ne penfe , difoit - elle en écrivant au
fieur de Metivier , @ [érat de mes enfants qu’en frémiffant | quand
Jé vois que les moindres payfans font élever les leurs , & que les
Mmiens manquent de tout. '

N’achevons pas ce tableau pour menager la tranquillité du
ﬁ?ur de Metivier ; pourfuivons-le dans Padminiftration des

lens , & laiffons parler les faits.

,Depuis qu’il a quitté fa femme pour fe retirer & Vals , il a

¢ja aliéné deux terres & un pré , moyennant trois mille qua-
tre cents quarante livres; le reftant des rentes de Vals s’eft
eC!lpfé;ilvend une quantité de merrein qu’il étoit dans I'impof-
1hilité de fournir , & regoit quatre mille livres; il prend

avance largent de fes fromages pour fix ou huit années
venir ; il revend une montagne qu’il avoit acquife , A trois
mille livres de perte ; il promet de délivrer quarante fétiers

e froment pendant quatre ans , & en touche(le montant ; il
cede des droits qui lui étoient échus par fucceflion ou dona-
tion pour huit cents livres , il pouvoit en retirer trois mille
livres ; enfin il contraéte des nouvelles dettes.

Voila Veffer qu’avoit produit .jufqu’alors 'empire de la
ydme de Metivier fur le coeur de fon mari; n'a-c-il pas

Fimprudence d’avancer dans fon Mémoire que-fon pere & .

On €poufe font eux - mémes les vendeurs de fes rentes , que

;f& 4 eux qu’on doit reprocher ces aliénations , & non

Ui quia éed la viltime de leur erreur! Cleft le foin de

i
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fon ‘honreur , dit-il, & Tinerét de fa famille qui lu: ar-
rachent cet aveu.

S\l eft fincere , le fieur de Metivier eft plus digne de
compaflion que de reproche, la perte de fon bien teroir la
moindre 3 sl eft fuppofé, la dame de Metivier 1 ¢ coit pas
en témoigner du reflentiment ; la Juflice le punira aficz.

La dame de Metivier n’avoit ehcore fait fa volonté
qu’en prévenant celle de fon mari ; une complaifunce trop
avevgle devoit avoir un terme, o la conduite du fieur de
Meuvier n'en avoit plus. -

Si le fieur de Mertivier n’avoit ¢té dérangé que par le

malheur des temps, par le défordie de la torture de fes

auteurs , comme cela n’arrive que trop fouvent ; fi la perte
des reflources & du crédict n’elit été l'efler que d’un éga-

rement paffager , la dame de Merivier n’elit pas acquis

trop cher la tranquillité & la confiance de fon mari, que
de l'obtenir au prix de fon patrimoine ; les malheurs lui
euflent rendu fon époux plus cher ; elle n’aurait pas rédouté
de fe voir envéloppée dans I'abime ou il éroit plongé ;
mais la faute venoit de la volonté. ’
Le f{eul moyen de le fauver , . de fauver leurs enfants ,
étoit de conferver les revenus qui lui étoient’ propres , &
d’empécher des nouvelles hréches fur la propriété ; fon
devoir & les erreurs de fon mari étoient des liens facrés,
qui l'attachoient & fon patrimoine , & qui I'en devoient
sendre inféparable ; elle connoiffoit le .cceur de. fon mari,
fon attachement pour;lui, avoit augmenté en proportion de.
fes matheurs ; le fieur d¢ Metivier étoit coupable envers
elle , envers f3 famille, mais elle ne:devoit pas létre ;
les loix qu’il avoit violées fubfiftoient pour elle; elle n’avoit
as oublié que le foin d’une mere , pour fes enfants, eit
resplv.s faintement -obfervé dang lat nature 5 que les peres,
ne fant gque les économes de leur forgyne ;elle a donc du
garantis; du. naufrage des biens fur lefquels le; fieur- de Me=
tivier 'n’a eu jamais aucune efpece de droitr, quen-tout cas il

aurois perdu pay le mauvais ufage qu’il en a fait, o
n
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On fe croit ‘obligé d’avertir qu’il n’eft” pas vrai que le
pere Froquieres efit propofé au fieur de Metivier de lui
ceder la régie de tous les biens , mais il eft vrai que le
fieur de Metivier étoit auffi incapable de s’en charger que
de la fouffrir dans les mains d’un autre; sil n’a pas été
aflez docile pour fuivre les confeils du pere Froquieres ,
il devroit en conferver de la réconnoiffance.

Le fieur de Metivier n’avoit rien a efpérer du jugement
qui interviendroit & Vic ot fes diffipations étoient publi-
ques ; ‘il demanda le renvoi des conteftations au Bailliage
“d'Aurillac , le méme fort I’y attend ; il a propofé d’en

falr.e renvoyer la connoiffance en la Sénéchaul{)'ée de Riom ,
Mmais en quelque Tribunal que foit portée la difcuflion de
lAeurs intéréts refpeltifs , la dame de Metivier n’en fauroit
Cire effrayée ; les principes font invariables ; tous les
M_agiﬂrats ne fe propofent que de fuivre les regles & de
aire triompher la vérité, 4

Le fieur de Metivier qui ne 1’a refpeftée , dans aucun

e fes écrits , ne parviendra donc jamais au but quil fe
Propofe. .

Au mois de Mars dernier il a exigé que la dame de

etivier s’en rapporte & Me. Delrieu & Me. Bertrand
Avocats 3 Vic pour I’examen du ccmpte qu’il a rendu
la dame de Metivier ne lui a pas refufé cette confolation
€es Arbitres ont cru parvenir 2 un arrangement favorable
au fieur de Metivier, en allovant au gré de fes defirs les
arricles les plus eflentiels de fon compte , leur avis ne
Pouvoit faire cefler les maux dont la dame de Metivier &
fa famille font frappés , ni changer les gotits du fieur de
Metivier. |

On laiffe & celvi-ci la fatisfaltion de fe prodiguer des
¢loges malgré tous les faits & les procédés qui l'accufent

2 §ame de Metivier ne.fe fait pas un plaifir de I'humilier ,
VEl‘le fe bornera 4 démontrer que teutes les regles s’accor-
“ent avec fes demandes. . . .

¢ public jugera fi fon compte eft exalt, s’il y a nécel-

ws We W
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fit¢ de provoquer & de faire ordonner une féparation ;’
on va rappeller les points fur lefquels les Parties font
divifées , & en les difcutant, on réfutera les erreurs dans
lefquelles le fieur de Metivier ou fon défenfeur font tom-
bés volontairemeat. :

Moy ENSs.

La dame de Metivier établira:

1°* La validité de la claufe du teftament de la dame
Benech, fa mere, par laquelle elle prive le fieur de Me-
tivier de lufufruit de fes biens & le défaut d'intérér qu'il
a de la critiquer. A

29 L’obligation du fieur de Metivier de rendre compte
des revenus ges biens extradotaux de la dame de Metivier
quil a percus, ou de les employer utilement pour elle.

3°+ La diffipation du fieur de ‘Metivier & la néceffiré
indifpenfable de la féparation. | : ,

4°- La confiftance & la liquidation des reprifes de la
dame de Metivier fur les biens de fon mari,

PremIERE PROPOSITION.

La conduite du fieur de Metivier s’étoit manifeftée long.
temps avant la mort de la dame Froquieres ; elle prévig
que fi la jouiffance de fes biens paffoit au fieur de Metivier
il en feroit un mauvais ufage ; fa prévoyance n’a pas été
vaine ; elle inftitva la dame de Metivier fon héritiere ;
voulut qu’aprés le décés du fieur Froquiereselle entric en
jouiffance de fes biens & l'exclufion du fieur de Metivier
nonobftant les claufes de fon contrat de mariage ; & qu’au-
cas que le fieur de Metivier conteftdr certe joviflance 2
la dame de Metivier , les fruits appartinflent & Uhéritier
fubftitué ; Pon a rapporté la claufe au long dans le récit
des faits, _
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“La dame Froquieres a-t-elle gu priver le fieur de¢ Metivier
de Pufufruit de fes biens, d'aprés la claufe du contrat du
mariage par laquelle la dame de Metivier s’eft conflituée en
dot tous fes. biens préfents & & venir ? La queftion n’eft pas
problémur_ique‘. : : ' ‘ )

Les biens dotaux font ceux qui font conftitués en-dot, es
que in dotem dantur. 1. 9. §. 2. ff. de jure dot. oo

Les biens paraphernaux font ceux qui ne font pas conftitnés
en dot gue dotis titulo non funt obligata. 1. 5. cod. de paélis.

De ces définitions., il réfulte que tous les biens.de la femme,
€n pays de droit écrit , font naturellement paraphernaux; &
qu'ils ne deviennent dotaux que par la convenuon, lorfquils
font expreflément conftitués en dot ; cette opinion eft appuyée
fur les textes de droit les plus précis. -

Il weft pas queftion d’examiner fi la dame de Metivier a pu
¢ conftituer tous fes biens préfents & & venir ; mais feulement,
fi les biens délaiffés par ld dame Froquieres , & dont la jouifs
ance a été oOtée au fieur de Metivier , font partie des biens
quelle avoit conftitués a fa fille?

Les fieur & dame Froquieres avoient conflitué en dot i la
dame de Metivier la fomme de quinze mille livres, favoir 4
dix mille livres du . chef du pere.& cinq mille livres du chef
de la mere, : . o i
Sil'on pouvoit dire que la fucceflion de la daime Froquieres
eft une fuite néceffaire de la confhitution qu’elle avoit fait 4 {8
fille, le fieur de Metivier pourroit avoir raifon ; mais {i cecrd
conftitution w'emportoit- avec elle aueune difpofition du {lirs
plus de fes biens ; {i la dame Froquieres n'en avoif faitidohation
ni inflitution ; en un mor, fila dame de Merivier n’étoit
appellée i les recueillir par aucune convention écrite au cond
trat de mariage , le furplus des biens de la dame Froquieres
¢toit Libre en fes mains ; ¢élle pouvoit en faire paffer la pro-
 Priéeé & Pufufruit- & totit autte qu'a la dame de Metivier §

Vraifembliblément, elle les deftirioit alors du frere de 14 daime
® Metivier , miais elle pouvoit 'en priver & en gratifier ua
éranger, 2 L ~

Al
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- On pafle méme que, fi elle étoit décédée ab inteftat, la
jouiflance de fes biens auroit été dévolue au fieur de Metivier
en vertu de la conftitution des biens préfents & & venir ; mais
fi cette convention lioit la dame de Metivier , elle ne lioit pas
de méme la dame Froquieres & n’empéchoit pas qu’elle ne
plt difpofer en faveur de fa fille , & condition que fon mari
n’en auroit pas l'ufufruit. :

C’eft une illufion de dire que le droit du mari fur le bien
dotal de fa femme eft une fuite de leur union & de la puiffance
du mari fur la femme méme , que ce droit ne peut étre Oté ni
diminué... 4

“tLes fruits des biens dotaux ne font pas diis & un mari a plus
jufte titre que les fruits des biens avantifs des enfants ne font
dis au pere ; il eft permis & ceux qui font donation de leurs
biens A des enfants de priver le pere qui les a en fa puiffance,
de I'ufufruit des mémes biens ; & plus forte raifon eft-il permis
a ceux qui font des libéralités & une femme d’exclure le mari
de I'ufufruit des biens donnés , quoiqu’elle fe foit conftituée en
dot les biens a venir : or la Novelle 117, chap. 1, & l'authen-
tique Excipitur , cod. de bonis que liberis , décident que le pere
peut étre privé de 'ufufruit des. biens donnés aux enfants :
Excipitur quod eis datur , vel .relinquitur ab'.aliquo parentum ,
conditione hac adjela ne ad patrem perveniat ufusfruclus.

. Bardet rapporte un Arrét du 3 Juillet’ 1642, qui a con-
firmé le teftament d’une aieule, par lequel elle avoit inf-
titué fes petits - enfants , fous condition que le pere n’en
pourroit pas prétendre I'ufufruit ; Defpeifles cite des auto-
rités .pour ‘la ‘méme opinion.. - '
~ Onqa. mis la dame de Metivier au défi d’en citer une
feule .qui.prive le mari de P'ufufruit des biens de fa femme,.
ce défi n'eft pas réfléchi.

Indépendamment des motifs qui donnent 'avantage au
pere ,;la queftion a été traitée par. Me. Denis Lebrun,
dans fon traité de la communauté,, liv. 2,,;chap. 2 , fe€tion
4 ,.0. 8, Il demande;, fi la femme sétant conflituée en
dot fes biens préfents & A venir , le mari doit jouir du
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legs fait 4 la femme, 4 la charge que le mari n’en auroit
pas la jouiffance ? | i

. Aprés avoir rappellé les autorités pour & contre le mari,
il refour la difficulté en ces. termes: « Il faur dire que la
» condition du legs doit avoir lieu au préjudice de l’ufutrul.t
» du. mari , puifqu'elle eft avantageufe & la femme , & qu'il
»a plu au Teftateur d’excepter la jouiflance de fon legs
» de l'ufufruit général qui appartient au mari ; ce quil a
» fait dans la penfée que cela profitdt plus & la femme,
» aufli il feroit mal aif¢ en fuivant Popinion contraire de
» fe défendre de la Loi 65, , ff. de jure dorium qui eft précife
» contre le mari. Si legato aut hereditate aliquid fervo obve-
» nit , quod teflator noluit ad maritum pertinere , id foluto ma-
» trimonio reddendum eft muliert. »

« La claufe du contrat de mariage , par laquelle la fem-
» me apporte en dot tous fes biens préfens & & venir , ne
» doit point changer cette décifion , puifque le legs n'eft dit
» a cette femme qu’d condition-qu’il fera excepté de cette
» claufe & que le mari n'aura aucune part dans la jouif-
» fance ; la condition eft favorable & avantageufe au do-
» nataire , & le donateur n’a fait qu’ufer de fon droit. »

La dame Froquieres ne s’étoit pas interdit par une dif-
Pofition précédente la faculté d’appofer a fa liberalité les
conditions poffibles ; elle a inftitué fa fille fon héritiere
avec la claufe que les fruits de fon hérédité lui appartien-

roient & ’exclufion du fieur de Metivier , celui- ci ne peut
Pas s’en -plaindre. . . b :

Il -a requ , ou quoique ce foit fon pere , la dot maternelle
de la dame de Metivier repréfentative de la légitime ; le.
voila rempli. . - : L

Demanderoit - il Pufufruit de la légitime de droit ? il jouit
de la dot qui en tient lieu: un fupplément ? Iinftitution
teftamencaire étant indivifible , Paftion en fupplément s’éva-
Bouit ; elle eft incompatible avec 'approbation dg teftament.

" W ne pourroit méme pas prétendre. fur les biens mater-
Bels ) Iintérér de la fomme de cing mille livres que le

- e
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fieur Froquietes avoit payé-povr l4 dot maternelle, le'fienr.
Froquieres ¢toit plutét débiteur que créancier de fa' fuc-
ceflion. ST ' :
Eiit - il éré eréancier la dette fe feroit éteinte par:la con-
fufion des deux fucceflions fur la tété de la dame de Me-.
tivier ; fon mari ne peut faire revivre la dette pour en tirer:
quelque avantage contre ele. - = - :
En fuppofant quelque apparence de droit , le fieur de
Metivier y avoit renoncé en approuvant le reftamenr qu’ik
a fait contsoller ,-infiuer , dont il a demandé Touverture.
& la publication ; il avoit fait procéder a un inventaire
des meubles d’Efpels, paffé un nouveau bail en 1750 ,
conjointement avec la dame de Metivier , avec cetre claufe
que le prix en fera payé 4 ladite dame , & que tous les
meubles ou beftiaux ., dont le Métayer eft chargé , lui feront
remis- 2 fin de bail , & qu’il ne Pa figné que pour aus
torifer ladite dame’, au lieu qu’il a confenti feul lesbaux
des domaines de Vic & de- Raulthac ; on voit donc que
l¢ fieur de Metivier s’abufe quand il invoque l'autorité des
contrats de mariage , & la loi quiils impofent aux Juges
comme aux. Parties; ces-lieux  communs font étrangers:a
la gqueftion. - % oiec o oo e .
- Dailleuss , fi par” Peflet de la conftirution des biens
préfents & 2 vemr, le fieur’ de Metivier avoit pu préten-
dre. aux fruits de Vhérédné, il ne pouvoit pas réfifter & la
difpofrions qui dans ce.cas faifoit pafler la jouiflance &
Phéritier fubftitué ; il a donc intérér de.ne pas contefter
cetre-jouiflance .4 la-dame de Metivier jifon intérér lm fait
ude- loi. de Fabandonner & ‘la. dame.de Metivier , qu'il fait

étre incapable d’en faire un mauvais ufage.

"Par cé qui viént d’éire‘ dit , le” fieur de Merivier eft en
méme temps non-recevable 3 demander la reflitution des -
javiflances percues. par ladite dame . rant de domaine
d'Efpels que du pré du Rioubaffer qui y 2 €t& incorporé
& qui, cemme on le dira bientdr , eft devenu propre a la
dame de Mesivier.
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Au furplus., 5%l y a lien z‘lsune féparation , comme elle
paroit inévirable ,” ces difcuffions feront fuperflues & le
ﬁe’ur' de Metivier qui par fon mauvais ménage s’eft mon-
tre incapable de 'admuniftration de fes biens propres, &
de's cngagements qui en fone les fuites , doit a plus forte
raifon perdre la jouiffance des biens de la dame de Metivier.

- SEcONDE PROPOSITION.

Si Phérédité de la dame Froquieres ne peut &tre réputée
dotale i la dame de Metivier , non feulement Je fieur de Meti-
Yier n’a pas droit d’en jouir, mais mémeil eft tenu de la
reftitution des fruits par lui pergus , ou du moins I’emploi a dét
tourner a 'avantage de la dame de Metivier & de leurs en-
ants ; cela va devenir fenfible. . o
.. La femme peut confier & fon mari Padminiftration de fes
biens paraphernaux ; alors le mari, n’étant que le mandataire

X l_e procureur de la femme , eft comptable envers elle de fa
regie. Pecunias quas exegerit maritus [ervare mulieri vel in
aufas ad quas ipfa voluerit diffribuere fancimus. L. ult. cod. de

Pack cony,

Le confentement exprés de la femme donne droit au mari

€ Jouir librement & pleinement.dés fruits des biens parapher-

N3aux ; le confentement tacite ne le difpenfe pas de rendre

€ompte. L. maritus , 95, ff. ad . fale. & I, cum maritum 11,
€od. de folue, ‘

Sans fuivre les Auteurs dans les diftinétions qu’ils font des
fruits narurels , ou induftriaux , ou civils, des fruits exiftants,
Qu des fruits confumés., I'opinion commune eft que fi le mari
les a employés & fon ufage & A celui de fa femme , il n'en eft
Pas comptable ; s'il les a tournés & fon profit particulier , foit
€n faifant quelque acquifition , des réparations , foit au paie-
Ment de fes dettes, il en doit rendre compte. D. L ult, cod,

€pad. conv. l. 17 , cod. de donav. int. vir. & uxor. '
ol il fuit que le fieur de Metivier en ayant acquis en
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1749 le pré de Rioubaflet , pour 'unir au domaine d’Efpels ,
ayant compris ce pré dans le bail ?_u’il a confenti de ce do-
maine avec la dame de Metivier ; {i la dame de Metivier a
fouffert qu’il en ait joui, c’eft dans la vue que les fruits fe-
roient employés au paiement de cette acquifition & non &
d’autres ufages j'c’eft ainfi qu'elle s’en eft expliquée depuis
Vorigine de la conteftation ; il ne tombe pas fous les fens

u’elle etit abandonné a {fon mari I'ufufruit de ce domaine pour
qu’il s’en formir des reprifes contre elle , mais plutét pour
s'acquitter du prix de I’achart ; la jouiflance eft poftérieure a
la'vente : nemo liberalis nifi liberatus. . .

D’ailleurs ce n’eft que prés de trois ans aprés le déces de la
dame Froquieres , que I'on procéda a I'ouverrure de fon tefta-
ment , le fieur de Metiviery fut forcé par les traitants. Jufqu’a-
lors la dame de Metivier avoit ignoré fon droit a la jouiffance
des biens délaiflés par fa mere.. -

On fe reptrocheroit d’en dire davantage ; les conféquences
que l'on a urées découlent trop naturellement des principes.

Tro1sIEME PROPOSITION.

_Pour demander la féparation il n’eft pas néceflaire que
les affaires du mari foient dans un entier -dérangement , ni
qy’il {oit entierement ruiné ; ce ferpit recourir au rémede
quand le mal feroit incurable ; il fuffit que le mari com-
mence 4 fe mal canduire dans fes affaires & qu'on puifle

lui reprocher de la diflipdtion.

.t

h_Quelq.uAé faute dans I’adminiftration.de . fon bien , I'alié-
nation méme d’une. partie légere ‘en confidération de ce
qui lui' refle, ne fuflifent pas pour dutorifer une pareille
a&tion & pour dépouiller le mari des droits que la loi lut

défere. |

Vo L \ © Tege . ’ e 1 r o 4 .
Il y 4 un jufte milieu”entr¢ ces deux extrémités’, & ceft
celui que la’loi, toujours. éclairée ~par” la* raifon , nous

oA -
]
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face par-out. - -
Suivant
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. Suivant la loi 29 ,"au Code de juré dofium , il {uffitpour
fondement de la {éparation que le mari foit dansle chemin
de sappauvrir. ‘ RN O
La Novelle 97 , qui fait la loi dans cette matiere , en
€xige encore moins quand elle dit : viro inchaante male fubf-
tantia uti. : ‘ B TR BRI
- Quand le mari .aliene une partie de la dot:; ‘qu’il admi-
niftre d’une maniere infidele , que le défordre de fes affaires
le met évidemment hors d’état de foutenir fa famille fuivant
fa condition ; il eft expofé inévitablement a la féparation.
Mais , quand il eft parvenu a fe ruiner par les dettes
qu’il a contraftées ; quand il eft en proie aux vives pour-
fuites de fes créanciers ; quand en un mot fa conduite eft
portée A tel excés de dérangement quil n’y a plus de ref-
ource , ni d’elpérance de (gon cOté , gquando probatur ma-
Tium decollorem ?’w defperateque f[aluus-; fi la femme ne fe
reveille point ; f1 elle fe diffimule que fes biens vont périr
avec ceux de fon mari , & que la ruine de celui-ci entraine
celle de toute la famille , elle devient elle-méme coupable.
Si plus expendit annuatim guam habeat ex reditu , fihimet
Culpam inferar cur mox viro inchoante male Jubflanua uti , non
Percepit & non auxiliata eft [ibi. -
Le défaue d’emploi de la dot eft.une caufe fuffifante de
cparation , lorfque les biens du mari n’en affurent pas le
remploi. Ex quo evidentiffimé apparuerit mariti facultates ad

¢Xacfionem dotis non fufficere. L. 24 , {F. folut. matrim. Augeard
€n rapporte un arrét-du 1o Janvier 1699.

On ne propofe ces principes que pour faire voir que la
féparation des biens doit étre ordonnée pour des caufes
infiniment moins preflantes que celles qui ont excité la
réclamation de la dame de Metivier ; toutes les circonf-
tances & la fois concourent en fa faveur. _

La dame de Metivier n’eft pas reduite 2 la preuve d’un
Commencement de diflipation, elle montrera par les comptes
re“d}ls , par les aveux méme du fieur de Metivier , quune
Partie de fes biens a ¢té diffipée par fon mari, quia en

- -l (r‘ﬁ"l_;if‘
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‘méme temps, diflipé lavtoralité des fiens, "quoiqu’il efit un®
revenu splus que fuffifast pour. vivre . d’une mamere hos
norable.

Pour fixer le temps anquel a commencé fa diffipation ,
on ne remontrera pas a I’époque de fon mariage ; il fait
lui- méme de fi grands éloges de fa conduite durant les
premieresannées qu’on- ne perdra - pas de temps'a les lui
contefter ; on obferve qu’il n’avoit alors aucune adminif-
tration. ‘

Suppofons qu’il n’a rien diflipé quand il n’a rien eu ;
partons>du déces du fieur Froquieres.

‘L’adminiftration infidele prévient la diffipation ; le fieur
de Metivier ne -fait aucun inventaire ; il s'empare , fans
compte & fans mefure , d’un mobilier qui , fuivant la com-
mune rénommée , montoit & plus de trente mille livres.
Incipit male fubflantia uti.

Il y avoitdes denrées a l'infini qui devoient former un
capital , il n’en rend-iaucun compte. o

Quoiqu’il ait joui d’abord d’environ cinq mille livres de
revenu pendant prés de fix années , croira-t-on qu’il a con-
fumé plus de trente .mille livres de capitaux , tant de fon
bien propre que de celui de la dame de Metivier pendant
ce court efpace de fix.années ¢ c’eft pourtant ce qu’on va

orter a la démonftration , moins il {e fera écoulé d’inter-
valle depuis le commencement de fon mauvais ménage ,
plus il deviendra fenfible.

Le fieur de Metivier a joui pendant quatre ans du do-
maine d’Efpels , du produir, d’aprés lui - méme , de quinze
cents livres, ci- . - - - . Gooo 1.

Le produit du domaine de Vals pendant cing ans, a
raifon de deux mille livres par an , forme un objet de dix
mille livres, c1 . - - - - 10000 l.

Celui des domaines de Vic & de Raulhac pendant fix
années, raifon de deux mille livres paran, ci - 12000 L

Total vingt-huit mille livres , ce qui fait plus de quatre
mille fix cents livres pour chacune des fix années.
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Cependant '3l a.contralté , ,fuivant le tompte-des seve-
nus par Jui renduen 1755 , fix mille fept cents! livres de
dettes, o e e
Il a aliéné les rentes de Vals moyennant 12747 L-0 =5,
Il a vendu trais prés & une terre appartenant a-Ja dame.
de Merivier, pgur la-fomme de -y 5 'm - 3440107 6 1
Il a touché fur obligations , billets. & -autres; effets-de la
fucceflion du-fieur Froquieres , déduétion faite de ce qu’il
porte en reprife dans le méme compte de 1755 ,.la

fomnme de - - - = - ,5810&16. A5 rS d.

Le mobilier qu’il a diflipé en argent , grains & .autres
enrées montoit a plus de - - - 45 Goool. , .1

Total , - - - - - 34}697 Lasfigd

-

. SR EE——
.Sous cette premiere époque le fieur de Metivier a donc
minué les capitaux de 34000 livres. Plus  annuaum im-
pendit guam haber ex reditu. g K e
Dans la feconde époque , c’eft & dire , depuis 175§, on
Convient que fes revenus ont été moins confidérables ; il
ma pas toujours joui du bien de Vals, il en a joui .néan:
moins depuis 1758 ou 1759.,.& quoique le fieur du'Doux
en ait percu les revenus pendant quatre ou cing: années 4
perfonne n’ignore qu’ils ont été confommés:dans la‘familles
n conviendra fans doute que le produit du bien de Vals
& des domaines de Vic & Raulhac éroit fuffifant pout
fournir i Pentretien & a D’éducation de la famille du fieur
de {Métivier. - Ce s L E Ty e ,
- Néanmoins le fietr de, Metivier,a -aliénéides. biens immeu-
bles de ladite Dame pour la fomme de fept mille cinquante-
fix livres fept fols ;fuivant [état qu’llen adonné,ciyos6l. 7
[l aaliéné le furplus des renres de Vals pour douze mille
rroisfc‘ent':i)quat‘ﬁn‘ré?cih'q-._l‘ivrés-, ainfi qu’il l'a déc‘la_réﬂ"pa'ge.
34 de-fon Mémoire, ci -- = - 1349l
- Larfucceffion du'Théalsgal de Noyor ; qu’il a regue , monte
4 trois mille quaramte-cing livres , ci - 3045 L.

sk B
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11 a déclaré qu’il avoit-contra&té des nouvelles dettes pour
quatre mille livres , ci -~ - - -~ 4000l
Il a cédé au fieur Ferluc de Chaplat les droits a lui acquis
par donation d’une parente de Ferluc, moyennant huit cents

livres , c1 - - - - - 8oo l.
Il a regu quatre mille livres pour le prix d’une quantité de
merrein qu’il a vendu, ci - - - 4000 1.

Il a vendu une rente fonciere au fieur Mabit , moyennant
cing cents livres , & engagé la maifon de Raulhac pour fix
cents livres ; ces deux -objets montent & onze cents livres
ci_ - - - o= - - 1100 l.

Les effets qu'il avoit portés en reprife pour quatre milie trois
cents foixante-dix-neuf livres ne fubfiftent plus,ci 4379 l.

- AR

Total - - - 367251 7.

’ S S R SR
Voila encore , fous cette feconde époque , une bréche de
plusde trente-fix mille fix cents livres furles capitaux ; on met
a Pécart les meubles qui ont difparu , les bois dégradés , les
revenus pris d’avance , les arrérages de rentes ou d’impofi-
tions , {alaires des domeftiques non payés, &ec. :
En tout le fieur de Metivier.a aliéné ou diffipé des capitaux
pendant ces deux époques , pour foixante-onze mille quatre

cents vingt - trois livres deux fols cinq- deniers ,

ci - - - - - 71423 210, 5 d.
. ) i) _“"—

A la vérité il porte en dépenfe , pour Pacquifition du pré
de Rioubaffet, cinq mille quatre-vingt-deux livres quatorze
fols , ci .- - - - o~ 50821 14 f.
Pour l'acquifition du pré de Thérefe Hemeury douze cents.
trois livres quatre fols, ci - - - 1203 . 41
Il dit avoir payé 4 la dame du Noyer , fa feeur , deux mille
livres, ci - - - - - 2000l - .-
'Au fieur de Marcenac, fon frere , douze cents livres,
¢ . . - - - - 1200l,
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- Au Théologal de Noyon , fu? ces droits légitimaires , deux
mille cinq cants livres, ci - - - 2500 L
Pour les honaeurs funebres du fieur Froquieres , frais d'in-
ventaire’, ouverture du teftament de la dame Froquieres,
environ mille livres, ci - - - 1000 L.
Pour d’autres dettes qu'il a acquittées , & qui font portées
2 fix cents quatre -vingts livres dans le fecond chapitre de
dépenfe du compte des Arbitres, ci - 680 1.
Pour des réparations dans les biens de la dame de Metivier,
Portées dans le compte des Arbitres ( feptieme chapitre de
dépenfe Y 2 quatre cents quatre-vingt-huit livres quinze fols,
ou pour celles prétendues faites dans le bien de Vals , que l'on

porte & mille livres,, ci - - - 1488 L 15 £
: SIS W Sa——
Total - - - - = asisylos L

D,aprés lui-méme , le fieur de Metivier eft donc con-
Vaincu d’avoir diminué fa fortune, ou celle de la dame fon
¢poufe , de plus de cinquante - fix mille livres, quoiqu’il ait
joui , de fon aveu , de quatre ou cinq mille livres de revenu ;
que la dame de Metivier ait fourni partie des dépenfes ; neft
Ce pas A une preuve complette de mauvaife adminiftration ¢

ario vergente ad inopiam.

Un pere de famille tel que le fieur de Metivier qui , jouif-
fantala campagne de quatre ou cinq mille livres de revenu,
confomme encore , en vingt années, prés de foixante mille
livres du fonds de {a femme ou du fien propre , qui ne fait pas
mettre des bornes a fes dépenfes , eft un mauvais adminiftra-
teur qui tombe dans le casde laloi 1, ff. de curatortbus furiofo
& aliis extra minorem dandis. '

Si P'on ne fait que jetter légerement les yeux fur larrété
fair par les Arbigres le 24 Mars 1772, la recette femble n’ex-
céder la dépenfe que de deux mille cinq cents {oixante-quatre
livees treize fols. .

Mais 1o ce compte ne comprend pas les aliénations des
iens propres du fieur de Metivier , qui vont 4 plus de vingt~
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cinq mille livres , non compris les dégradations & 14 coupe
totale du bois , 1 - - - - 25000 L.

2°. Il y a inexattitude dans la recette , fur 'argent comp-
tant ou fur les grains , de plus de trois mille livres ; cela eft:
érabli par les blames & débits de la dame de Metivier,
- - - - - 3000 l.

3°. Il y a un déficit dans la recette , relativement aux det-
tes altives non compris les intérés & les frais que I'on n’a pas
portésen compte, de plusde douze centslivres , ci1200 L.

4°. Il n’y eft pas parlé des dégradations ou-ventes de bois
qui montent a plus de fix cents livres , ci - -6oo l.

5°. Point de mention des revenus du domaine d’Efpels,
pergus par le fieur de Metivier pendant quatre années , com-
me s1l n’en éroir pas comptable, & avoit pu les employer &
fon utilité particuliere , ci - - - - -~ 6000 1.

. 6°. Dans la dépenfe on a fait entrer la fomme de mille
quatre-vingt-quatorze livres , prix de la ferme de la feigneurie
de Vic ou la penfion en grains que le Prince de Monaco paye
au college d’Aurillac , quoiqu’il en ait été fait déduttion fur la
recette en grains ,fpar les blames & débits, ci - 10941

7°. On a compris dans la dépenfe une fomme de mille cinq
cents’ {oixante - douze livres'pour augmentation de cheptél ,
guoiqu’ll foit conftant que le fieur de Metivier a retiré cette
augmentarion , ci oo - - 15721

8°. On a porté en dépenfe la reconftruétion de la grange de,
Vic, pour la fomme de trois mille cinq cents livres , quoi-
qu’elle ne loi aif pas colité quinze, cents livres , & méme qu'il
doive s’imputer I'meendie, ci - - 2000 |,

9% On a porté'en dépenfe les jouiflances du pré de Riou-
baflet pour mille quatre-vinge-quinze livres ,'quoique le prix-
d’acquifition de ee pré ait été, ou dit étre ,,compenfé avec les -
jouiffances du domaine d’Efpels, dont le fiepr de Merivier.
éroit tenu de rendre compte 5, ¢ci. - - - 1095 L

109, On a porté en dépenfe la fomme de ciriq cents livres.
payée 4 la dame du Noyér, pourledonque la dame de Meti-
vier hui & fait de cette fomme ; cependant on préfume que. le.
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fieur de Metivier avouera qu’ilsa pris cette fomme , du confen-
tement de la dame de Metivier, fur le prix des fromages
d’Efpels, c¢i - - - - 500 L.
On ne finiroit pas fi 'on parcouroit tous!les articles’de
recette ou de dépenfe qui ne Jf)oivent pas étre alloués, on fe
orne aux eflentiels qui forment un objet de quarante - deux
mille foixante & une livres , lefquelles jointes 4 deux mille
Cing cents foixante-quatre livres treize fols , dont les Arbitres
le déclarent débiteur , forment la fomme totale de quarante-
Quatre mille fix cents vingt-cing livres treize {ols , qui feroit
le véritable réliquat du compte.
Que neft il permis d’analyfer la conduite du fieur de
etivier & de la caraltérifer par des traits particuliers.
Le fieur de Metivier acquiert du fieur de Tauffac une
Montagne qu’il eft forcé de revendre peu de temps apres
trois mille livres de perte.
vend pour vingt-cinq mille livres les rentes de
als qui étoient le plus précieux de fes biens ; elles con-
ttoient en cent quatre f{étiers de rentes reduites en fégle
non compris les fuites. De quelle maniere les vend -1l ?
chaque vente fimple a été procédée de ventes fous faculté
€ rachat pour une fomme modique , les mutations étoient
requentes , & les frais des ventes rétomboient fur le fieur
e Metivier. \
Il avoit vendu au nommé Bonnefons les rentes d’Arnac
4 palte de rachat, il céda la faculté de réméré au fieur de
argues qui eut la complaifance de la lui rerrocéder, le
fieur de Mertivier sen départit au profit de Bonnefons
premier acquéreur , mais dans peu il exerga le retrait fous
le nom d'un de fes fils , il efluya des frais de la part de
Bonnefons & pour fe rédimer il fur obligé d’aliéner les
mémes rentes a vente pure au fieur Carles, Curé de Relhac.
Il a vendu au fieur de Leygonie de Pruns pour deux
mille quatre cents livres des arrerages de cens fur le village
€ Pruns qui montoient & plus de dix mille livres,
On I'a vu louer la montagne du fieur Marquis de Mir-
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b
mont & laiffer la fienne vacante ; vendre & un marchand
une quantité de merrein qu’il étoir hors d’étar de lui
fournir ; acheter avec perte d’autres bois pour remplir fon
marché ; faire emprifonner fans motifs , & contre I'avis de
fes confeils, fon fermier de Raulhac , auquel il fit le facri-
fice de fa créance pour éviter de plus gros dommages-
intéréts 3 vendre fes fromages , fes grains & en toucher le
prix d’avance pour plufieurs années’; fufciter une infinité
de procés dans lefquels il a fuccombé fans exception.

A l'égard des pertes immenfes au jeu, en faut-il d’autre
preuve que éclipfement de feize mille livres , lorsde la
perte de la terre de Vals?

A ces preuves de diflipation qui réfultent de I'état dans
lequel étoient les affaires du fieur de Metivier , ajoutons
le jugement domefltique du fieur de Metivier du Doux qui
fut obligé de reprendre la jouiffance de Vals qu’il avoit
abandonnée a fon fils,

Le fieur de Metivier du Doux, avec le feul revenu de
la. terre de Vals, avoit nourri & élevé avec honneur une
famille ‘'nombreufe fans contrafter des dertes.

A qui perfuadera-t-on que la dame de Metivier a été&
féduite 7 qu’on lut a fait faire de faufles démarches ? s'il
a violé les droits de Pamitié & de la reconnoiffance a
I'égard des perfonnes qu’il voudroit faire regarder comme
intéreflées & troubler {on repos, on doit le lui pardonner ,
il n’en a pas refpefté de plus facrés.

Si la dame de Metivier infifte”a obtenir la jouiflance de
fes biens au moment ol tout le mobilier & laifance ont
difparu aprés les avoir laiflés & fon mari dans les temps
heureux , regardera-t-on fa démarche comme fufpeéte,
di€tée par une faufle idée d’intérét, un certain efprit de
domination ? n’eft-ce pas qu'elle y eft pouflée par le dé-
fefpoir o elle eft de Iétat du fieur de Metivier & de
fa famille ?

Contente de dévorer en fécret la trifte image de fa
famille , elle ne dira point combien leur éducation a été

négligée



négligée , le fieur de Metivier a-raffuré le Public- & fes
Juges fur .ce point ; croira-t-on qu’il foit plus fincere quil
ne'l’a été fur les autres ? elle n'ofe f¢ flatter d’érre injuite,
elle n’eft pas affez heureufe. - .
- Ceft aflez entretenir le public du mauvais mépage du
fieur ‘de Meti

fur’ fon érat :
dame de Metivier, & les dangers qu'elle doit craindre ;

¢Xaminons ‘qu’elle eft la stireté des- reprifes de la dame de
Metivier (ur.les. hiens de fon mari.

. Sa dot ou fes gains vont a dix-fept mille quatre eents

vres, ¢i - - - - - 17400 |

Plus les immeubles aliénés par le ﬁeur.’dc .Metiviert
vont a dix mille neuf :cents quatre-vingt-feize livres , il

Prétend quil y a un double emploi de mille foixanre-

treize livres ; foit ! refte neuf mille neuf cents vingt-trois.

L. =0 = - 9923l
Le montant des obligations , effets & papiers_dont. le

livres , c1

leur de Metivier a fait lentier. recouvrement séleyent

ci - - e T o - 10098 ], 171
La fuccefion du Th¢ologal de Nayon fixée a trois mille

quarante-cing livres en’ principal , ci' - 304 L
€ mobilier en argent on denrées en le réduifant 3 fix
mille livres, ci - . - - 6ooo |,

Total quarante -fix mille. quagre cents -

foixante-fix livres dix-fept fols; g1 =" 7 - ' 464661 17,10, -

- Ll L [ee—
Quand il fandroir ‘déduire. fur’ . cefte fornme fix cents
Quatre-vingt livres pour les derres dela fucceffion du fieur

roquieres , acquittées par Je fiepr,de Metivier , fuivant le
fecond chapitre, de-dépgnfe.; g)gl;,q, liyres; pour Jles. frais fu-
Deraires,, frais dinventaire , d'quventure du teftament de la

ame Froquieres ; celle.de guatre cents quatre - vingt - huit
*Vies quinze fols pour réparations , quaique A -IE charge

vier pour le paffé ; iﬁttons,ur.x’_c,o,up_d’q:,il;
a venir, fur les reflources qui reflent 2 la

é_ dix mille quatre - vingt - dix - huit livres dix - fept fols ,
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du mari ufufruitier ; celle dg deux mille cinq cerits livres
payée au Théologal de Noyon pour partie de fa légitime ,
& méme celle de mille deux cents trois livres quatre fols
pour V’acquifition du pré de Thérefe Hemenry , déduétion
faite de tous ces objets revenant A cinq mille huit cents
foixante-onze livres dix-neuf fols, fur le montant des re-
prifes , la dame de Metivier feroit encore créanciere de
fon mari de quarante mille .cinq cents quatre - vingt-
quatorze livres dix-huit fols,

L’'on a vu que Pacquifition du pré de, Rioubafler & les
jouiffances de ce pré ont été compenfées avec les‘jouiffances.
du domaine d’Efpels , pergues par le fieur de Metivier.

Les differtations font inutiles quand I'évidence paroit
avec tant d’éclat, & rien ne peut obfcurcir les démonf-
trations fondées fur destitres & des calculs ; on voit d’un
coup d’ceil général en” quoi confiftoient les biens de la dame
de Metivier au décés de fon pere; ce qui s’eft paflé de-
puis jufques & la demande en féparation ; enf?n ’état
préfent du fieur de Metivier & la fituation de la dame
fon époufe. '

‘On omet les dégradations, les coupes de bois , la mau-
vaife compofition fur la fucceflion du héolo%al ; les biens
qui reftent au fieur de Metivier, & dontil jouit main-
tenant , ne [(uffifent pas pour defintérefler la dame de
Metivier. ) !

Comment le fieur de Metivier acquittera-t-il la penfion
quiil doit a fon pere ; les légitimes de fes freres & feeurs ;
les'dettes qu'il a contraltées & qu'il porte lui-méme 2
plus de dix mille livres ? ?ue deviendront ceux .?ui ont
payé d’avance & pour plufieurs années le prix de fes fro-
mages , de fes grains du domaine de Raulhac? comment
vivra-t-il lui-méme avec les grains de Vals & de Vic &
le croit de fes beftiaux qui font fon-unique reflource pour
fubfifter , faire fubfifter fon pere ‘& fa famille pendant quatre
ou cinq ans , acquitter les rentes & les impofitions cou-
rantes ? on ne parle point des arrerages quil a laiffé ac



cumuler, Quands probatur deocorem effe defperarayue. falutis.
1l eft a découvert de plus de vingt mille livres & il eft
dépourvu de tout.

La dame de Metivier a cru fon mari dérangé dans fes
affaires ; elle ignoroit qu'il fit fans reflource & fans crédit ;
fon attachement pour lui eft fans doute le feul motit qui
ait pu la porter a le laiffer jouir paifiblement de fes

iens ; elle ne le voit dans I'abime . que lorfqu’elle ne peut
Plus Pen retirer ; elle ne I'abandonne pas néanmoins ,» fon
evoir , le malheur méme du fieur J)e Metivier dans fa
Mauvaife adminiftration , 'amour qu’elle a pour lui & pour
fes enfants font des liens facrés 'qui Pattachent aux débris
€ fa fortune; il a pu oublier qu’il étoit époux, elle n’a
Pas oublié¢ qu’elle eft mere, c’eft pour étre plus inféparable
éformais quelle veut {éparer 'adminiftration de fes biens ;
1 elle ne connoifloit le cceur du fieur de Metivier elle
cut ceflé d’avoir pour lui de 'eftime & de I'attachement;
Y peut fe raffurer fur fes fentiments -, plus fon mari eft cou-
Pable , plus elle eft portée 2 le juftifier , elle voudroit
Fouvoir fe perfuader que fa faute n'eft pas dans la vo-
onté ; la tendrefle quelle conferve ne fert qua rendre
Plus vive & plus amere la douleur qui le confume ; elle
Seftimeroit heureufe de lui faire oublier qu’il eft mécon-
tent de lui-méme & de le confoler de tous les chagrins
quil a caufés 2 la dame de Metivier. '

Len colite trop 4 la dame de Metivier de laiffer a perce-
Yoir que fon mari pourroit faire évanouir le mobilier qui
tefte ; vendre les beftiaux qui font I'ame & leffence des
domaines ; laiffer dépérir les batiments ; s’oublier fans retour
fur le fort de leurs enfants.; étouffer les cris de la nature & de
‘amitié ; mais qu’il daigne confidérer qu’il eft en proie aux
efoins ; qu’il s’eft oublié au point de les faire refentir 4 fon
Pere , A fa famille ; que fes revenus & ceux de ladame de Me-
Yvier font A la merci des créanciers , ainfi que les meubles &
°S beftiaux. Hé! qu'il laiffe agir la fenfibilité ative & éclai-
Tee de la dame de Metivier ! "




Dans le defordre irréparabzie ol il s’eft réduif ,-il ne peut®
" rien perdre dans ’opinion publique ; il y gagnera s'il défere
aux vues fages de la dame de Metivier ; 'homme eft fujer a
toute forte d’erreurs, mais le' retour au bien eft le partage
d’une ame généreufe & noble ; doit-il balancer & approuver
un bien que Pon eft réfolu de lui faire éprouver malgré lui ? -
La f(é{pa__ration de biens doit étre ordonnée en juftice avec
connoiflance de caufe ; pour l'ordinaire il faut une enquéte,
a moins que la preuve de la difipation ne foit écrite ou notoi-
“re ; nous réuniffons-ces deux circonftances. Ex guo eviden-
tffime apparnerit mariti facultates ad ‘dotis exallionem non
Jufficere. ' : L .
Cette makime n’eft pas fufceptible de contradiftion ; Le-
brun, dans fon Traité de la Communauté , page 322, n, 6,
‘nous énfetgne que la féparation s’ordonne fans enquéte,
lotfque la diffipation du mari eft prouvée par écrit , méme
ddns les’pays de communauté ; & plus forte raifon cela doit-il
avoir lieu en pays de droit écrit. T |
Dupleffis tient‘que lorfque la femme rapporte une preuve
par écrit de la diflipation de fon mari , ou qu’elle eft notoire,
~¢elaeft fuffifant fans'que 'on puiffe prétendre que la féparation
foit nulle fur le fondement quil n’y auroit pas eu d’enquéte ;
il cite Brodeau fur Louet ,’qui rapporte plufreurs Arréts.
‘On peut 'voir I'Arrét du premier Décenbre 1664 , recueilli
au Journal des Audiences ; ceux indiqués par Brillon & par
‘Lacombe. ' _
oy ) : . , ) S
"QUATRIEME LPROPOSITION.
Py T . T v . : :
' LaTeparation des bieds emporte la reflitution de la dot
ce printipe fera donc avoué : il ne peut fubfifter de “difficulte
‘quie’futila-confiftence des objets qui ont ‘¢éré regus parile mar1
“Btoqui doivent Bre reftitugs, - ¢ 0 |
< 1o 1l eft'indifférent pour la dame-de Metivier quea dot
endeniers , portée par fon -contrat de mariage , ait €ré-regu®
par le fieur de Metivier ou par fon -pere, ellen’en eft pas
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moins fujette A reftitution ; mais ce qui tranche toute diffi-
culeé, eft que le fieur de Metivier fils, jouit de tous les
biens , en conféquence de la démiffion que le fieur du Doux
lui enafaita la chérged’u’ne pealion. - " L.

.. Ce premier article .de reprife> eft; 4tabli_par le .contrdt
de mariage , & fe ‘porte A la fomme de giinge mille liyres ,
= - - - 7« = asoool

»

RS . - . e . FUE Al N /'.
., 29. La'dame de Metivier dojt étre rembourfée de la fomme
~de 6000 livtes ;. pour quatre-annégs de jouiflance du domaine
A E_.fpel_s_,.é raifon de quinze centsiliyres ; par année , fi mieux

le fieur de Metivier n’aime compenfer cetté. ,lfo,mme dvec |e

Prix de Iacquifition du pré de Rioubaflet’, frais & ’lc,')lyaux

colits , le tout réglé par les Arbitres & cing millé trente- deux
ivies quatorze fols, & ‘avec les jouiffances de ce'pré,

COoBSERVATION.
Cett fins doute par erreur que le fieur de Metivier a allé-
gué que les Arbitres I’avoient difpenf¢ de rendre compte de

ces fruits , puifqu’ils ont déclaré que.c’étoit un objet princi-

-Pal quils n'étoient jpas chargés de décider, s’agiflant de favoir

qui des deux appartiennent les fruits du domaine d’Efpels ;

L . .« e s . ’
Aailleurs leur avis feroit indifférent., on croit ‘avoir démon-

}ré.la neceflitg. de Ja reftitution ou de Ja compenfation de ces
fruits.. | - o

3°. Flle dolt 2tré rembourfée de la fomme deé fix mille
livres , & caufe de l’argent, ‘gtains , vins & autres dehrées &
provifiotis qui fe font trouvées en efpece o en nature aprés le
décés.du fieur Froquieres , dédution faite du prix de la ferme
du Ptince de Monaco, & de la.redevance en grains qu’il
*toit ‘tenu de payer au College de cette Ville par ‘unel,claufe
: e e -« " 6oool,

de fon bail, ci S N
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OBSERVATION

Sur cet article la dame de Metivier obferve , par rapport &
Pargent comptant , que défunt Me. Froquieres avoit regu
deux mille cent livres,la veille de fa maladie , du fieur 'Ef-
pinats a compte de fes fromages ; il avoit été payé d’une
fomme de guinze cents livres , qui lui éroit due par M. de
Laubret, d’'une fomme de douze cents livres dépofée: par la
dame Froquieres entre’les mains de I’Abbé Sobrier, & de
différentes fommes de fes débiteurs ; cela a-été annoncé dans
toutes les écritures. ' _

Relativement aux grains qui exiftoient en nature , on a
vu que le fieur Froquieres étoit fermier de la Chitelenie de
"Vic , produifant deux cents fétiers de {égle ou froment
pardeffus !a redevance de cinquante fétiers due au College
de certe Ville ; la Dime de la paroiffe de Vic avoit été
payée en efpece avantou pendant fa maladie.

1l étoit. encore fermier de la Dime d’Efpels, apparte-
nant au Curé de Saint - Etienne dont il avoit payé le prix
plufiedrs. années davance. | :

‘Il avoit regu lés’grains du domaine:de Vic.

Il a laiffé au’ moins deux cents fériers fégle dans les gre-
“niers d’Efpels , provenant du domaine ou de la dime,

Il s’étoit recueilli au-moins foixante fétiers fégle & cent
cinquante fétiers de blé-noir dans le domaine de Raulhac;
tous ces grains étoient en nature au fecond Décembre
1748 ; on. naveit, méme pas confumé les grains & les fa-

“rines, de la précédente recolte. ' Tl T |
Au refte. nous avons des regles dans. le cas ol le fieur de
‘Metivier héfiteroit & rendre juftice fur ce point.

Il étoit tenu de faire procéder & un_jinventaire du mo-
-bilier , délaiffé - par le ;ﬁe'Ur Froquieres’, qui étoit un bien
“dotal , il n’a"pu n'é%ﬁg_er' cette formalité fans encourir la

peine prononcée par les loix. e
La loi7, fl. de admin & peric. tue, porte que le tuteur
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3ui omet de faire inventaire gﬂ? préfumé Vavoir fait en frau-
e, s'il i'a une excufe légitime; 8 qu'il eft tenu envers
~le pupille en des dommages - intéréts qui_font éftimés par
1(_3 ferrpent in litem. La loi 18 , ff. de dolo 5 L 5, ﬁr de in

liem jurando , contiennent les mémes difpofitjons:, .

enris , t. 1, liv. 4, queft. 2, rapporte un Arrét du 14

¢ .

Juillee 1635 , qui a condamné une ;mere , faute d’avoir fait

Inventaire exaft, au payement dé la fomme de trois mille
ivres pour la valeur des meubles non inventoriés au fer-
ment des parties intéreflées , joint la preuve de la. commune
renommeée ; on ne peut mieux faire , dit cet Auteur, que de
Sroire celui qui n’a failli & qui demande le fien. Bardet, tom,

. 26, liv. 1, ch. 1, en rapporte un’ emblable du 8 Janvier
I 32. . .

. Ricard, dans fon Traité des Donations, partie 2, chap..

2, gl. 7, n. 93, s’explique plus. difertement encore : «la
» colitume dit bien que les exécuteurs font obligés de faire
» Inventaire , mais elle n’ajoute pas fous quelle peine ils en
» font tenus ; nous avons des exemples par lefquels nous
» pouvons réfoudre cette queftion ,n’y ayant pas de raifon
» de vouloir traiter plus rigoureufement les exécuteurs que
» les tuteurs ; on doit donc, fuivant cet ufage , prendre le
» ferment de I'héritier & fuivant la commune rénommée
» faire Peftimation des meubles & des facultés du défunt. »

e méme Auteur, part. 3 , n. 999 , ajoute que comme tls
0Nt tort de ne s’étre pas acquittés de leur devoir , les preuves
dans le doute Jont interprétées contre eux.

Dumoulin , fur I'article 9 de la colitume de Paris , tient
que P'on recoit le ferment in litem contre toute forte d’ad-
minifrateurs qui ont négligé de faire inventaire , parce qu’il
Y a du dol ,%z qu’'a caufe de ce, & d‘e la.diﬁ‘.'lculté des
Preuves , le Juge doit admettre le ferment m.lltem d’une
Certaine fomme qu’il fixe eu égard 4 la qualité des per-
fonnes & des biens , joint la commune rénommée.

Il femble que le mari foit tenu plus particulierement de

Cette obligation que le tuteur , puifquil a I'nfufruit des biens

otaux.
Plaux
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La dame de Metivier offre fon ferment in litem jufqu’a cons
currencé ‘dé la fomme de fix ‘mille livres; la commune
rénomimée feroit 'éncdre'moiﬁS;‘favofable au fieur de Metivier..
4°. Elle doit @tre; rembourfée de la fomme de trois mille
deux cents deux livres treize {ols quatre deniers ,.2 caufe des
fommes dugs p"a;bblig‘a‘tiplig,féhggnces oirbillets détaillés au’
feéoiid’th’a}‘)yit‘ré,@e recerte ; ainfi' quil 4 été arrdré 3 cene
fommte parles’Arbitres ;. 1a,dhme de Metivier voulant fe ref-
traindre & tette fomme pour éviter des- difcuffions_ ruineufes ,
it e P har s - 3202l13{44d.
§°. Dela' fomme de trbis mille trois cents vingt-fept livres:
¢inq:fols ciitq deniers., & caufe des fomes dues par obliga-
rigb'n's’-,~ fentenices & autres titres de. créance, déraillés au
ttoifieme chapitté!'de recette’, fuivant "arrété des Arbitres,
auquel ladite. Dame. confent de fe tenir par les mémes motifs,
¢ - = e o= - 3327k 51 5d.
~ 6° Dea fomme.de Hifit cents quatre-vingt & une livre
tréize oIS fik deniers' , Acaufe a'es {ommes énoncées au troi-
frenie chipitre de recette du compte ‘du fieur de Metivier , &
liquelte hidaninoins a été'ajottée la fomme de cent & 'une livre:
par les raifons expliquées aux débits fournis fur le fixieme
articté dodre chapitre ,ci - - - 881 La3f6d.
“ #¢7Della fomme de’ mijlle vingt - deux .livres, 4 caufe des-
f’dnj‘mi;'é‘,'duQso'f’ajns' billet & rapportées au cinquieme .chapitre,
de vecette' du cofnpte druqfri:éur de Metivier , auquel il n’a été:
r.xénc‘hangé,c'i ) - - - e 1022 |, oo
*8°. Delafomme de trois mille quatre cents quarante livres,

a caufe de Ja vente , fajte’ par le fieur, de Metivier de deux
prés; firads au ‘villag é"'d"O'{‘mef),,I’y'h’ appellé de la Riviere:s
Patitte dé ta Rdqhe’, vendus ah fiedr Falquieres , Prétre., par
tatitrht f_p;i{fé"‘d,&_va’n’f Raftishac , Notaire , moyennant’ quinze
cents ivrés ;' d’autre pré appellé de Lafon', fiwé.au village
d”Asls ,-véndu A Jean Ferail & Antoine Delpuech par con-
trit re¢h par le nidme Iilogaife ,’m'oéen‘ﬁan’t dix + fgpt cent§
livres ; &'d";l’n_‘t_&é.‘_tér",'rej"(ai}')ff)'él'fe‘:é, dela’C inéf’f,e,‘,)ﬁtu'ée,au village
de Cdﬁlﬁh{:’) l_:e"JCh"{)‘;{:fQ 5 vendu€a Jofeph Lathelife s par cc‘g,n_;
o ide dt S P Coe L . trat
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trat recu par le méme Notaire., moyennant deux cents qua-
rante livres, lefquels fonds vendus étoient dotaux 2’ ladite

Dame,ci - - e e - 3440 L.
Comme auffi de la fomme de fept mille cinquante - fix livres
fept fols d’une part , pour le montant des ventes faites-par le
fieur de Metivier d’autres fonds de ladite Dame , fuivantla
déclaration que le.fieur de Metivjer en a fait aux Arbitres
& dans fon Mémoire page 3o , fans par ladite Dame ap-
prouver lefdites ventes , & fous les proteftations de fe
Pourvoir en.cas d'infuffifance des biens du fieur de -Metivier,
fur laquelle fomme a é:é fait deduétion de mille foixante-
treize livres dont. ledit fieur de.Metivier a prétendu quil y
avoit erreur ou double emploi dans fon compte a fon pré-
judice , fauf 3 ladite. Dame a établir les erreurs ou omif-
10ns ; partant ledit article demeure reduit-a cinq mille neuf

Cents quatre-vingtatrois livres , ci - 5983l
.9°° Elle fera rembourfée de' la-fomme de- dix - huit cents-
Cinquante-fept livres quatre fols, i caufe des‘arrerages de
cens de la ferme de la Chiételenie' de Vic , non compris
ans les. obligations ou- billets ,- A laquelle fomme les arre-
Tages ont été portés au 7™¢ chapitre de recette du compte
u fieur:de Metivier ,.fauf erreur-ou omiflion , ci 1857 1. 4f.-

OBSERV.ATLON

La dame de Metivier obferve' que dans le compte que
e fieur de Metivier a rendu il n’a fait raifon d’aucuns
Intéréts ni frais ;. il n’eft pas vraifemblable que furle furplus-
de dix mille livres- de principaux il- n’ait’ été regu-des in-
térérs & des frais confidérables, fur-tout. fil'on fairatten-.:
tion qu’il y avoit nombre de demandes & de fentences,
& que le fieur de Metivier nie pouvoit' faire des remifes
que du confentement de la dame de Metivier ; la Cour eft
fuppliée de. jetter les yeux fur- les débats fournis: fur- le:

Uitieme chapiltrg de recette.’ K ! :

10° La dame de Metivier confent que le fieur dé Meti-
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vier,» lnitremette : les-meubles meublants ,- _Hng’és',"uﬂ'erim'«'
les ‘qu’it a trouvés:dans’la’ maifon de' Vic , de méme que
les titres & papiers trouvés, tant dans la maifon de Vic
que dans -celle de Raulhac , les frieubles & outils d’agri-
culture des.:domainesde Vic & de'Raulhac , dont elle n'a
aucune connoiffance. 1220 .o ron b B

Elle. offre [{)ateilleme’nt'de ‘recevoir méme quantité &
qualité de beftiaux de labour', vaches de montagne & au-
tres beftiaux qui exiftoient dans les domaines de Vic &
de Raulhac ,"la méme quantité de foins & fourrages qui
étoient en.nature' dans lefdits domaines 'au décés du fieur
Froquieres ; en obfervant toute fois que ladite remife fera
faite euégard 4 leur quantité & qualité au temps qu'il les
a regus , de tout quoi ledit fieur de Metivier doit donner
un état , fauf le contredit.

11°+. Le fieur de Metivier ne peut pas contefter qu'il
n’aitentiérement dégradé & fait couper deux bois de haute-
fiedie , Pun fitué prés la Fontaine minerale , & Tautre dans
les appartenances de Daifles , ‘ces de’Eradations ont été
expliquées au fol. §7 des blimes & débats ot l'on s’¢roit
reftraint & mille livres d’indemnité pour cet objet.

. D’ailleurs il avoit fait couper dans les bois du domaine
d’Efpels des gros arbres pour faire environ quarante toifes
de planches qu’il a' vendues & pour lefquelles on avoit de-
mandé un dedommagement de cent livres, fi ces dégrada-
tions font defavouées la dame de Metivier en demande la
vérification ; & méme eni‘offre la préuve ; & pour don-
ner des.preuves de fon defintéreflement elle fe reduira a
fix cents livtres., 'on ne prévoit pasce que le fieur de Me-
tivier ‘pourra dire pour s’y refufer ,¢i -  6ool.

OBSERVATION.
D Y P . L Lo

Le fieur de Metivier n'ignore pas fans doute que le mari

n’étant qu’un fimple ufufruitier ne peut rien faire qui di-

minue lé fonds dotal , que la- coupe d’un bois de haute-
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fataie n’appartient pas au mari, il ne peut prendre que
du ramage, du bois talif , du bois mort poiir fon ufa%e.
La Loi 10, ff. de ufufrudu , reduit 12 le droit de l'ufu-
fruitier , les loix 11 & 12 du' méme titre”, & la loi 7 §.
12, ff.  foluc’ matrim. lui interdifent-la icoupe .des grands
arbres, -, . . LT RO A
Diailleurs fuivant: Mornac-, fur la loi ., ff grandes arbo-
7es , on repute grands arbres ceux qui font &gés de 27 ou 3o
ans , ou les arbres de fiitaie , ( non-feulement les chénes font
compris fous cette dénomination , mais encore tous les au-
tres arbres de cette qualité , ) il cite un. Arréc. qui la ainfi
écidé , Pordonnance des Eaux & Foréts , titre1 16, article
11, repute bois de haute.fitaie ceux: qui feroient plantés
€puis 15 ou 20 ans. o
., Outre’les deux bois de Daiffes & de la Fontaine minerale
1y a des. coupes.de bois. & Comblat-le-pont. ,:2: Olmet &
d Aris que les fieurs Froquieres avoient acquifes & que
¢ fieur de Metivier a exploitées prefque .en totalité ; la
our eft fuppliée de voir ce 'qui a été dit par la dame de
letivier dans fon écriture du- 31 Mars 1756.
122 Le fieur de Metivier doit reftituer la fomme de

trois cents fix livres trois fols deux deniers qui étoit due

pPar le fermier de Raulhac, jue le fieur de Metivier cons

Yient avoir regue ,- ainfi que de celle de foixante - quinze
;vres qu'il a pareillement déclaré avoir reque , lefquelles
€ux fommes revenant a trois cents quatre-vingt-une livre
trois fols deux deniers , font portées dans l’augmentation
du chapitre de recette du compte arrété par les Arbitres ,.
ci - -, - - - - 381l 3£ 2d.
13° 1l doit reftituer enfin la fomme de trois mille qua-
Tante-cinq livres quil'a requ de la fucceflion du Théologal
& Noyon , fuivant la tranfattion rapportée par le fieur de
letivier , dédution faite des intéréts & lui revenant,
LS T - L - . - - 304§ 1.
. Les reprifes de la dame de Metivier fe ‘portent donc &
CInquante mille fept cents quarante livres fix fols cing
demers, ci - - - - - §0740 l. 6 (. 5 d.




. 44 )
910717 9T O oo fnam o en 4o ‘

"ETAT DES'DEDUCTIONS. >

-
)

. La dame de Metivier.confent de déduire 1° la fomme de

dix. - huit’ cengs wingt-quatre. livres: dix-neuf.fols , fuivant le
compte des Arbitres, pour raifon du premier chapitre de

.dépenfe , conc¢ernant ‘les frais de maladie ;, frais funeraires

du fieur Froquieres , gages des domeftiques, tailles & ving-
tiemes de [’année du décés du fieur Froquieres, fraisde 'ou-
verture du teftament de la dame Froquieres , inventaire des
meubles d’Efpels & autres fommes dues par le fieur Froquieres

fans billet ni obligation, pour éviter au fieur de Metivier

Pembarras d’en faire la preuve, ci. - 18241 19 f.

2° A caufe des arrerages de cens dus par le fieur Froquie-
res , fuivant le deuxieme chapitre de dépenfe , ainfi qu’il a été
arrété par les Arbitres, la fomme de fept cents {foixante-dix

livres , c1 - - - - - 770l.

3o. La fomme de deux mille quatre cents cinquante livres,
payées au fieur Froquieres , Théologal de I'Eglife de Noyon,
fur fes droits légitimaires , ci - - 2450 1.

_Elle offre de déduire le montant de I'acquifition du pré de
Rioubaffet, attendu qu’elle a porté dans I’état des reprifes les
jouiffances du domaine- d’Efpels , pergues par le fieur de
Metiwvier , qui doivent étre compenfées avec le prix de ladite
acquifition., frais & loyaux-cotlits , ou avec les jouifTances
duﬂit pré , ainfi qu’on ’a dit plus haut & qu’on le répétera
encore ci-aprés. ¢

. OBSERVATIO N.

A I'égard de P'acquifition , faite c{)ar le fieur de Metivier,
d’un pré de Thérefe Hemenry , la dame de Metivier n’entend
en aucune maniere l’approuver. - :

C’eft une vérité conftante que la femme n’eft tenue d’avouer
les emplois que le mari a fait de'fa dot, qu'autant que la pro-
pridté eft aflurée dans fa perfonne ; il faut un contrar, un



alte public & immuable qui fofme' une loi fixe & certaine
entre le mari & la femme ; néanmoins la jurifprudence eft
oimelle que les acquifitions faites des deniers de la femme ,
‘meme de ceux provenus de la vente de fes immeubles , font
Propres au mari ; cela nous eft attefté par Mornac au ff. de
Juredotium , & au ff. de contrah. Empt. par Lepretre , Duplef-
fis, Auroux & tous les Auteurs eftimés ; on en trouve un
rrét précis au quatrieme tome du Journal des Audiences.

On fe borne donc a déduire -pour le prix , frais & loyaux-
colts du pré de Rioubaffet , conformément au compte du
fieur de Merivier , & au cinquieme chapitre du compte réglé
par les Arbitres, la fomme de cinq mille quatre - vingt - deux
lvres quatorze fols.

. Plus celle de foixante-dix-neuf livres dix fols pour ’acquifi-
flon de quelques parties d’une fource d’eau , fuivant lavis
defdits ‘Arbitres. '

Revenant lefdites deux fommes 4 celle de cinq mille cent
Otxante-deux livres quatre fols , ¢ci - si621. 4 .

§5°. Sera déduit, conformément 4 I’avis des-Arbitres pour
Cviter une eftimation , la fomme de huit cents fix liv. pour les
Teparations faites par le fieur de Metivier aux bitiments du
domaine d’Efpels , pré de Rioubaffet , 8 aux batiments de
Vic & de Raulhac, ci - - - 806 1.

OBSERVATION.

Au refte on fe croit obligé d’avertir le fieur de Metivier
qu’on diftingue de trois fortes de réparations, les néceflaires,
les utiles & les voluptuaires.

Les réparations néceffaires font celles dont 'omiflion caufe
la perte de la chofe. , :

Les réparations utiles font celles qui augmentent fa valeur.
de la chofe. '

La Loi unique, au Code de rei uxorie adfione , donne au
Mari a&tion appellée en droit adfio mandati, lorfque la femme
Y a confenti, & celle appellée negotiorum geﬁorum , lorf-
qu’elle n’y a pas confenti,
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-Suivant Lebrun , Traité de la Communauté , les réparations
doivent &tre eftimées eu égard A leur valeur au temps de la
diffolution du mariage ; il tortifie fon fentiment de 1’autorité
de Me. Charles Dumoulin, fur ’article 12 , titre de la Com-
munauté de la coiitume de Montargis , & Varticle 272 de la
cofitume de Bourbonnois.

‘La Loi 38, de rei vendicatione , eft conforme ; elle ‘décide
que les dépenfes utiles ne peuvent fe compter avant la reftitu-
tion de la chofe , & que I'eftimation dépend de I'arbitrage du
Juge qui a égard a la qualité des perfonnes & des chofes ;.
comme fi ce font des réparations utiles que le Propriétaire efit
vraifemblablement faites; en ce cas la Loi veut que ces dé-
penfes foient rendues jufqu’d concurrence de ce que la chofe
augmente de prix , edufque duntaxar qud pretiofior fundus

aclus eff, _

Brillon , Defpeifles enfeignent de méme que les dépenfes
employées ‘en réparations dgu fonds dotal , ne peuvent étre
répétées que fuivant leur valeur au temps que le fonds eft
reftitué A la femme ou a fes héritiers , & non eu égard a ce
qu’elles ont coité ; ils rapportent les Arréts qui 'ont jugé.

Drailleurs , Lebrun & tous les Auteurs conviennent que le
mari ne doit attendre aucune récompenfe pour les fimples
réparations qui regardent l'ufufruitier ; mais feulement pour
celles qui concernent l'utilité perpéruelle, les premieres fe
confondant & formant une charge de Pufufruit. .

Pour connoirre parfaitement les réparations qui font  la
charge de l'ufufruitier & notamment du mari, il faut voir
M. Auroux , Augeard , Lacombe & les Auteurs déja cités.

D’aprés cela , on obferve que les réparations que I'on vient
d’allouer pour huit cents fix livres, confiftent dans quelques
rafes & chauflées ou clétures qui en ont augmenté ou con-
fervé le produit annuel ; dans la conftruétion d'une cheminée
au Buron du domaine d’Efpels , réparation dont on pouvoit
fe difpenfer ; dans la réparation d’une chambre 2 Raulhac 3
il paroir’ bien que la dame de Metivier feroit fondée & n’en
allotier aucune , ou au moins 4 ne les pafler, comme elle '3
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fait dans fes é&critures , que pour la fomme de quatre cents
quatre-vingt-huit livres quinze fols. )
Du refte, pour trancher toute difficulté on donne 'les mains
4 leftimation; la dame de Metivier n’eft pas obligée de s’en
rapporter aux déclarations des ouvriers , que le fieur de Meti-
vier a employés, elles font mandiées & exagerées ; elle ne
doit faire raifon que de 'augmentation de prix des fonds aux-
guels les réparations ont été faites ; ce font 1A nos principes
ont on peut d’autant moins s’écarter , que le fieur de Meti-
vier n'a Elit confltater, nila néceflité , ni lutilité de ces répa-
rations,
62, La dame de Metivier a convenu, dans le récit des
faits, que pour la reconftruétion de la grange d’Efpels, le
fieur de Metivier avoit fourni vingt-huit fétiers froment , dix
fétiers blé-noir , trois bariques de vin , de la chaux & quelque
Paille ; I'on ne portera jamais cette contribution & la fomme
€ cinq cents livres ; mais le fieur de Metivier doit {e rappeller
.T‘e » par une fuite de la communication de leurs reflources,
1l vendit une jument & un cheval que la dame de Metivier lui
avoit préés , dont le prix fut porté A trois cents trente - deux
Ivres ; compenfation faite de cette fomme fur celle de cinq
cents liv. , le fieur de Metivier fe trouveroit en avance de cent
loixante-huit livres qu'on offre de paffer & compte ; s'il prétend
etr'c.e‘léfé , on lui laiife la liberté de faire toutes les preuves
qu'il voudra entreprendre, ci - - 168 1.
7°. Le fieur de Metivier emploie pour la reconftruétion de
la grange de Vic la fomme de trois mille cinq cents livres , &
FOur celle de la maifon du Fermier, celle de quatre cents vingt
ivres , fuivant 'addition de dépenfe du compte des Arbitres.
D’aprés ce qu’on a dit dans 1’expofition des faits , 1l’refulte
non-feulement que le fieur de Metivier ne peut pas prétendre
les frais de reconftrution , foit parce quil avoit une aétion
en dommage contre le Fermier qui a caufé l'incendie, foit
Pour avoir interverti l'ufage & la deftination des bdtiments ;.
X de plus la dame de Metivier fouffre un dommage en ce que
Pécurie n’a pas été reconttruite,
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C’eft fans réflexion .qu’on a fait un crime 4 la dame de
Metivier d’avoir refufé des fecours pour cette reconftruéion,.
tandis qu’elle avoit au moins. cent cinquante fétiers de blé
dans les greniers d’Efpels ; le fait eft faux , les grains des
années 1756 & 1757 avoient ¢té employés pour rétablir la
grange d’Efpels ; la perte des fumiers produifit une diminution
fenfible dans les recoltes fuivantes qui d’ailleurs furent confu-
mées par la famille.

D’ailleurs le fieur de Metivier , que fa mémoire fert fi heu-
reufement fur les dépenfes qu’il a faites , devroit fe rappeller.
que depuis fon retour 4 Vic la dame de Metivier fourniffoit
a toutes les menues dépenfes du ménage , telles que beurre,
huile , favon, chandelle, épicerie, fucre, ceufs , poiffon ,.
gibier ; payoit & nourriffoit les tailleurs , tifferans & autres
journaliers ; & fi elle n’entre pas en détail fur ce point, le fieur.
de Metivier ne devroit appercevoir dans cette referve qu’un.
ménagement de plus pour lui. | :

~ Au (urplus , la dame de Metivier veut faire un dernier aéte

de générofité, en facrifiant une fomme de quinze cents livres:
pour le rérabliffement de ces bitiments qui font couverts &,
paille ; elle croit intimément que le fieur de Metivier en a:
moins débourfé ; les anciens materiaux , les bois que ’on a.
pris dans les domaines , les corvées doivent. entrer en confi-~
dération, ci - - - - 15001, -

Elle alloue la fomme de quatre mille neuf cents quarante-
huit livres, payée & la dame de Viala fur celle de fix mille
livres qui lvi avoit été donnée par le Curé de Bornel & le
Théologal , fes oncles , telle que ladite fomme a été couchée.
dans I'addition 4 la dépenfe du compte des Arbitres, en, par:
fe fieur de Metivier , juftifiant des quittances, ci 4948 I

9°. Elle alloue pareillement le paiement prétendu fait a la.
dame Valadon dans fon contrat de mariage , de la fomme de:
mille livres pour le legs 4 elle fait par la dame Benech , fon’
aieule ; & celle de cinq cents livrés & compte de la conttitu-
tion'd elle faite par la dame de Metivier,, en rapportant les
quittances, ci - - - - 1500 L.

‘ 10°, Elle
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10°.:Elle offrede déduire auffi la fomme de cing centslivres
payée a la dame du Noyer , fceur -du fieur de Metivier , pour
le don de pareille fomme qui lui fut fait par la dame de Meti-
vier dans {on contrat de mariage , en affirmant , par !e fieur
de Metivier, que la‘dame fon époufe ne lui délaiffa pas
pareille fomme A prendre du, fieur Lefpinats’ (ur le prix de
fes fromages , (il prit méme mille livies au lieu de ging.cents
livres , ) ci - - - - - 500l

11° Elle offre de méme de déduire deux cents vingt-

quatre livres d’une part, prétendue payée paz le fieur. de

etivier pour lés arrerages de cens du domainé.dEfpels,
depuis 1753 jufques & compris 1771 , en rapportant les
quittarices , fauf la déduttion de la rente que ladite Dame
4 payé au Seigneur de Loubefac pour. la montagne de
ic; mais elle avoue qu’elle eft bien ¢édifiée de ce que
€ ficur de Metivier a payé. aufli exaltement les rentes, du
omaine d’Efpels, tandis qu’il doit encore la. toralité des
rentes du domaine de Vic depuis qu’il en a-la jouiflance.,

Elle paffe la fomme de vingt - quatre livres payée par le
leur de Metivier au procureur de Noyon, ces deux arti-

cles reviennent A deux cents -quarante - huit livres ,
i .. | |

- - r

- Tor - . 2481

12°+ Elle n’entend élever aué{fne‘difﬁcuh‘ef pour la fomme
e cing cents foixante-cing livres trois fols comprife dans
¢ premier chapitre de reprife , fuivant l'arrété des Arbi-
tres,, a la charge , par le fieur de Metivier , de rappor-

ter les titres de créance & les diligences pour en empé-
cher la perte , ci - - - - 5651 31,

13°¢ Il en eft de . méme de la fomme de’ quatre cents
cinquante livres dlx:fept fols , montant du deuxieme .,gh;}-
pitre de reprife du méme réglément des Arbitres , en repré-
fentant les titres ‘& les diligences fuffifantes, ci. 4501 17f.
14° Pour dernier témojgnage de bierveillance & d’at-
tention pour la dame de Metivier , fon ‘mari porte en
Teprife pour cent trente -neuf livres, les habits de fey
€. Froquieres , troqués avec une robe des Juifs pour la
dme de Metivier,; une tabatiere d’argent & une ¢épe

G
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dont {I'FPpréfent dir confentement , dit-il,'de la dame de
"Metivigry, '8 une fomme’de trois cents trente fix livres ,
pour “quelques-effets de la fucceflion du fieur Froquieres
dont il s'eft chargé en recette , quoique la-dame de Metivier
les ait regus. - :

U OB SERVATI O N.

-Ladame de Metivier peut avoir fourni des quittances de
?uelques {fomries légeres , foit pour autorifer des remifes
aites aux débiteurs , foit & caufe de I'abfence du fieur de
‘Metivier;' fi‘cela eft ;elle a remis ce qu’elle a requ , &
elle peut-dire qu'etle s’eft mélée, moins quelle n'auroit
dii, du recouvremént de fes effets ; elle attendra qu’on lui
ait communiqué ces quittances pour allouer ou contefter.
cet article dont la premiere partie eft démontrée peu décente.

D'un cdté le fieur de Metivier eft obligé de noursir &

“entretenir la dame de Merivier; il ne lui a rien fourni, il
ne lui a pas. méme remis’ l'argent qu'il pria la dame de
Metivier de lui préter aprés fon mariage , ni fix cents
livres qu'il lui avoit promis pour habits de. noces , ni cent
‘vingt livres que la dame de Metivier avoit requ de fon
‘pere lorfqu’il “partit'de’Vals ; la dame de Metivier lui préta
tout, & l’exception de quinze louis qu’elle employa pour
payer ce qu'elte avoit acheté a 'occafion de fon mariage ;
elle lvi remit méme quartre pieces d’or , qui lui avoient été
données par fes pere & mere, pour payer quatre cents
livres u’irdevoit a la fceur de Saint-Benoir religieufe au Buys.
" .Drailleurs la ‘dame de’ Metivier a nourri, & entretenu
trois de leurs ‘enfants pendant deux années entieres , fou-
vent quatre , & deux fans interruption ; elle a employé
“tous fes revenus dans fafamille.

 OBSERVATION
SUR LES ARTICLES REJETTE'S,
" Au ﬁn‘p‘lus} elle n’ntend point déduire ta fomme de mille

| quatre-vingt-quatorze livres portée en compte par le fieur
“de Metivier , dans le troifieme chapitre--de dépenfe -, pour



T
le prix de la-ferme'de Vici ‘ou pout;ld redevencé due :au
College d’Aurillac , attendu que la deduttion a-été faite
far le ‘montant des grains , trouvés eniefpece au décés du
fieur Froquieres , que l'on n’a portés en recette que pout
quinze cents’ livres dans larticle trdisccicdeflus des reprifes
de la dame de Metivier. ' R T S

Ni la pretendue augmentation de beftiaux faiterpas-le
fieur de Metivier dans' les domaines d’Efpels, Raulhac &
Vic , attendu que ‘le fieur ‘de Metivier'a retiré non-feules
ment Paugmentation du cheptel d’Efpels , mais méme cella
des domaines de Raulhac & Vic , & qu’il n’y apelt-édrg
Pas attuellement dequoi remplir dans ces deux derniers do«
maines le cheptel qui exiftoit au décés du fieur Frdguieresy

Ni les jouiflances du domaine d’Efpels ; elle a démontré

ans la premiere propofition qu’elle lhi appartiennent.en
totalité fans aucun efpoir de. reftitution. pour*lé’ fidur: de

€tivier, ' C S g TR ¢ BT EIC R

A l'égard’ des jouiffances du pré de Rioubaffer | portées
POur fept cents quarante-une livre quinze fols ;- dans I’ad-

'tona la reprife du réglément faic par les Arbitres, il fo
prefe’n;e plufieurs réflexions: ~~ : 1

Poacid s quoiqulelles. aient été eftimées, pariRochery,

office 4 deux cents vingt livres par année’, de fieur de

Clivier aura peut-&tre 'la-fincerité dlavouer qu'il netavoit

aﬁermé a Boigues, fermier des"Religieufes , &  Berghaud ,
¢rmier de ladite Dame, quentour cent vingt livres, &
Cela refulte encore du prix que retire le fieur de Metivier
dune portion affermée a Antoine Chaflang du village d’Ef-
Pels ; en forte que les feprannées ,Jaortées. en dépenfe rant
dans fon compte que dans l’arréré .des Arbitres'y ne ‘mon-
teroit qu’a huit cents quarante livres.

Sur quoi il convient de déduire les charges anmuelles que

ladame de Metivier établira avoir acquittées.’ ST
Plus foixante livres pour la portion dudit pré joui par
Claafrang a raifon de quinze lrvres pat année. o

"Plus deux cents quatre-vingt-treize: livres cing fols que

le fieur de Metivier convient avoir ¢tépayéed fa dé‘chargc}
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par shah daover deMativier yrduivant {3 lertreldu qbinZedFé:
vrier gz, ot beh L p ey g s indh evolill
+ Partantiil 0’y auroit de difficulté que poursune fomme
trés - modique.. s Lo o, moe p L
2»:Mais en.a-vuw:queele pré_de.Riaubaflet ayant: étéacquis
en 1749 , la dame de Metivier n’a délaiffé pour.lors & fon
mart.Jasjodiffancé du:domaine d’Efpels que pour en payer
le, pri%.uDés-lors:, ifi: le prix de cette-dcquifition a du né-
ceflairement fe. compenfer avec les jouiffances pergues pof-
térieurement par Je..fieur de Metivier & donuil étoit comp-
table.,: les; fruits de; ce:pré.ont dii conféquemment tourner
aub profitadelaidame de .Metivier , comme ayant éé
acquisyde fes deniers. 1 o ¢ . .

Le concours des deux qualités de créanciere & de débi-
trice a dii opgrer Pextinftion de la prétendue reprife du
fieur déy Metivien, & il ‘repugnerait que le fieur de Me-
tivier elit pergu en pur gain les fruits des biens extrado-
taux. de la .dame . 'de Metivier. pour les émployer & aug-
mienter {e domaine d’Efpels), & s’attribuer par la fuite une
copropriété de ce domaine ou devenir créancier de cette
augmentation contre la dame de Metivier.

. Elle n’entend pas davantage faire raifon au fieur de Me-
tivier- de Ja fomme de quatre-vingt Jivres prétendue payée
au_ fieur. Lefpinats , marchand, - comme aiant été regue de
trop par feu Me. Froquieres.' |

. Ni les frais prétendus faits contre les débiteurs & portés
au- oe. chapitre de.dépenfe ,nles Arbitres ont rejetté ces
deux articles , ils:en oat dif le motif ,nla dame de Meti-
vier, les avoit prévus dans fes écritureS.y: -~y 1 o

-Ni la fomme:de deux)centslivres pourles frajs du voyage
du fieur de Metivier 3- Nayon ; le teftament du Théologal
étoit nul pour awoir. été dirigé ‘en faveur -du Chapitre de
Noyon ; le fieur deMetivier,I’approuva: pour ine modique:
fomme de troisimiller. livres, tandis qu’il revenoir a la dame
de Metivier dix ‘mille. livres. pour les’ deux tiers qu’elle.
amandoit dans la fucceflion , foit du chef de fon pere , foit
du chef de la dame Delrieu qui avoit renonce au profit du



fieur Froquieres ; le voya e5(31e Noyon n’étoit. donc - pas
avantageux pour la dame gc Metivier ; Pon fupprime les
raifons qui oat engagé le Curé de Bornel 4 attefter 3l3e la
tranfaftion lui étoit utile ,_ & I'on ajoute que ce qui éter-
mina le voyage du fieur de Metivier fut d’une part {on intérét
perfonnel , pour les intérérs , & la crainte que, cette fomme
ne fir faifie, : . o ‘

- Ni celle de deux cents quatre-vingt livres que le fieur de
Metivier prétend avoir employée pour la réparation du cou-
vert, du degré & du plancher de la maifon du fermier de
Raulhac, en conféquence des obfervations faites, plus haut ,
que le marine peut répéter que les réparations qui ont aug-
ment¢ la valeur du fonds ; & qu’il n’y a que les grofles répara-
tions qui ne {oient pas & la charge du fieur de Metivier ; au
furplus elle ne fe refufe point & une vérification aflurée qu’elle
elt, que ces réparations concernent le mari, comme ufu-,
fruitier, o oy

Ni les intéréts & les frais quil prétend n’avoir pas touchés,
attendu qu’il ne s’en eft pas chargé en recette , comme on 'a.
déja obfervé » & que cela eft attefté par les Arbitres dans le
troifieme chapitre de reprife. : _

Les déduétions demeurent donc fixées a la fomme de vingt
mille huit cents ‘quatre-vingt-treize livres trois fols.
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* Ses biens font encore aﬁ'ez}és a deux mille quatre cents:
livres en argent , pour bagues & joyaux auxquels leurs enfants
ont un droit affuré, & & des gains de furvie , 4 la vérité,
conditionnels. :

N’eft-il pas évident que 'on a porté & Pexcés le ménage-
ment pour le fieur de Metivier ; il fait retentir le Palais de fes
clameurs ; les Loix font violées ; une faufle idée d’intérét , un
efprit de domination ont porté la dame de Metivier A envier
3 un homme de condition I'adminiftration de fes biens ; la
calomnie a empoifonné fes jours & porté le flambeau de la
haine dans tous les replis de fa vie.

Jaléux de fa réputation, il devoit effacer jufquaux plus
légers foupcons'de I’envie, il étoit dur pour lui de rendre
bouche clofe i gens qui ont envie de parler ;il devoit montrer

w'une plus longue obftination rendroit la dame de Metivier
coupable & fon égard ; qi’elle n’avoit rien perdu de fes biens,
& qu’il avoit confervé les fiens. ‘

' ées'idées flatteufes fe font évanouies par-des preuves aux-
quelles il eft ‘impoffible de réfifter ; & fi la vérité a jamais
occupé fon attention ; elle a été entiérement bannie de fon
Mémoire. , _ ' ~
* Le-bien de Vals , tel qu'il eft maintenant , diftradtion faite
des rentes ; avoit é1é affermé au fieur Laumond , par le fieur
du Doux , pour cing années qui prirent leur commencement
en Mars 1755 , moyennant dix-fept cents livies dédultion
faite dés charges ; il reftoit onze cents livres de produit net ;
que I’on en eftime la propriété & trente-cinq méme quarante
mille livres , il'y a infuffifance de vingt mille livres pour rem-
plir {es engagements du fieur de Metivier. Voild 'état au vrai
de fa fortune ;. fi les empreflements. du fieur de Metivier, a
préfenter urt cofipte , n’ont eu d"autre morif que de fe juftifier
apx yeux du Public & de fon époufe , I'événement ne répond
pas a fon attente. T

D¢ja Palarme a faifi fes créanciers ;. ils n’ont fufpendu leur
a&ivité ‘quépatPelpolr derecueillir, fans contradition , les-
débris de fa fortune.

" A quels périls les biens de la dame de Metivier ne feroient-



ils pas liveés | ¢'ils ¢tofent pluss l’ong-temps entre les mains de
fon mari 2 Le penchant pour la diffipation , dont il ne fe lafle
pas de donner (fcs preuves , lui feroit bientot imaginer fje'nou-
veaux moyens pour engloutir ce qui refte de mobilier , &
entamer les immeubles, les meubles , -les-beftiaux -8z-ontils
d agriculture ; tout difparoitroit. . ' ok )

Ce qu’il ne feroit pas , pourroit-on éviter que Tes créanciers
ne le fiffent ?

La Cour ne peut prévenir fes derniers coups - qi’en pronon-
¢ant la {éparation ; par la elle poutvoira au repos de la dame
de Mertivier ; elle confervera au fieur de-Metivier & 2 fes
enfants , malgré lui, une reflource & leur état. -

Vous, que l’erreur avoit précipité d’abime en abime, qui
deviez vousattendre  finir auprés de votre époufe les jours
languiffants d’une vieillefle dépourvue de tout, vous n’aurez
Plus le trifte droit de devorer & d’amoindrir fa fubftance ;
vous ceflerez d’en avoir la volonté quand vous faurez quelle
dmertume votre conduite avoit repandu fur la vie de votre
malheureufe époufe, fur celle d’un pere dont la vieillefle
alloit devenir infupportable par 1’état ot vous alliez le
réduire,

A Dieu ne plaife que le remede, qu’elle y apporte , altere
la ferénité de vos jours ; elle conferve encore aflez de fortune
POUr vous faire aimer la vie ; ’'ufage le plus honorable & le
Plus doux, quelle puifle en faire , eft de la partager avec
Vous ; vous ne ceflerez pas d’adminiftrer ; elle écoutera vos
confeils & fera de fes revenus I'ufage que vous-méme eufliez
dii en faire ; elle confent méme que vous en ayiez toute la
gloire. . ,

Quelle eft encore votre réfiftance ? attacheriez-vous de I'hu-
miliation A une demande qui , pour la dame de Metivier, eft
le gage le plus precieux de fon amour pour vous & pour
vos enfants, quelle a-peut-étre trahis pour n'en avoir hicé

a2 pourfuite ? : N

Ea {éparation n’eft humiliante que pour ceux qui par
Un complot criminel , voudroient enrichir leurs enfants ayx

¢pens de leurs créanciers ; dailleurs, quoi de plus digne

ver 1
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de la'nature & de l’honneursque d’abandonner une admi-
niftration dont on a mal ufé ; d’abjurer une conduite excu-
fable peut-étre , parce qu'elle annonce une ame généreufe
& des attraits naturels pour la fociété ; vous n’aurez jamais
plus de crédit que lorfqpe vous jouirez des bienfaitsde votre
époufe ; illufion fe diffipera ; 'oubli profond , du torrent
ui vous entrainoit, vous laiflera gofiter , fans alarmes , la
ouce fatisfaltion d’étre & vous-méme & a votre famille.
- 'Voila dequoi vous.confoler de la perte de votre fortune;
& fi, votre retour eft fincere, en voila trop pour appaifer
la_dame de Metivier, tarir fes pleurs , & ecffacer de fon
fouvenir I'erreur qui les a faits repandre. '

- (Y

i Mres ‘ Sheon Confeillier , Rapporteur. .
LAY ] €2 '

1 Me. ARMAND , Avocat -+, Me. MABIT , Procureur.
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