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Jacoues CHAMPFLOUR DE PALBOST,

appelant d’un jugement rendu au tribunal civil

. de Yarrondissement de Clermont , le 14 fruc-.
tidor an 10} '

CONTRE

Martiar CHAMPFLOUR-SAINT-
PARDOUX, prétre; JEAN-BAPTISTE-
ANNE CHAMPFLOUR-LAURADOUX,

. . ,
mntimes.

. PRE 9 o
LE citoyen Champflour de Palbost a fait jusqu’ici de
vains cfforts pour terminer toute discussion avec ses co-
y e . , .4 . ¥y 7 _ .
héritiers; il n'a ¢pargné ni les sacrifices d’intéréts, ni les
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procédés, Deux de ses fré(res ont pris & tiche de lui sus-

citer des difficultés sans nombre , qui dégénérent en

vexations : plus il sest montré généreux, plus ils sont

exigeans. Ses droits ont été méconnus et sacrifiés par le

jugement dont il sc plaint; il se voit obligé de recourir

an Lribunal supérieur pour obtenir justice : mais en méme

{cmps 1l se doit 3 lul -méme de 1‘end_re compte de ’t_oué.; R

les faits, de toutes les circonstances qui” ent dgl}p.é\l_ie}i_ . ‘\_\ _

aux contestations multiplices que ses deux fibbedantfait ' "1 o)
€ty

najtres Tk cf'oit\ne.'clmz-oir.;riégliger,a‘pg'g.n's '_Qé'i‘.a’il’s', quelgies, = . "
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{éren'es. T G I ST

FAITS. ”

Jacques Champflour-Palbost, appelant, a ¢pousé¢ dame
Maric-Elisabeth Henri.

Son contrat de mariage conlient deux dispositions de
la part de ses pire ct mere. Par la premiere, ils lui font
donation de la somme de 300,000 francs & prendre sur
le plus clair et le plus liquide de leurs bicns.

Par la seconde, ils Vinstituent lcur hériticr universel
de tous les biens dont ils mourront saisis ¢t vélus, a la
charge d'une légitime de 70,000 fr. & chacun des autres
cufans méles puinés; ils confirment ct fixent la légitime
Chazelle, leur fille, & 6o,000 francs, ainsi
e par sou contrat de mariage,

de la damne de
qu’elle est porld ' ,

Il est dit encore que cetle institution n'embrassera (ue
lcs biens dont ils: nauront pas disposé, attendu la véserye
qu'ils font, a cet égard , d'ent disposer cn faveur de leurs

aulres cnfans, s'ils le Jugent 4 propos.



*)

e L

.
o"a

“r‘.,\ ',%":,?:"

(3)

Enfin, il est ajouté que Jacques Champflour fils afné
fournira les 1¢gitimes en biens qu’il recueillera, dont l'es-
timation sera faite par experts, et que dans chacune de
ces légitimes il ne pourra entrer que pour 20,000 fr.ancs
en capitaux d'effets royaux , produisant le denier vmgh

Déja les pere et mére avoient manifesté la méme 1u-
tention dans le contrat de mariage de Jean-Baptiste-Anne
Champflour - Lauradoux , marié six mois avant Jacques
Champflour, son frére ainé: sa 1égitime est pareillement
fixée A 70,000 francs, dont 20,000 francs, est-il dit, pro-
duisant au taux courant.

Etienne Champflour, ptre commun, est décédé lc
10 frimaire an six; il a laissé, & sa mort, un testament

olographe, en date du 1o septembre 1796, dont il est
esseutiel de connoitre les dispositions. 1° 11 légue la jouis-
sance de tous ses biens mobiliers et immobiliers, & la dame

de Champflour son épouse. 2°. Il confirme Tinstitution
d’héritier faite au profit de Jacques Champflour-Palbost
par son contrat de mariage, & la charge par lui de payer
& ses fréves puinés, tant pour la légitime paternelle que
malernelle, 10, & Jean-Baptiste- Anne Champflour, dit
Montépédon, son second fils, 6o,000 francs, sans aucune
répétition des sommes qu'il avoit payées pour lui, ou
dont il avoit répondu, et dont il fait le détail suivant :

A M. Tissandier, 4,700 {rancs.

A M. Gautier, 1,832 francs.

A madame de Montgay, ;141 [rancs.

2% A Tabbé de Champllour-Saint-Pardoux, son troi-
sitme (ils, pour sa légitime tant paternelle que mater-
nelle, la somme de Go,o00 francs, sans répétition d'une

A 2
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somme de g,000 francs qu'il déclare avoir payée pour lui
4 compte de sa légitime, suivant son billet, ainsi que
celle de 3,000 francs pour remboursement de parcille
somme , montant d’'une obligation due & 'Hotel-Dieu de
Clermont, dont Etienne de Champflour le ptre avoit
répondu pour I’abbé de Champflour.

Tout le monde connoit 'origine de la premitre créance
de 9,000 francs ; c'étoient des billets de loterie pris & crédit,
en celte ville de Riom , par I'abbé de Saint-Pardoux.

Le testateur ajoute qu’il ne fait ces remises 4 ses deux
fils , que dans le cas seulement ot ils approuyeroient et
Sen tiendrotent auzx dispositions dudit testament.

Par le méme testament, Etienne Champflour donne
pareillement & Jean - Baptiste - Anne de Champflour-
Lauradoux , son quatri¢me fils, pour sa l¢égitime tant
paternelle que maternelle, ses bicns de Bord , situés
dans les communes de Cesset et Montord , ou 75,000 L.
A4 son choix; ¢est-d-dire, que sa légitime cst augmentde
de 5,000 [r. sans compter unc sommne de 6,000 francs,
qu'Eticnne Champflour le ptre a déclaré avoir donnée
3 Jean - Baptiste- Anne Champflour de Lauradoux, et
dont il prie Jacques Champflour-Palbost de ne pas lui
tenir compte.

Par un autre Billet particulicr, Ttienne Champflour
ajoute @ « J'ai perdu beaucoup par la suppression des
« droits [éodaux, ct, sans les pertes que jai faites A la
« révolution , j'anrois augmenté la légitime de mes cu-
« Tans puinés , ainsi que la d.ot de .la dame Chazelle ,
« malgré sa renonciation ; 1S les circonslances ne we

« le pcrmctlcnt pas 2.
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4 . .
Ce testament a &té respecté” et exécuté par Jean-
Baptiste Champflour -Montépédon , et par la dame d’e
; 1 S enticrement paycs
Chazelle ; en conséquence, ils ont été enticrement pay
var Pappelant.

I ppe nt ; 16 Texé-
Le citoyen Champflour-Lauradoux a deman ‘
cution du testament, pour Iaugmentation des 5,000 fr,
de Iégitime, et pour les 6,000 fr. qu'Xtienne Chan?p’[’lour
le ptre déclare lui avoir donnés : mais il a rcfusé les
biens de Bord, et a demandé qu'on lui cédat le chiteau
et les biens de Mauriac; et comme ces biens ¢étoient
trop considérables, il a joint ses intéréls, & ceux de son
frere Pabbé de S. Pardoux, pour demander le payement

. . k]
de leur légitime en commun; ils ont aussi demandé qu'on
eur c¢dit la maison paternelle de Clermont.

L’abbé¢ de Saint-Pardoux a surtout refusé d’acquiescer
au testament. Il a prétendu gqu’on ne devoit pas lui tenir

commple des dettes payées pour lui, parce que, suivant
li, le ptre commun lui en faisoil présent; ¢’étoit un
acte de bienfaisance de sa part.

Clest ici le cas d’observer que Champflour - Palbost,
aprés la moit de son pére, étoit dans la plus grande
késilation sur la qualité qu'il devoit” prendre. Il avoit,
par son contrat, ou Poption d’accepter 300,000 fr. ou de
profiter du bénéfice de linstitution. Pour sa tranquillité,
comme pour ses intéréts , ilauroit dii prendrce le premier
parti. Ne s’étant point expliqué, on fit procéder & un
invenlaire: tous les enfans donnérent unce procuration
aux différens régisseurs, pour faire dans les divers burcaux
d'envegistrement les déelarations néeessaires 4 Pacquilte-
menl des droits de la suceession ; ces droits furent payés,
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au nom’ de lous les hidritiers , avec les fonds de la succes-
sion qui"étoicnt entre les mains de différens régisseurs ;
les quiltances (urent données au nom de tous.

La dame de Champflour la meére donna aussi une pro-
curation pour payer le demi-droit qui ¢loit A sa charge, &
Faison de ses jouissances , et les quittances de ce demi-
droit furent données en son nom.

Dans le méme temps, apres le déces du peére, Champ-
flour - Palbost , appelant, convoqua une assemblée de
famille , pour examiner les papiers. Il déclara, en présence
de ses trois fréres et de son beau-frére, du cit. Dartis,
jurisconsulte , et de ses deux oncles, que feu son pére
avoit remboursé, au nom de lui Jacques Champflour,
plusieurs contrats dont il avoit été caution pour ses fréres:
mais il reconnut n’en avoir pas fourni l¢ montant, ct
quainsi il nentendoit pas le répéter. Il fit signifier la
méme déclaration par acte authentique, & ses freres, en
y ajoutant néanmoins , que , ne profitant pas du bénéfice
de remboursemens fails en assignats, pour ses fréres, 1l
ne s¢ croyoit tenu & aucunc indemnité envers les créan-
ciers qui avoicnt recu le remboursenient en papicr.

T.a dame de Champflour la mére ¢oit vsulvunitiére
des biens de son mari, cn vertu de son testament. Celte
disposition tardive [ut altuquéc. par le cit. Champflour-
Joserand 5 et le fils ainé, toujours prét & Ctouffer les
germes de division qui p()uvoicn.lt nailre d.uns la famille,
représenta i sa mere ,quelle faisoil u ne penston (}U 2,000 [,
par année a son uatricme ﬁls, quil lut paroissoit juste
de traiter de la mdéme manicre le cit. Champflour-Josc-
rand, qu'clle conseryeroit atnst sa tranquillité 5 ce qui
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fut adopté, et le traitd rédigé par le cit. Thiollier, au-
jourd’hui juge au tribunal dappel. \ .

L’abbé de Champflour n’avoit pas les melees’ dr.oglt_s_ a
cette pension; il éloit logé, nourri, chaufé, ec}an‘é ot
blanchi dans la maison de sa mére. Mais, depuis 10[\‘%"..
temps, Tabbé de Champflour cohabitoit avec ses pcre
et mére , sans leur parler, sans avoir avec eux aucune
communication , refusant méme de leur répondre lors-
qu’ils vouloient Tinterroger. Il continua de vivre sur le
méme ton avec sa mére aprés le déees d’Etienne Champ-
flour; et la dame sa mere, voulant sortir de cet état
de contrainte, proposa & 'abbé de Champflour de le
traiter comme les autres, de lui faire la méme pension,
mais 4 condition qu’il quitteroit la maison paternelle. ‘

L’abbé¢ de Champflour se vefusa A cet arrangement,.
ainsi qu’a tous ccux ¢ui lui {urent proposés, ct la pen-
sion n'cut pas lieu.

Quelque temps apres la mort du pére, le citoyen
Ch‘ampﬂo_ur-Laura(]oux.“maria ses deux filles; 1l engagea
sa mére & donner A chacune Ja somme de 6,000 [r.

La dame de Champflour cst décédée au mois de plu-
vidse an 8 : méme hésitation de la part de Jacques
Champllour; il se détermina a préféver Ja somme de
300,000 {r., ct en demande l¢ payement.

On cherche le moyen de concilier tous les héritiers ; des
arbitres delaivds ) les citoyens Boirot, Dartis et Maugue
s¢ réunissent plusicurs fois pour cct objet. Ces asscmblées
ont toujours cu lieu en Yabsence de Jacques Champﬂour
ainé'a il avoit laissé des pleins-pouvoirs aux arbitres, avee
promesse de ratifier tous les arrangemens qu’ils croiroient
conyenables, |
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" Pierre Berard de Chazelle, beau-frére | assista & ces .
assemblées , toujours pour ratifier ce qui seroit décidé
par les arbitres. |

Jean-Baptiste-Anne Ghampflour-Lauradoux y assistoit
amssi, faisant tant pour lui que pour ses {réres légiti-
maires ; mwais dans une intention toute contraire, et ne
cherchant qua €lever sans cesse de nouveaux incidens.
Les arbitres s'en apercurent enfin, et, voyant Pimpos-
sibilité de concilier les intéréts opposés , rompirent les
conférences.

Cjest apres que tout espoir de conciliation fut perdu,
que le citoyen Boyer, juge, qui avoit pris quelque con-
noissance des contestations, fit sentir 3 Jacques Palbost
la nécessité d’abdiquer sa donation , pour prendre la qua-
lité d’héritier; tous les autres fréres et sccurs, & Pexcep-
tion de Tabbé Champflour, vouloient sen tenir & leur
légitime. La qualité dhéritier alloit done rester & Pabhé
Champflour; ct ce ne fut gquavec eflroi que Jaccues
Champflour envisagea un pareil administrateur de la
succession.

Le citoyen Champflour prit aussitdt son parti; il prit
la qualité d’héritier pur ct simple, quoiqu’on Ini con-
scillit de ne prendre que celle d’héritier héndficiaire ,
alin Qavoir Je droit de conlester la donation de 12,000 (i,
faitc par la mere, au profit des filles de Champflour-
T.auradoux: mais 'appelant déclara quiil 0’étoit pasmu pav
d’aussi pelits intéréts ; que son intention étoit de (aire
honneur & tout, d’exdécuter avec respeet les dernitres
volontéds de scs pire et meére; et, en conséquence, pea de
mois aprds, il acquitta les 12,000 i1 portés par la donation.

Malgré
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¢ Malgré sa loyauté , Pappelant sapercut que ses deux
fréves étoient éloignés de tout arrangement. Champﬂnur-
Lauradoux cessa de le voir. Gérard Ghamptlour, or}cle
commun, lui ayant demandé le motif de sa cond‘ulte,
il répondit qu'il ne vouloit pas se rendre suspect a son
frére I'abbé. ’ TR
Cest ainsi qu'un ecclésiastique , qui, par élat et par
devoir, devoit étre un ministre de paix, a, au contraire,

- semé la division dans la famille, et donné leu d'un

procts qui n’auroit pas dft naitrc entre les parties. Les
oncles et tantes ont fait de vains efforts. Gérard Ghanip=
flour, oncle, qui avoit des droits sur les biens de Mau-
riac , instruit que Champflour de Lauradoux et I'abbé
désiroient ces biens, sest généreusement départr de tous
les droits qui auroient pu en cmpécher la transmission.

Jacques Champtlour, appelant, toujours animé du
désir de voir renaitre la, concorde dans la famille, s'em-
pressa de condescendre au désir de ses deux fréres 5 il
leur ofIrit la maison paternelle de Clermont, et les bicns
ruraux de Mauriac; et c’étoit un sacrifice d’autant plus
grand de sa part, qu'il avoit toujours destiné les bicns
de Mauriac pour I'établissement de I'un de ses enfans.

La valeur de ces biens n’étoit pas méme trds-connue
de Tappelant, qui n’y étoit pas allé depuis vingt-cing
ans : non-sculement il les offrit & son frére Lauradoux
d un prix tres-modicue , mais il lui proposa eneore d’aller
les régir par lui-méme pendant un an, pour cn miewx
eonnoitre la valeur; ct, dans le cas ol le prix proposé
hui paroitroit exhorbitant, Champflour-Palbost offrvit de
les reprendre. '

B
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Ces propositions, “toutes raisonnables qu'elles parocis-
‘solent , furent rejetées; il persista & demander que les
biens fussent estimés par des experts : et en effet Testi-
mation leura été favorable.

En faisant 'ces offres, Jacques Champﬂom - Palbost

“Stoit réservé, 1°. & Clermont une remise et des caves
-comblces de terrein, sépavées par une entrée différente
de la maison paternelle. Cette réserve étoit cssenticlle
pour l'appelant , qui n'a pas de bonnes caves dans la
.naison qu’il habite; et il restoit encore dans la maison
.cédée une cave considérable.

I’appelant se réservoit.encore & Mauriac une petite
maison de paysan, trés-mauvaise, une grange et un gre-
nier au-dessus, et un four autrefois banal. Ces batimens
-acquis par la dame Champflour grand’mére, étoicnt dis-
tincts et sépards des aulres, ct ne servoient pas 3 l'ex-
ploitation des biens de Mauriac, o il y a plus de biti-
mens quil nen faut.

Celte réserve de bitimens éloit néeessaire & Tappelant
pour des objets qui scront toujours étrangers A ses hcw
et quiil est inutile d’expliquer.

Pour fairc estimer ces biens de Mauriac, on a choisi
un- notaire d’Algueperse; ¢’est aussi ce notaire d'Algue-
perse qui a estimé la maison de Clermont. Et il est no-
toirc quc, d'apits cette eslimation , remarquable par sa
spartialité, les intimds gagnent plus de 40,000 [r. sur ces
-ammeubles.

Enfin, Jacques Champllour en avoit-il assez fujt pour
~conlenter ses deux [reres? Lie payement des 12,000 1.
objel de la donation , Pabandon des biens de Mauriac,
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quoique ses deux Tréres n’eussent pas le droit dé Cl-loisiit’, .
devoient sans doute lui faire espérer qu’il n’y auroit plus
de discussion. Champflour-Joserand et la dame de Cha«
zelle ont inutilement donné l'exemple de leur respect
pour les volontés de leurs pére et mive; les intimés ont
cru. avoir plus de hénéfice en plaidant. Ils ont fait
naitre une foule de questions: ils ont cit¢ Jacques Champ-:
flour, leur frére ainé , devant le bureau de paix,. pour
se concilier sur la demande qu'ils se proposoicnt de
former en délaissement de biens pour le payement de
leurs légitimes conventionnelles’, montant 3 70,000 frs
chacun j 2°. de la: somme de 5,000.{r:, donnée par le
pére commun 3 Jean-Baptiste-Anne Champflour-Lau-
radoux, en sus de sa légitime conventionnelle.

Il sembloit qu’avant tout, pour. ce dernier chef de:
dewnande , le consentement des autres légitimaires étoit

essentiel , puisque la loi leur attribue en commun les
réserves.

Cependant , au hureau de paix , les parties convinrent
des citoyens Rispal et Simonnet, experts , & Leffet de
procéder au: délaissement des biens formant le montant
des 1épitines..

Jacqnes Champilour ainé se vit obligé, pouraceélérer:
Vekéeution de cet arrété du burcau de paix , de faire
assigner scs {réres, & Peffet de le voir homologuer, 11
eonclut, par cet exploit , & ce que, pourse lil}érer, 10. de-
la somme de 70,000 {r. d'une part, montant de la [égi~
time conventionnclie de Jean-Baptiste-Anne Champﬂour-
Lauradoux, et de celle de 5,000 fr. dautre, dont il a
CL¢ gratifié; 20, de 1d somme de 60,000 fr. vestée due i

Boa.
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Martial Champflour-Saint-Pardoux, distraction faite de
la somme de 10,000 fr. & laquelle le pére commun avoit
réduit et fixé les dettes par lui payées pour le compte
de 'abbé de Saint-Pardoux, notamment d’une somIme

de 9,000 fr. payée au bureau de la loterie,, & Riom; il

seroit autorisé A leur expédier, sur le pied de lestima-
tion qui en scroit faite, 1°. les béitimens, prés , terres,
vignes et bois qui composent le domaine de Mauriac,
ensemble les meubles meublans et d’exploitation , les
récoltes de I'année qui ameubloient les batimens du do-
maine , sous la wéserve expresse quil se faisoit de la
grange et grenier, et de la maison qui formoit le four
banal; 2°. une maison située & Clermont, rue de 1a Maison
commune, & I'exception de la remise et cave qui en
avoient 6té séparées, .

Jacques Champflour conclut & ce que, dans le cas que
la valeur des objets soit portée au-dessus du montant de
ce qui est di A ses frires, ces derniers fussent condamndés
4 lai payer et restituer Pexcédant, ensemble les intéréts
sous les soumissions qu’il faisoit & son tour, en cas d’in-
suflisance pour atteindre ce qu’il doit, de payer le déficit,
ou, & son choix, de leur expédicr ou indiquer d’autres
bicns de la succession du pére commun,

Sur cette demande, jugement contradictoire du 3 nivse
an g, q“i ordonn¢ que , pour parvenir au paycment de
la légitime de Jean-Baptiste-Anne Champtiour - Laura-
doux , montant & 75,000 fr. délaissement lui seroit fait
du domaine de Mauviac, ensemble du mobilier et des
denrées ameublées dans ce domaine, et ce, dapres es-
timation qui en seroil faile par Simonnct ¢t Rispal,,

-cx_pcrts.
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Ce jugement ordonne aussi que, lors de 1"1 vé.nﬁca-
tion et estimation , les'experts seront tenus de s eXpl.Iqu.er >
ct donner leurs avis sur le point de fait, de savolr si la
maison , grange et grenier en dépendans, ?t le four
banal, que Jacques -Champflour-Palbost Voul(nF se réser-
ver , pouvoient é&tre distraits des autres bétimens du
domaine , sans nuire & 'exploitation des "biens. :

Enfin, il est aussi ordonné, du consentement d¢ Champ-
flour - Saint - Pardoux, que Vexcédant de -la valeur des
biens, mobilier -et -denrées, sera versé entre les mains de
Iabbé de Saint-Pardoux , et que délaissement lui seroit
fait de la maison située en la ville de Clermont, d’aprds
Yestimation ‘qui en seroit faite par les mémes experts,
en déduction de ses droits 1égitimaires, sauf a compléter
ecs mémes droits par d’autres biens, en cas d’insafli-
sance, s'il y a lieu. _

Les experts ont opéré en exécution de ce jugement-:
la maison de Clermont a é1é évalude & 19,000 fr. ct
Iabbé de Saint-Pardoux s'en est mis en possession ,-en
vertu d’un jugement du 6 floréal an neuf,

Le mobilier et les denrées du domaine de Mauriac
ont ét¢ évalubs & la somme de 15,171 fr. 15 cent. et
Jean-Baptiste-Aune Champflour-Lauradoux a été envoyé
en possession de -ces ‘objets, par le méme jugement.

Mais les cxperts ont -été divisés sur la valeur du
domaine de Mauriac, et sur le point de savoir, si les
bitimens réservés par Champflour - Palbost pouvoient
€ure distraits des autres hatimens , sans nuire i 'exploi-
tation des biens.

~Baudusson, nommé ticrs-cxpert, a porté la valeur du
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bien de Mauriac & 89,849 [r.et, quoique ce rapport cons-
tate que Champflour-Lauradoux avoit offert de se dépar-
tir des bitimens réservés par son frére ainé, qu’il pit
micux qu'un autre juger de la néceessité ou de linutilité:
de ces bitimens, néanmoins le l'iel‘s-expert a cru devoir
ddclarer que les batimens réseryés par Jacques Champ-~
flour-Palbost ne pouvoient étre distraits des aulres, sans.
nuire & Pexploitation du bien de Mauriac.

Champflour-Lauradoux a demandé 'homologation du:
rapport du tiers-expert , ¢t a en méme temps conclu, 1°.4
atre envoy¢ en possession de la maison , grange ct grenier
réservés par son frere , pour en jouir et disposer comme
de sa chose propre.

29, Champilour - Lauradoux a demandé la déduction
d'une somme de 283 fr. 75 cent. & lui restée duc des
arrérages de la pension qui lui avoit été faite par la mere
commune, ¢t eclle de 2,750 fr. d’autre part, pour lcs
intéréts de ses droits légilimaires.,

En troisi¢me licu, il a conclu & ce que, sur 'excédant
du prix du dowaine de Mauriac, du mobilier et des.
denrées , déduction faite des sommes ci-dessus Champ-
flour - Palbost 1t valablement 1ibéeé de la somme de
79,000 [rancs, montant de scs droits Iégitimaires.

4°. 11 a demandé contre son frére ainé la remise des
titres du domaine de Mauriac,

50, Enfiu, il a conclu & cc que son frive aind [t
condamné en tous les dépens.

L’appelant , sur le premicr chel, arépondy que, son
frirve ayant offert de lui abandonner les Léitimens réservdés,
tout devoit étre consounmd dapres ses oilvess et Favis du
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'tiers-expert, quant A ce, ne pouvoit avoir aucune inﬂucncc.:
d’ailleurs, ¢’étoit & Champﬂour-l’albost q.u 1'1 appar.tenoxt
Qoffrir aux légitimaires les biens 'hérédltaxres a leur
revenoient pour la 1égitime conventionnelle; et si (J}har’np-
dlour-Palbost avoit pu penser qu'on le forceroit a cefier
«ces bitimens, il n'auroit pas offert les biens de Mauriac.

Le¢ second chef de demande n’a.pas été contesté par
Tappelant; mais,, ‘sur le troisitme, il a observé.que les
75,000 fr. formant la légitime de Lauradoux, ne p(?ll—
“voient pas étre pris en entier sur les biens de Mauriac.
:Si le 1égitimaire est autorisé & exiger le payement de
sa légitime en, biens héréditaires, il faut Tentendre de
‘toute espice de biens .qui composent la succession 3 c'est~
-d-dire,, qu'il doit -prendre des -contrats, du mobilier,
~comme des immeubles : et., si Champflour-Palbost avoit
offert le bien de Mauriac, ce n’est que par la raison que
-Chanmipflour-Lauradoux avoit réunti ses intéréts avee ceux
-de Pabbé de Saint-Pardoux 5 qu’il comptoit que ce hien
de Mauriac et la maison formeroicnt les deux portions
-dimmeubles qui devoient revenir aux deux fréres, dans
lu proportion de leur amendement., ct que le surplus

sseroit payé en contrats, effets ou mobilicr.

Pourquoi Lauradoux avoit-il donc ainsi séparé ses
inléréts 2 A-t-il pu croire que, par ce moycu, il auroit
tout ean immeubles ? -Ce seroit une crreur ¢ui nuiroit
singulitrement i Champflour-Palbost.

Quant & Ia remise des titres, qui forme le quatritme
chel de demande , Champflour-Palbost a répondu qu’il
2’y avoit daulres titres que ccux concernant les dimes
.¢t.les cens, et que ecs titres aveient €¢ la proic des
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flammes; qu'il ne restoit que le contrat dacquisition , qui
avoit 6té déposé chez Chassaigne, notaire.

A Pégard des dépens, Champflour-Palbest ne pouvoit
(,OHCCVOII' sur qUCI m()tlf on pOUVOlt leS eXl'TeI' . ]es mau-
vaises contestations de Lauradoux y avoicnt donné licu;
et la condamnation de dépens n’est point usitée entre co-
héritiers ni cntre proches.

Le citoyen Chﬂmpﬂour-Palbost, d son tour, forma
cing chefs de-demande : il conclut, 10, & ce qu'il lui fiit
fait main -levée de Tinscription faite sur ses biens, & la
requéte de Champflour-Lauradoux inscription sans oL]et,
peu convenable dans le procédé, et qui tendoit & géner
le citoyen Palbost dans ses transactions.

20, Le citoyen Palbost conclut au payement de la somme
de 236 [rancs, prix de ladjudication du mobilier faite &
Champflour-Lauradoux, lors de la vente qui en fut faite
par Chassaigne, notaire.

Il conclut, en roisieme licw, au payement de la somme
de 576 francs 6o centimes, par lui donnée pour droit de
déelaration du centitme denicer du bien de Mauriac,

4°. Au payement de la somme de 500 francs, A laquclle
il Sest restreint pour [rais de culture du bien de Mauriae,
pour la nourriture de quatre domestiques méiles ct Lrois
femmies, ou pour la nourriture des bestiaux de la maison
de maitre ou de la réserve, pendant huit mois, & eompter
du rov. veadémiaire an 9 jusqu’an ger, prairial de la méme
année, époque & laquelle les dencées ont ¢té alfermdes.

50, Tnfin, Palbost a conclu au remboursement de la
somne de 216 [rancs 17 centimes, par lui payée pour la
contribution fonciére de I'an 9, du domaine de Mauriac,

dé¢duction
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déduction faite de 83 francs 30 centimes (qu }1'(19’»’01t!§up*-
porter comme ayant récolté les vignes de ]-’kl:l 9- |

Lauradoux. n’a pas osé contester le premier chefl .de~
demande; il a-reconnu. qu’il ne pouvoit refuser: la main--
levée de son inscription.

Il a également. reconnu la légitimité du second cht'.fi'-
mais il' a. offert de déduire cctte. somme sur les intéréts.
de sa légitime’; et: cette prétention est- sans fondement ,.
parce que le prix du.mobilier fait partie de la massei
de la succession : il doit par constquent. étre imputé
sur le principal et on sent le motif de cette différence 5
le principal est exigible en Dbiens héréditaires,. les inté--
xCts ne doivent étre payés quen argent..

Grande dissertation sur le troisiéme chef,, qui a pour:
objet le centitme denier du- domaine de Mauriac.

Suivant Lauradoux, le centitme denier est une charge-
de 'hérédité; la 1égitinie eonventionnelle doit étre franche-
et quitte. :

Mais le centitme denier ne doit-il pas étre payé par
ccux qui succedent ? Champflour-Lauradoux n’est-il pas.
héritier des biens qui lui sont adjugés, puisqu'il ne paye:
pas de droits comine acquéreur; que ce délaissement est
réputé partage , et ne paye que le droit fixe comme:-
tel ? Dlailleurs, ’étoit Ja dame Champflour mére, qui
avoit payé ce droit avaut que Champtlour - Palbost ¢t
acceplé la qualité: d’héritier 5 et la dame Champflour
wavoit pas cu Iintention de faire présent de eet objet
a4 ses enfans.

Le cit. Palbost pouvoit donc 12 répéler, comme souw
Lduitien, |

Q.
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“Le quatritme chef de demande a également ¢té T'objet
d’une longue discussion. Commeﬂt'Champﬂour-Laura—
doux pourroit-il Gviter. de rembourser les frais de cul-
ture? Navoit-il pas profité, pour Yan g, de la Técolte
.en foin, et autres, et de la récolte en grains? Il n’y
-avoit pas de métayer dans ce domaine; il a fallu'le faire
ctravailler et moissonner-: il y a un labourage pour la
réserve , un bouvier, trois autres domestiques méles, et
‘trois filles. Les fourrages qui se sont consommés & cette
-époque, appaitenoient & Champflour-Palbost: et quand
-on ne feroit pas mention des fourrages que Champflour-
Tauradoux prétend avoir été estimés  avec les bestiaux,,
certes les frais de culture, gages et nourriture des domes-

~ tiques ont été réduits A un taux modéré, en ne les portant
qua 5oo fr,

Mais Champflour - Lauradoux se trompe encore, en
disant que les fourrages ont fait partie de I'estimation:
cctte cstimation n’a cu lieu que le 1°7. germinal an g
on n’a done puy comprendre les fourrages consommés
depuis le z1em. vendémiaire précédant.

Le cinqui¢me chef de conclusion n’a pas été contesté
par Champflour-Lauradoux.

I faut maintenant en venir aux demandes personnelles
A ;‘:mmpﬂmu'-Saint-Purdoux: on rendra compte ensuite
de cells qui ont Cté formées par Tappelant contre |e
méme,

T abbé de Saint-Pardoux a demandé ) 1o, que Champ-
flonre-Palbost , son freve, fiit déclard bien ct valablement
Tibéré cavers lui Fune somme de 24,000 franes | par lui

;recue de Champilour-Lauradoux, ct formant Pexcédant
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du' prix du domainc de Maunae, et du- mobilier. quil
garnissoit ce domaine. -
Ce premier chef de demanden’a éprouvé au‘cune diffi=-
culté , sauf erreur de calcul; ce qu'on examinera dans.
la suite.

-

. Mais T'abb¢ de Saint-Pardoux a conchu en second lieu
4 ce que, attendu que la,somme de 24,000 francs d’une-
part, et celle de 19,000 fi. de-lautre,, prix de la. maison.
de Clermont, ne suffisent pas pour le remplir de ses
droits 1égitimaires, quil fait monter & 7o,000 francs,,
le citoyen Palbost soit tenu. d’indiquer des biens. suffisans.
pour compléter les droits légitimaires , sinon- et faute-
de ce, que le droit d’indication lui demeure déféré , et:

qu'en attendant cette indication., les parties conviennent
dlexperts.

Cham pﬂour—Palbosb a répondu,sur ce chef de demande,,
que, ne devant ni ne pouvant tout donner en immeubles ,,
il avoit offert des contrats ditis & Charleville et des effets
sar I'état.. L’abbé- de Saint-Pardoux a répondu que son
{rere étoit non. recevable & offrir des contrats, parce que,
lors du jugement rendu le 3 nivése an g, il avoit offert
de compléler le déficit en d'autres biens, comme si ce-
terme générique, d’autres biens , ne comprenoit que des.
nnmeubles , ct ne sappliquoit pas d toules sortes de
biens qui composent la succession. Aussi I'abb¢ de Saint-.
Pardoux s'est-il retranché & dire, quon ne pouvoit lui
offrir que des contrats qui provinssent de la succession,
paternelle , qui rapportassent le denier vingt , et qui
fussent bien et dtunent garantis.,

En troisitme licu, Pabbé de Saint-Pardoux a demandé-

C a
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~que son {rére {it tenu de lui payer la somme de 4;227 Tr.
~g0 centimes, qu'il disoit lui Ctre du? pour fu'L"él.'ages de
la pension de 2,000 francs, (.lue’ ]il mere avoit faite a SEES
.autres enfans puinés; 2°. les intéréts de sa 1égitime depuis
le décets de la mere comimune.

Pour les-intéréts de la légitime depuis le déets de la
'mére , point de difficulté; A T'égard de la pension, la
.mére n'en avoit jamais fait 4 Tabbé de Saint-Pardoux,
rqui demeuroit avec elle.

Enfin Saint-Pardoux, aussi exigeant que son fréve, a
.conclu A ce que le-cit..Palbost soit condamné A la tota-
lit¢ des dépens.

A son tour, le cit. Palbost-a demandé :

1°. A étre autorisé 3 faire dresser proces verbal du
-soupirail existant &-une des caves, par lui réservée, du
tuyau en fer blanec qui doit recevoir les eaux, d'un
-emplacement aussi par lui réservé, ainsi que de faire cons-
tater la néeessité qu’il y avoit de lui faire conserver le
passage par la cour , pour réparer les tuyaux, ainsi que
Je canal , toutes les [ois ’ils ca auroient besoin g

20. Que Saint-Pardoux it condamné & lui payer une

somme de 82 [rancs,,payée pour centitme denier de
Ja maison délaissée;

30. Une somme de 27 fr. pour la contribution fon-
ccicre .

40. La somme de 921 fr. 5 centimes, montant du
mobilicr adjugé & Saint-Pardoux lovs de la vente;

59 T.e remboursement ct la déduction d’une somme
vde .1,200 {r. de_provision , rcgue, par S“i"t-‘l’ardomg;
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60, ‘La remise d’'une montre d’or & répétition, et de
cdeux couverts d’argent; ' ’ Ve

-'mo, La remise des bijoux et argent monnoye que T'abbé
-de Saint-Pardoux s'est appropriés lors du déces de la
‘mére commune

80. La remise des tablcaux de famille.

- Le neunviéme chef de'demande a pour objet de délaisser
-4 Saint-Pardoux les-contrats et-effets sur I'état, prove=
-nans des successions des pere et mére communs, pour
~compléter le surplus de la légitime,

-10°. Champflour -~Palbost +a. conclu. au rapport de la
:main-levée des saisies-arréts faites entre ses mains, comme
-des biens de-T'abbé de:Saint-Pardoux, 4 la requéte des
»créanciers de ce dernier.

Enfin, Jacques Champflour-Palbost a terminé par de-
rinander que Pabbé de . Saint - Pardoux fiit tenu de lui
~Aaire raison des dettes payées d-sa décharge, Qaprés les
~acquits qu’il offre de rapporter et notamment la somimne
vde 9,000 francs en numéraire, pour des billets de loterie
ipar lui pris A crédit en-cette ville de Riom.

I cause portée-d laudience du 14 venldse an 1Q,
sur toutes ces demandes, il fut prononcé un délibéré,
ret, cinq mois aprés, c'est-A-dive, le:14 [ructidor an .1a,
il a ¢été prononcé un jugement définitif, dont il est
rimportant de. connoitre.les motifs et les dispositions.

.Demandes de . Lauradouax,

“Attendu que Champflour-Palbost s'en est rapporté anx
«dircs des cxperts, sur le_point de savoir .si les bitimens
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de la Cadelone, leurs dépendances, et le four ci-devant
Fanal, étoient nécessaires 3 Yexploitation du domaine de:
Mauriac, délaissé par Palbost, et que I'expert de Lau-~
radoux et le tiers expert ont pensé que les batimens
étoient utiles et nécessaires A Pexploitation de ce domaine.

Attendu que les propositions qui ont eu lieun entre les
parties, pour un changement a cet égard , n’ont été suivies
d’ancun engagement synallagmatique , et que les experts.
ne peuvent obliger les partics quiavec leur aveu constaté:
par leurs signatures..

" Sur le second chef, attendu que les sommes qui en
sont objet sont allouées par le eit. Champflour-Palbost..

Sur le troisiéme chef qui a pour objet, que, déduction
faite des deux sommes ci-dessus allouées , Champflour-
Palbost soit véritablement libéré , sur le prix du domaine
de Mauriac et du mobilier, de la somme de 70,000 [r.
dune part, et de 5,000 fr. d’autre;

Attendu que Palbost a offert & Lauradoux le domaine
dont il sagit, suivant Pestimation qui en seroit faite par
experts , pour l'acquittement de sa légitime, sans autre
condition que celle de verser lexcédant du prix cntre
Jes mains de Champflour-Saint-Pardoux , & compte de
sa légitime , et sans quil ait parlé d’aucune rente sup
Pétat, quoique son contrat do mariage L'y aulorise, ce.
qui a 6té accepté par Saint-Pardoux , et consenti par
Lauradoux.

Sur le quatri¢me chefl, ayant pour objet la remise des
titres ;

Attendu que cette demande cst [ondée sur la Toi et
sr la raison.
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“Demandes de Palbost.contre Lauradous.

‘En ce qui touche la demande en main-levée de I'ins~
ceription faite par Lauradoux surv son-frere ainé;

Attendu Tadoption de cette .demande , de.la part de
“Lauradoux. -

.Sur le second chef, attendu que Lauradoux a offert
-de déduire la somme de 236 fr. demandée.

Sur le troisiéme chef, tendant au remboursement d’une

-somme de 576 fr. 6o cent. pour droit de.centiéme denier
du bien de Mauriac

Attendu gue ee payement ‘étoit & la- charge ‘de I'héri-
‘tier et non du légitimaire qui s'en est tenu A la légitime
-conventionnelle, sans la demander en corps héréditaire.

Sur le quatrieme chef, ayant pour objet la somme de
-500 fr. pour frais de culture, ete.

Attendu, 1°. que la. propriété des bestiaux a résidé
‘sur la téte de Palbost, jusqu’d I'estimation qui en a été
tfaite , et qui n’a eu lieu quele -zer. prairial an 9.

2% Que jusqu’a cette époque, il.a été.tenu de nourrir
vet de fournir au payement des gages des domestiques
“destinés 4 lcars soins.;.que ces. domestiques ont fait pour
lui la levée de.la -récolte de ses vignes , ses vins, la
batture des grains pendant Phiver, soigré le tout pour
Hle compte de.Palbost,-jusqua lestimation.

3% Que postérieurement A Vestimation ,.les, mémes
"bestiaux ont-6té nourris des objets estimds.

4° Que la trés-grande partie .du domaine de Mauriac
“€loit donnée A titre de colonage ou de ferme .3 prix
«dargent, ct que la réserve.étoit peu considérable.
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590 Que lors de Testimation de ce domaine,, il estt
articulé et non désavoué queles objets de réserve étoient:
cultivés ot ensemencés, et qu’ils ont été:estimés en cet:
état.

6°. Enfin, qu'd I'époque de I'estimation. mobiliaire ,,
les bestiaux et denrées, notamment le vin, avoient acquis
an degré de valeur bien plus considérable , quils na-.
voicut au rer. venddémiaire, époque de Pestimation du:
domaine.

Sur le cinquiéme chef de demande , ayant pour objet:
le remboursement de la somme payée pour la contribu--
tion fonciére de I'an g, et se portantd 216 fr. 17-cent.,
déduction faite de 83. fr. 30 cent..pour la récolie dcs.
vendanges de Pan g;

Attendu les offres faites par Lauradoux ,.de rembourser-
la somme: demandée , sur le rapport des quitlances, ct
daprés le compte qui sera fait & I'amiable, sur le role
malrice ,. pour connoitre ce que Palbost doit supporter,,
& raison de la. joulssance des vignes.

Demandes de Saint-Pardouy.,

Premicr chef, ayant pour objet que Palbost soit déclaré:
Jien et valablement libéré,. envers Saint-Pardoux ,, .- -
somme de 24,000 [T qu’il déclare avoir recue de T.aue
radoux , cxcédant du prix du domain¢' de Mauriac ct
du mobilier qui le garnissoit;

Atlendu que Palbost, par ses offres de délaisser e
domaine de Mauriac, y avoit attaché la condition que
Lauradoux seroit tenu de compter Pexcédant du prix

de
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de T'estimation-,- & Saint-Pardoux , & compte de sa 1égi~
time 'ce qui est indépendant des autres objets de ré-
clamation ;

Attendu Pacceplation par Saint-Pardoux ,.du consen-
tement de Palbost, & ce qu’il ffit payé par Fauradoux
de Pexcédant du bien dont il est question ; )

Attendu aussi-les déclarations de St. Pardoux, d’avoir
recu de Lauradoux le montant de cet excédant.

Sur le second chef , qui a pour objet la demande en
indication des biens pour compléter le montant de la
légitime ,. et dont le déficit est de 27,000 f -
. Attendu , ro. que Palbost , d’aprés son contrat de:
mariage , a été autorisé 3. donner & chacun de ses. sceurs
et fréres 1égitimaires , & compte de leur légitime, une:
somme de 20,000 fr. en contrats sur I'état, produisant.

le denier vingt;

Attendu ,. néanmoins, que, daprés I'état fourni pnr‘
Palbost , il nexistoit de rente due sur Iétat , lors du«l
déees des pére et mére communs , que pour 12,880 fr.
et que Saint-Pardoux ne peut étre tenu que d’en rece-
voir le quart j

Attendu que Pallost n'a pas mis a ses offres la condi-
tion que Saint - Pardoux recevroit les contrats dont il,
§’ﬂgit; (que méme il a payé entitrement Lauradoux en,
immeubles, sans exiger quil prit des contrats; que , daprés
Iui, il en a fait autant envers son frére Joserand , ct sa_
sceur, épouse du-citoyen Ghazelle.

- Sur le troisitme chef, tendant au payement de la somme:
de 4,227 fr, 30 cent. pour arrérages de la pension de
2,000 fr. faite par la were commune & chacun de ses.

D:
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enfans ; 2° des intéréls de ses droits légitimaires ,
compter du déces de la mére commune ;

Attendu , sur Particle de la pension, que Samt—Pardou\c
.a 6té nourri et logé dans la maison qu’habitoit sa mére,
et qu'il est présumé avoir eonsommé la moitié de la
pension de 2;000 fr.

Quant au second objet , attendu que'les droits 1égiti-
‘maires produisent intérét de leur nature, du moment
«qu’ils sont ouverts. -

Demandes de Champflour-Palbost contre S. Pardouz.

Premier chef, tendantd faire-dresser procés verbal
du soupirail, des tuyaux, etc.

Attendu le consentement donné par Saint-Pardoux .,
.4-ce que Champflour - Palboest -fasse dresser & ses frais
procts verbal de I'état des lieux;

Attendn néanmoins , que Champflour-Palbost, dans
le délaissement par lui fait dec la maison en question,,
ne sest réservé aucune servitude , notamment -le droit
de passage par lui-réclamé.

Second chel, qui a pour objet la somme payée pour
‘le centitme denier de la maison ;

Attendu les motils expliqués sur le méme sujet &
I'égard de Champflour-Lauradoux.

T'roisicme chef , payement de la contribution foncigre

pour la maison;

Attendu les offres faites par Saint-P ardoux , de con-
‘tribuer A cette 1mposnt10n d compter du 6 ﬂ()l ‘¢al an g,
- époque de son envol en pOWvSSlOH: sur la distraction de

ccc que Palbost s'en est réservé.
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Quatritme chef, tendant au payement de 921 francs
25 centimes , pour mobilier adjugé & Saint-Par.doux;

Attendu le consentement de Saint-Pardoux. .

Cinquitme chef, tendant & ce qu'il soit fait raison de-
la somme de 1,200 fr. de provisions., adjugée a Saint-
Pardoux j

Artendu que cette demande est adoptde:

Sixitme chef, tendant & la remise de la montre d’or
d répétition , et de deux couverts d’'argent 3

Attendu les offres faites de cette remise, par Saint-
Pardoux.

Septitme chef, ayant pour but la réclamation des bijoux

et argent que Palbost assure avoir été pris par Saint-
Pardoux ;

Attendu, 19. que Saint-Pardoux n'avoue avoir touché
que 592 francs, qui lui furent remis par la femme de
chambre de la mére commune ; 20. que sur cette somme
Saint - Pardoux articule avoir employé 198 francs, soit
pour frais fundraires, soit pour la nourriture de huit
domestiques ;

3°. Que Palbost ne contredit pas la fourniture des frais
funéraires, mais celle des domestiques, dont il a pay¢ le:
pain chez le boulanger, et la viande chez le Boucher.

Huititme chef, au sujet de la vemise des tableaux de:
famille;

Attendu le consentement donné par Suint-\Pardoux, d
ce que Palbost retire lesdits tableaux.

Neuvitme chel, & cc que Sainl-Pardoux soit tenu de
recevoir des contrats de rente sur I'état;

Attendu qu’il y a &ié fait droit.

D a2
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Dixitme chef, ayant pour objet le rapport de la main-
Tevée des saisics-arréts faites & la requéte des créanciers
‘de Saint-Pardoux;

Attendu le consentement donné par Saint-Pardoux,
qu’aussitot que ?:n]l)()st lui auroit donné connoissance des

saisies qqui existolent entre ses mains, il en donnera un
nouveau , pour que Palbost puisse payer des créanciers
1égitimes.

Onzi¢me-chef, ayant pour ¢bjet que Saint-Pardoux
:soit tenu de faire raison & Palbost des dettes paydes & sa
-décharge par le pére commun , Qaprés les acquits qu'il
offre de rapporter., notamment de la somme de 9,000 {T.
‘en numéraire, pour des billets de loterie pris a crédit
.par Saint-Pardoux, & Riom ;

Attendu que ce que peut avoir-payé le pére pour Saint-
‘Pardoux, I'a été volontairement

Attendu que par le contrat de mariage de Palbost,
YVinstitution d’héritier, faite A son profit, ne pouvoit avoir
d’eflet que sur ce dont les pére et mére n'auroient pas
disposé avant leur déees, suivant la réserve expresse co-
tenuce au contrat de mariage.

Le tribunal homologue le rapport du tiers expert, con-
tenant Pestimation du domaine de Mauriae , délaiss¢ par
Champflour - Palbost & Lauradoux ; ¢p conséqucnce ,
‘envoie ce dernicr en possession du domaine , ensemble
des batimens appelés de la Cadelone, du four ci-devant
Lanal, pour par lui en joui.r comime de sa chose propre,
aux conditions qui seront cr-apres expliquées : condamne

“Champflour - Palhost, de son consentement, & payer 4

JTauradoux, 10. la sommwe de 283 francs 70 centimes,
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‘d'une part, A lui restée duc pour arrérages de'la pension
salimentaire qui avoit été faite par la mere commune 3
.chacun de ses enfans; 2° A celle de 2,750 francs, d'autre
part, pour iles intéréts de la légitime de Lauradoux':
déclare Pallost valablement libéré envers Lauradoux , de
la somme de 75,000 francs, pour légitime et réserve,
et envers Saint-Pardoux, & compte de sa 1égitime, de
Texcédant de Jestimation du domaine et du mobilier,
lequel se porte & la somme de 24,000 {ranes; 3 la charge
+et condition , par Lauradoux, de garantir Palbost envers
les autres légitimaires, de toute réclamation & raison de
:9,000 {rancs,-montant de la réserve. :
. Condamne Palbost A remettre & Lauradoux tous les
ditres et papiers qu’il -peut avoir par devers lui, ayant
strait au domaine de Mauriac, et de se purger par ser-
iment, 4 Yaudience du tribunal , dans la huitaine, &

rcompter du jour de la signification du présent juge-
‘ment, quil n’en retient aucun dircctement ni indiree-
tement.

Faisant droit sur la demande de Champflour-Palhost
rcontre Laaradoux, fait main-levée de linscription de
Lauradoux sur Palbost, au bureau du conservateur des
hypothtques ; ordonne en conséquence qu’elle sera radice
‘sur les registres des conservateurs, en vertu du présent
Jugement,

- Condamne Lauradoux, de son:consentcruent, & " faire
raison A Palbost de la somme de 236 francs, montant
de la.partic du mobilicr & Iui adjugée lors de la vente
faite par Chassaigne, notaire; ensemble des intéréts, A
-compter dujjour de la demande formée par Palbost, . ct
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de faire compensation jusqu’a due concurrence avec celle
adjugée & T.auradoux.

Déboute Palbost de sa demande en payement de la
somme de 576 francs 6o centimes , payée pour centiéme’
denier , & raison du domaine de Mauriac.

Le déboute pareillement de sa demande de la somme
de 5oo francs, pour frais de culture du domaine de
Mauriac, nourriture des domestiques et des bestiaux.

Condamne Lauradoux, de son consentement, & rem-
bourser & Palbost la somme qu’il établiva avoir payde
pour lui sur Jes: impositions du domaine de Mauriac,
suivant les quittances qu’il sera tenu de rapporter, et
Ia contribution qui sera fixée amiablement entre eux,
ou par le premier notaire sur ce requis, que le tribunal
commet & cet effet, sur la matrice du role de Mauriac,,
de la eontribution de Palbost & cette imposition , &
raison de la jouwissancc pour lan ncuf, de la récolte
des vignes.

Fn cc qui touche les demandes formées par Saint-
Pardoux contre Palbost, faisant droit sur le premier
chef, donne acte  Saint -~ Pardoux de sa déclaration ct
consentement & ce que Palbost soit libéré envers lui de
fa somme de 24,000 [rancs sursa légitime, pour Fexceédant
du prix du domaine de Mauriac, et du mobilier, dapris
les rapports et estimation des experts; donne acte &
t.auradoux de la déclaration de Saint-Pardoux davoir
vecu de lui Ja somme de 24,00a [rancs,

Autorise Palbost , sur sa garantic expresse, & fournic
a Saint-Pardoux, et & lui délivrer des contrats sur Pétat,,

pvoduisant le denter vingt, jusqua concurrence de la
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:somme de 3,220 fr. qui sera en consequence déduite
sur celle de 27,000 {r. restée duc d S. Pardoux : ordonne
.que pour le surplus de la somme de 27,000 fr. Palbost
sera tenu d’indiquer , dans la huitaine, & compter de’t la
-signification du ;présent jugement , des biens fonds, tm=
mcubles , pour étre délaissés A Saint-Pardoux,, d’apt:es
‘Pestimation qui en sera faite par experts, dont les parties
«conviendront dans la huitaine suivante, sinon qu’il en
-sera nommé d’office par le tribunal; et fante par Palbost
-de faire I'indication dans le d¢lai prescrit, autorise Saint-
Pardoux & faire ladite indication, et poursuivre Desti-
;mation par les experts qui seront nommés:

‘Condamne Palbost & payer a'St. Pardoux la moitié
des arrérages de la pension de 2,000 francs, faite par
‘Ja mére commune, en deniers ou quittances ; enscmble
les intéréts, & compter du jour de la demandec : déboute
Saint - Pardoux de sa demandc en payement de Tautre
moitié.

Condamne Palbost 'a payer'd Saint<Pardoux les inté-
‘réts de sa légitime, & compter du décés de la mére com-
‘mune, sauf la déduction des intéréts de ce qu'il a touché
sur le principal.

Faisant droit sur les demandes formées par Palbost,
-contre Saint-Pardoux, autorise Palbost d faire dresser
procs verbal du soupirail qui existe 3 unc des caves
‘réservées dans la maison délaissée & Saint-Pardoux , de
-méme que du tuyau en fer blanc qui recoit les eaux d'un
cmplacement véservé, et ce par Chassaigne, notaire, que
le tribunal commet & cet effet; lequel pourra sassister
de gens & ce connoissant , en présence de SaiuL-I’ardou}g2
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ou icelui diiment appelé, etnéanmoins aux [(raisde Palbost..
Déhoute Pall:ost du surplus de ses demandes A cet égard..

Déhoute Palbost de sa demande en payement de 82 fr.
pour centi¢me denier delamaison délaissée 2 Saint-Pardoux.
- Condamne Saint-Pardoux, de son consentement , & fuire:
raison & Palbost de ce quil aura payé pour lui en imposi-
tions & raison de la maison délaissée , & compter de I'époque
de son envol €n possession,

Condamne Saint-Pardoux & payer & Palbost, ou i déduire
sur les condamnations contre lui prononcées la somme
de g2t francs 55 centimes, pour le mobilier que Saint-
Pardoux s'est fait adjuger : condamne Saint-Pardoux a
payer a Palbost, ou compenser comme ci-dessus, la somme
de 1,200 fr., recue par Saint-Pardoux pour provision.

Condamne Saint-Pardoux , de son consentement ,  re-
mettre & Palbost une montre d’or & répétition, et deux
couverts d’argent, sinon & en payer ou cowmpenscr la
valcur, d’aprés Uestimation qui en sera faite parles mémes
experts qui procéderont & Pestimation des biens qui seront
délaissés & Saint-Pardoux, lesquels experts pourront sas-
sister d’un orltvre et horloger.

Condamne Saint-Pardoux & faire raison & Palbost de:
Ia somme de 592 {rancs 20 CCﬂtimGS, sous la déduction
seulement des frais funéraires de la mere communc ,
fournis par Saint-Pardoux.

Déhoute Palbost du surplus de ses demandes & cet
égard, i la charge touteflois, par Suint-Pardoux , aflirimer
& Vaudience du tribunal, partics présentes ou ditment
appelées, quil w'a pris ni ne retient aucune aulre chose

des
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des bijoux ou argent que la mére commurie Pf"“t avorr
laissés lors de son déets , que ce qu'il a déclare, i

Autorise Palbost , du conscntcment de Saint-Pardoux ,,
4 retirer, & sa volonté, les tableaux de famille par luL
réclamds.

Ordonne que Palbost sera tenu de faire connoitre &
Saint-Pardoux les différentes saisies par lui aninoncées faites.
comme de ses biens; donne acte & Saint-Pardoux & cc
que ses créanciers légitimes soient payés daprcs Pindi--
cation qui en sera faite.

Déboute Palbostde 2 demande enr epctmon des sommes.
prétendues payées par le’ pele commun,, A Facquit ‘de:

Saint-Pardoux. Sur le surplus des demandes respectives:
des parties , les met hors d’instartce..

Condamune Palbost aux dépens des rapporls d'experts-
et tiers expert, ct compense les autres dépens qui ont
eu liew enlre les parties, excepté le colit du présent juge-
ment ,'auquel Palbost est pareillement condamné.

Ce jugement, dont on connoit le rédacteur philantrope,,
bleqsc evxdamment les intéréts du citoyen Champflour-

Palbost, dans plusieurs dispositions. Si Jacques Champflour

vouloit élever des incidens , il pourroit lccaller d’un

seul mot. La cause a 6té plaldw le 4 ventose an 10, cn

_brésence des citoyens Domat, Boyer et Trébuchet, j juges:
on I'a sans doute oublié cing mois aprés, lors du déli-
béré, puisque, dans la signification qu'on en a faite
le 3 vendémiaire an 11, on y a fait figurer les citoyens
D()mat,ﬁBc)yer et Murol; en sorte quil paroit que le cit.
‘Trébuchet, qui a entendu plaider Taffaire, ue I'a pas.
jugée, ct que le citoyen Murol, qui ne Ia pas entendw

L.
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:plaider, Ta jugde. Ce seroit sans contredit une nullité:
mais le cit. Champflour est -ennemi de tous incidens; il
n'a pas méme insisté pour avolr Pexpédition du juge-
ment qui prononcoit le délibéré, et ne fait mention de
cette circonstance , (ué pour rappeler au rédacteur qu’il
doit -étre plus économe de ses idées philantropiques de
protéger le foib.le contre le fort, le pauvre contre le
riche. Il pourroit en résulter & la fin qu'on ne jugeroit
plus que les personnes, que le foible deviendroit le fort,
et le riche le pauvre. Qu'il est.encore ridicule de pré-
tendre-que Jacques Champflour a recueilli une succession
de 1,200,000 fr.: si cela étoit ainsi, pourquoi ses fréres
se serolent-ils contentés d’'une 1égitime conventionnelle ,
lorsqu’ils avoient tant & gagner en prenant leur 1égitime
derigueur? Ce qu'il y a de plus certain , c’est que le eitoyen
Lhampflour- Palbost auroit agi plu sagement pour ses
intéréts , en se contentant de la donation de 300,000 fr.

Mais il faut écarter toute discussion étrangére, pour
ne soccuper que du fond de la contestation.

Jacques Champflour a interjeté appel de ce Jugement,
1°. en ce que le compte des deux légitimes de ,Cllampﬂour_
Lauradoux et de Champflour-Saint-Pardoux n’a pas éLé
fait en masse, conformément & leur premicre demande.

20. Ton ce que le prix de tous les biens, bitimens , mo-
biliers, denrdes, argent, et généralement (ous les objets
provenans des successions des perve et mere, qui ont ¢é
adjugds ou pris par les inlimés, n'ont pas ¢ué déduils
sur lc montant du principal des deux 1égitimnes.

3% En ce quil n’est pas dit que les biens de Mauriac
ont é1¢ délaissés tels qulils sont ddsignds dans le proces

-
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verhal du citoyen Baudusson , expert, tous aulres droits:
de la ci-devant terre de Mauriac demeurant réservés.
4°. En ce que le prix de Testimation des denrées de:
Mauriac, qm ont 6té ad]ugees pour une somme de 7,517 1.
17 sous, n’a pas été compris dans le compte fait dans le.
]uvement et déduit sur le principal des deux légitimes.
90, En ce qu’il y a plu51eurs erreurs de calcul dans les
jugement. Co '
6°. En ce que les intéréts qui peuvent étre dtis b raison
des deux légitimes, ont été compris avec différens objets
de la successionr, adjugés, tandis que ces intéréts>ne de~
voient pas étre payés en biens héréditaires, et n.etou:'nt
exigibles qu’en numéraire.
7°. En ce que ce jugement décide que la dame de
Champflour la mere avoit fait une pension de 2,000 fr.-
A Saint-Pardoux, et en ce que Champllour-I2albost est
condamn¢ & payer la moitié¢ de cette pension.
8°. En ce que Champflour-Palbost a été débouté de sa
demande en payement du centiéme denier des biens de
Mauriac et de la maison de Clermont,
9°. En ce que Jacques Champflour a été débouté de
sa demande des frais de culture, gages de domestigues,,
nourriture de bestiaux dit domaine de Mauriac, pour
Ian 9.
10% En ce que ce jugement r’adjuge aux l¢gitimaires
gue pour 3,220 {rancs de contrals sur I’élat.
11% Eu ce qu'il est ordonné que Champllour-Palbost
sera tcnu de garantir lesdits contrats sur I'état.
. En ce que les 8,000 {rancs de contrats diis sur
U1axlcvﬂle, n’ont pas été ad}ugea aux intimds , quoique

E a
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\ -ees conlrats fassent partic de la succession, et qu’ils atertt
o été offerts par Champflour-Palbost.

130, En ce quc la pro vision de 1,215 francs., payée par
Palbost & Saint - Pardoux ,'n’est pas déduite sur le prin-
rcipal de scs droits légitimaires.

14°. En ce que Champflour-Palbost n’est pas autorisé
.3 faire conmstater, par.un proceés verbal, une ouverture
Pl'atiq“ée au mur mitoyen d’un emplacement par lui ré-
servé; qu’il nest.pas autorisé 3 faire réparer, quand besoin
.sera, dans la maison délaissée, un canal en picrre de
taille, servant & T'écoulement des caux des deux maisons.

- 15°. En ce que Tabbé.de Saint-Pardoux est autorisé a
faire estimer une montre d’'or & répétition et deux cou-
verts d'argent, tandis que Palbost les demandoit, et que
Saint-Pardoux les oflroit en nature.

16°. En ce-que l'abbé de Champflour-Saint-Pardoux a
¢ét¢ autorisé A -se retenir la nourriture des domestiques de
la dame de Chawmpllour mére, tandis que cette nourriture
avoit é1é payée par le citoyen Palbost.

17°. En ce quc.l’ab})é de Saint-Pardoux n’est pas con-
damné 3 donner main-levée des saisics-arréts faites par
scs créanciers.

180. En ce que Champflour-Palbost est déhouté de sa
| demande cn compensation des sommes paydes pour
| Saint-Pardoux , par feu Etienac Champllm.w le plre.

19°. I ce gue Champllour-Palbost est condamné &

payer les frais de toutces les expertises; en ce quiil T'est

|

4 également & payer le colit du jugement prononcé le
14 (ructidor an r1o.

"‘1{ :200- E“ﬁu, en .cc (luc J\C‘jugell‘lcnt II,Ol'donnc_pu.S llﬂ-
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Fesfitution ou compensation d’une somme de.§3° f"fme.s
:20 centimes, montant d’un cxécutoire rclatif aux frais
‘d'expertise,, et payé par Champliour-Palbest au citoyen
‘Chassaing.

Tels sont les griefs du :citoyen Champflour - Palbost
rcontre .ce-jugement ; il est aisé de les justifier chacun en
Jparticulier., et par des moyens péremptoires.

A1 est assez d'usage -que les légitimaires exageérent les
forces d’une succession , pour donner de la défaveur d
‘Théritier : c’est ce que n'ont pas.mancué de faire les
1ntimés, qui ont.cherché & appitoyer sur leur sort; leur
-défenseur méme est allé jusqu’a verser des larmes. Suivant
eux, leur fréve est & la téle d'une fortune de plus de
1,200,000 francs. Comment ne pas s'attendrir en faveur
des légitimaires, qui cependant, loin de demander leur
Jdégitime de rigueur, ont préféré leur légitime conven-
tionnelle ?

Dans T'ancien ordre, cette légitime efit été payible
en deniers : le contrat de mariage de T'alné lui fait A la
vérité une loi de fournir ces légilimes en biens, avec la
‘condition que dans chacune de ces légitimes il ne ponrra
‘cntrer que pour 20,000 fr. de.capitaux.en effets royaux
produisant le denier vingt.

Ce 1est point aujourd’hui le contrat qu'il faut suivre:
les légitimaires ont argumenté de Tarticle XVI de la loi
du 18 piuvidse an 5, qui permet d'exiger la légitime
conventionnelle, ou ce qui reste dit sur icelle, en bicns
hévéditaires , nonobstant toutes lois ¢t usages contraires.

Cette loi, qui depuis long-temps €toitarrétée an conseil
des cing cents, a plus avjourd’hui le.méme but d'uti-
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1ité ou de faveur. Le législateur vouloit seulement éviter
le payenient de la légitime ¢n papier discrédité, et aujour-
A’hui cet inconvénient n'est plus & craindre.

Mais , quoique le papicr monnoie ait disparu sans
retour , la loi reste, et il faut Texéeuter.

Les intimés ont calculé | qu'en se réunissant, pour
demander leur légitime, ils auroient une plus grande
portion d'immeubles; ils ont formé leur premitre de-
mande en masse. Les offres de la maison de Clermont et
des biens de Mauriac ont été faites conformément a la
demande; et ,, sl n’en efit été ainsi , sil avoit fallu offrar
séparément des immeubles A chacun , certes Champflout-
Palbost n’auroit pas offert & Lauradoux le domaine de
Mauriac..

Cette propriélé précicuse, que Champflour-Palbost
désiroit conserver par préférence, excédoit notablement
la portion d’un scul, et Chammpflour-Palbost auroit trouvé
dansla succession de son pére des biens détachés, qui sulli-
roicnt pour remplir la portion d’lmmeubles revenante
3 chacun des intimds.

Il ne prit donc ke parti doffrir Mauriac , que pour
étre quitte envers deux; le jugement dn 3 nivlse an g
le confirmoit dans cette séeurité, puisqu’il Tait wention
du consentement de Lauradoux et de Saint-Pardoux.

On sent combien 1l seroit ficheux pour lappclant , si
le jugement dont est appel pouvoit subsister dans cetle
partie: sil étoit obligé d’indiquer encore des immenbles,
pour remplir la Mgitime de Saint-Pardoux , il en résul-
teroit que Lauradoux, qui devoit prendre de toute esptee
de bieus de la succession, recevroit toute sa portion en
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dmmeubles, et que tous les contrats rester oient & Champ-
ﬂQUI-Pa]bOSt de maniére qu’alors le légitimaire devien-
droit lhu'ltler.

Le jugement dont est appel a donc violé en ce chef
les conventions des parties; il est contraire aux intéréts
de lappelant ; il blesse les dlSpOSlthﬂS de la loi invoquée
Par les intimdés eux-mémes; ainsi, appel de Champflour-
Palbost est bien fondé en cette partie.

Cette méme loi du 18 pluvidse an 5, en donnant aux
légitimaires la faculté d’exiger en biens héréditaires le
montant de leur légitime., n’a entendu que le principal
de cette légitime seulement, les intéréts n’y sont point
«compris. L’héritier, débiteur -des 1égitimes, a le droit
-d’acquitter ces intéréts-en argent.: la maxime, fructus
-augent heereditaten , ne peul sappliquer qu’d I'héri-
‘tier qui wvient A partage > et non au légitimaire con-
ventionnel qui n’est qu'un créancier de la succession. Ce
-seroit méme donner un sens trop ¢tendu A la maxime
vis-d-vis de T'héritier, que de penser que les fruits doi-
vent toujours étre payés en biens. On .ne délivre des
biens pour les restitutions de jouissances , qu'autant
‘que le débiteur ne paye pas A Dinstant méme; car il a
-encore le droit de payer -ses jouissances en argent ; et la
preuve sen tire de ce que la transcription au bureau
-des hypotheques., de la part d'un tiers acquéreur, purge
quantdlarestitution des jouissances , quin’est encorequ’une
-créance sous ce rapport; & plus forte raisonn , 'héritier
vest-1l le maitre de payer cn numéraire .les intéréts de la
dégitime conventionnelle. Pourquoi donce le jugement
-dont cst appel n'a-t-il pas déduit, sur le Jprincipal des
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I¢sitimes , le mobilier, denrées ct argent qui ont été
recus par les intimés ? ces o])‘jets ne faisolent-ils pas partie:
de la succession des pore et mere, nont-ils pas été désirés,
demandés ct adjugés aux intimds? ces objets ne sont-ils.
pas des biens de 1a succession , ou, pour se servir de 'ex—
ression de la loi, des biens héréditaives?

Il falloit donc laisser nécessairement & Champflour-
Palbost le droit de payer les intéréts en numéraire ,.
déduire tous ces objets sur le principal des légitimes; et
les premiers juges, ne les ayant tenus & compte que sur
Jes intéréts,. ont encore évidemment mal jugé , quant 2
.ce second chef,

Le citoyen Champflour - Palbost se plaint, en troi-
sitme lieu, de ce qu'on a indé¢finiment et généralement
adjugé & Champflour-Lauradoux tout ce qui compose
le bien de Mauriac. Champflour-Palbost n'avoit offert
que tout ce qui est rural; Baudusson , tiers expert,, n’a
désigné, en effet, que le rural ; et, de la manit¢re dont
le jugement prononce, il sembleroit que les rentes ct
Jes autres droits éventuels apparticnnent Ch:nnpﬂoul'?
Tauradoux , qnoiqu’ils aient été spéeialement réservés
par lappelant. Et pourquoi lappelant n’expliqueroit-il
pas clairement ses 1dées comme ses espérances sur ce
point? Il ¢loit dfi au ci-devant scignenr de Mauriac des
rentes foncicres ou mixtes, et dautres droits de cette
nature, u’oi s'est dispens¢ de payer depuis les lois sup-
‘pressives de toute espeee de féodalité, Te gouvernement
ne laisse-t-il pas le droit d’espérer que tout ce qui cst
purement foncier, toul ce qui est le prix de la conces-
sion d’'un fonds , tout ce qui nest point entacl:é de féo-

dalilé,,
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dalité , pourra.étre répété. Le citoyen Lauradoux ne
doit pas regarder ces objets éventuels comme sa pro-
pricté : ces droits lul scront toujours étrangers , puisque
Champflour-Palbost n’a concédé & ses deux freres que
le rural: des-lovs, il ne falloit laisser aucun dou%e >
aucune ambiguilé; le jugement devoit délaisser le bien
de Mauriac, tel qu’il avoit été désigné par le rapport
du tiers expert, et réserver & Champflour-Palbost tous
autres droits. C'est le moyen d’¢viter et de prévenir des
proces avec des fréres qui ne sont déjd que trop-disposés
a discuter. Telle étoit d'ailleurs la convention. II étoit
donc juste de l'exprimer disertement : et le- jugement
doit encore étre réformé , quant A ce troisitme chefl

Le quatritme grief consiste & dire que le jugement
n’a pas compris dans le compte la somme de 7,517 fr.
17 sous, formanitle prix des denrées de Mauriac, adju-
gées & Lauradoux, et que cet objet n’a pas été déduit
sur le principal des légitimes. A cet égard, le citoyen
Champflour-Palhost fait usage des mémes moyens que
sur le premier chel du jugement.

Le cinquitme grief porte sur des erreurs de calcul, qui
sc sont glissées dans le jugement dont est appel. Une pre-
miere qui paroit sensible, ¢’est qu'on n’a porté le mobi-
licr et les denrées du domaine de Mauriac qud une
somme de 15,171 fr. 15 cent. cependant les denrdes sont
estimdées 7,917 [r. g5 cent. lc mobilier 8,063 Ir. 20 cent,
ce qui donne un lotal de 15,571 fr. 15 cent. il y auroit
doue erreur de 400 [r. an préjudice du cit. Palbost.

2°. Par le jugement , Palbost w'est libéré envers Saint-
Pardoux , sur Pexcédant des biens de Mauriac, que

¥
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dunc somme de 24,000 fr. Il est dit ensuite que Champ-
flour-Saint-Pardoux prendra en contrats sur Pélat jus-
qu’a concurrence de 3,220 {r. et qu'il lui sera délivré en
‘biens fonds , pour lc surplus , 30,220 fr.

Or, en déduisant, sur le prix principal des deux légi-
times de Saint-Pardoux et de Lauradoux, le prix de la
maison de Clermont, le prix des biens, batimens et denrées
de Mauriac ; les différens autres objets de la succession
adjugés aux intimés, ct la provision de 1,200 fr. payde
A Saint-Pardoux, alors il ne reste dtt, sur le principal des
légitimes , qu’anc sommic de 8,849 francs, donl il faudroit
encore déduire 4o0 francs pour erreur qu'on a relevée
plus haut ; de sorte qu’il est indispensable de réformer le
jugement, quant & ce, surtoul cn décidant, d'apres la
loi, que les intéréts ne sont point exigibles en biens héré
ditaires.

Le sixitme chefl frappe sur le méme oljet; toujours
sur ce que des objets adjugés comme provenans de la
succession du pére, nont pas ¢té déduits sar le principal.

Par le septitme, Champllour-Palbost se plaint de ce
qu'il a ¢t¢ condamné¢ & payer, & 'abbé de Saint-Pardoux,
la moiti¢ de la pension de 2,000 fr. qu’il prétend lui avoir
61¢ [aile par sa mire.

On a expl'qué, dans Ie réeit des faits, que la dame
Champllour, cn vertu du testament de son mari, Clojt
usufruitiere de ses biens. Deux de ses enfans, Tauradoux
et Montépédon , n'habitoient péint avee clle; elle erut
devoir [aire, & ses deux {ils, unc pensing de 2,000 francs:
mais clle sen dispensa par rapport & Ghampllour-Saint-
Pardoux, parce que celui-ci habitoit dans sa maison , qu’il

<~V ot o
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y étoit nourri, logé, chauflé, éclairé et blanchi’y ce quv
devoit, sans contredit, lui tenir licu de la pension qu’e]le;
faisoit aux autres. Ce n'est pas qu'elle n'eiit grande envie
de se débarrasser de Saint-Pardoux ; il ne lui ¢toit d'a_xucun
secours ; il se dispensoit de toute espéce d’égards ct de
soins euvers elle. Elle lui offvit la méme pension de 2,000 f.
sil vouloit quitter sa maison ; mais, sur son refus, elle
crut ne lui rien devoir. Quel est donce le titre de Saint-
Pardoux pour réclamer cette pension ? Lorsque la mére
a voulu s'y engager vis-d-vis de ses autres cnfans, elle a
pris cette obligation par un traité

il n’en existe aucun
de ce genre avee Saint-Pardoux. Dira-t-il qu’il pouvoit

contester 'usufruit de sa mére ? mais il ne I’a point fait..

Sa meére a joui en vertu du testament de son mari, en
vertu d'un titre que ses enfans devoient respecter’; sa suc-
cession ne seroit donc tenue & aucune restitution.
Comment Ies premiiers juges ont-ils pu pensei que celte
somme de 2,000 francs ¢toit due & Saint-Pardoux, lors-
qu'elle ne lui éloit promise par aucun acte; lomqu’il n’a-
voit pour lui qu’une allégation ou exemple de ses deux
fréves, vis-d-vis desquels ity avoit des motifs qui nexis-
toient pas pour lui? De quel droit, daprés quel priucipe
un tribunal peut-il ainsi, ex @quo et bono, calculer que
Saint - Pardoux a pu manger 1,000 francs par an chez
sumere, et que les autres 1,000 [rancs lui sont ¢hs? i
n’cxistc ancune loi qui puissc fairc présumer une con-
veution de ce genre; clle doit étre portée par un acte; ct
lorsqu’il '’y a point d'engagement par éerit, on ne peut
asscoir cetle pension sur aucune base : le jugement est

. donce aussi injuste qulicrégulier en ce chef.
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g T, Le huitibme grief du citoyen Champflour-Palbost, est
§\2\.& -de soulenir que mal a propos il a ¢1¢ débouté de sa de-
§' é\-nlande en remboursement du centitme denier des biens’
g ‘de Mauriac et de la maison de Clermont.

= s\\\ Ce centieme denier a été acquitté avant que Champflour-
S\E . Tk Pl ers et X L

N Palbost efit accepté la qualité d l;l(_‘l itier; il (,’tmt dla (:“urge
I ge tous les enfans; et on ne voit pas que lacceptation de
Thérédité puisse priver Phéritier du remboursement de
ce droit. La seule objection qu’on ait proposée contre co
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Y § : EQ chef de demande, cst de dire qu’en général le I¢gitinmaire “~ ?\ N S
. . . P . . DN
Q§§ conventionnel doit recevoir sa 1égitime franche et quitte, { X
§ *~ Celui qui accepte une légitime conventionnelle, dit-on , g‘ % )
R . . LT - Ll Py ‘o R , : “ o\
s~ devient étranger & la succession; il n’a plus la qualité d’hé- § 2
ng ritier; et le centi¢tme denicr est exclusivement 3 la charge @ ; g\‘
E ~ S\(de celui qui conserve le nom et la qualité d’héritier. \i\“\s ~ A
| § Il seroit bien difficile I’établir cette proposition en point % -\§ S{
~ de droit, et de appuyer surle texte des lois ou sur des §‘ N/
A A arréts. En cffet, celui qui accepte une légitime conven- N ?s
~ . ) , N M 3 XY
'S\ tionnelle, n'est pas tellement étranger & la succession, u’il ¥
. |33 °
L
y plément dure trente ans. Aussi les autenrs vous disent-ils ; 'E‘:\x\

X

g‘pé ne puisse réclamner un supplément : cette action en sup-
v qu'il n’y a aucune similitude entre Pacceptition de la
\

k()

)

A Iégitime conventionnelle et une cession de droits suc-
& cessifs. L'héritier qui ctde ses droils successifs ; vend le
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le nom ct la qualité d’héritier; celui, au contraive , qui
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iui revenir? et par ce moyen ne ,(':ontribl?e-t-il pas anx
dettes comme .aux charges , quoiqu’il nc puisse .cependant
pas demander le partage? ne ‘contribue-t-1l pas aux
frais de Testimation qu’il nécessile par sa demande en
supplément ?

Il y a ici un bien plus fort argument en .faveur de
Pappelant, pour prouver que les intimés doivent .c‘on-
:courir proportionnellement au payement du centicme
denier.

En raisonnant dans leur systtme, quela légitime con-
ventionnelle doit étre payée franche et quitte, il ne fandroit
pas au moins aggraver le sort de I'héritier ; ce ne seroit tout
au plus qu’autant qu’il pourroit s’acquitter conformément
aux anciennes lois, qu’il pourroit se libérer de.cette 1égi-
‘tiine en argent, et conserver les biens patrimoniaux.

Mais la loi déroge aux anciens principes : le Iégiti-
maire peut -exiger le payement .de sa légitime en Dbiens
héréditaives; ce n'est 1d qu'une faculté dont il peut user
ou n¢ pas user, & son gré. Sl préfere d’étre payé en
argent, alors il peut plus raisonnablement prétendre qu’il
scroit injuste de le faire contribuer aux .charges.

Mais s'il veut étre payé en Dbiens, il nécessite une esti-
mation aux frais de laquelle il doit contribucr. Il est véri-
tablementhéritior, puisqu'il prend une portion provenante
de la substance de ses auteurs; 'acte portant délaissement
de cette portion , est réputé partage., comme premier
acte entre colidritiers; et la loi dans ce cas a si bien
cntendu lui délérer cette qualité d'héritier, elle a si bien
constdéré le délaissement qui Iui est fait comme un par-
Mage, que cet acte nest assujéti qu'a un droit fixe de 3 (e
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35 centimes, comme tous autres partages, laudis que,
il Gtoit ¢trangér , lacte seroit une vérital le veute assu-
iéli() 4 un droit d’()nl‘(‘gisll‘(}rﬂen[ de 4 Pour 100, comine:
toutes autres mutations.

Ainsi, en partant de ce fait, que le Iégitimaire prend:

des biens héréditaires a'titre de partage, ou, ce (ui est
Ja méme chose, d titre d’héritier, 1l est démontré qu’il
doit le centitme denier qui a été pergu sur objet dé-
laissé.
- Par quel motif le citoyen Champflour-Palbost a-t-il
été débouté de sa demande des frais de culture, gages
de domestiques, nourriture de bestiavnx relatifs & la récolte
de Yan g, réeolte pergue par les intimés, de leuraveu?
Il est difficile d'expliquer le motif de ce jugement, qui
fait le neuvitme grief de T'appelant.

Tl avoit réduit ces objets & une modique somme de 500 [r.
parce qu’il avoit profité des vendanges de cette méme
année; mais tout le surplus de la récolte avolt ¢té percu
par ses fréres. Or, Vappelant avoit pay¢ les gages de sept
domestiques , nourrl les bestiaux; ct, sans contredit, sa
demande n'étoit point exagérée.

Lies prmnicrs juges, cependant, ont prétendu que la
propriélé des bestiaux n'a pu appartenir & Lauradoux,
quau momcent ot le mobilier a été estimé. 1l leur paroit
injuste de faire payer des fourrages qui sont également
compris dans Pestimation. Mais, a C(Et ¢gard, les fonrrages
nont été estimds que le 1% germinal an 935 par consdé-
quent, ceoux consommés depuis le e vendémiaire pré-
cédent n'ont pas 6té compris dans Pestimation. Lappe-
Lent a done nourri les hestiau xjusqua celle ¢poque.
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TLauradous a bien percu la récolte en fo’in} il a bien
percu la réeolte en grains pour Pan g il doit .donc les
frais de culture; il doit douc les gages des domest,lques ; et
dés-lors la disposition du jugement, qui déboute appelant
‘de ce chef de demande, est également injuste.

On ne concoit pas encore sur quelle bdse ce jugement
. fixé la quotité.des contrats de rente que Saint-Pardoux
étoit tenu d’accepter. Les premiers juges décident que
Saint-Pardoux ne prendra de contrats sur I'état, que pour
une somme de 3,220} et, par une disposition plus singu-

PR liere encore, ils obligent Palbost de garantir ces mémes
‘contrats. ’

Cepcndant, si I'on consulte le contrat de mariage de
Champflour-Palbost, il a le droit de donner en . payc-

ment & chacun de ses fréres des contrats sur I'état,
- Jusqu’d concurrence de 20,000 francs.

Si on met de c6té le contrat de mariage, Lauradoux
et Saint - Pardoux réunis devoient en prendre propor-
. ' tionnellement & leur légitime., et daprés une ventila-
‘tion : on ne peut prendre que I'un on lautre parti.
Dans tous les cas, il leur reviendroit une bien plus

forte somme en contrats de rente : ce chef de jugement
: test done erroné.

.,

o

-

Mais 1l est contraive A tous les principes , lorsqu’il
] o])ligc encore l’appelant 4 gavantir tous ces contrals,
ou du moins de quelle garantic a-t-on catendu parler ?
Est-ce simplement de la garantic de droit qui est due
| ’ entre colidritiers ? ou seroit-ce la garax?tie des faits du
gouvernement ? Clest ce que les premiers juges n'ont
( bas pris la peine d’expliquer; ou n'en ont-ils pas senti

A

w
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In différence ¢ ot si les premiers juges ont entendu que
Palbost scroit tenu de gzwantir les faits du gouverne-
ment , ce seroit upe absurdité , parce que nul ne peuat
garantir la force majeurc; que 'CC seroit exposer I'hé-
Fiticr & des procts sans cessc renaissans, et qui n’auroicint
qucune limitation : il faut cependant qu’il y ait quelque
chose de certain parmi les hommes, et qu'au moins
Phéritier puisse Ctre valablement libéré en délaissant
des Dbiens hérédituires, sans craindre dc nouvelles re-
cherches.

I appelant se plaint encore de ce qu’il n’a pas été autorisé
% délaisser les 8,000 fr. de contrats diis & Charleville. Ces.
contrats font partic de la succession, et avolent été offerts
par Tappelant & ses deux f{réres réunis; ils entroient dans

Tattribution proportionnelle des biens héréditaires quiils
pouvoicnt amender: il est impossible que Pappelantsoit
coutraint de tout payer en immeubles; et vainementvou-
droit-on lai opposer qu’it n’a point offert de contrats
A son frérve Joserand, et A la dame de Chazelle sa sccur.
A cet égard, il a été le maitre de traiter avee ses deux
cohéritiers, comme il Iui a plu : il a ét¢ mu envers eux
par des considérations puissantes; ils ont respeceté les inlen-
tions du pere; ils n'ont élevé aucunc discussion ; ils se

o i e e m e - : t o

e

T v .
” T

sont mountres reconnoissans des procédés de leur frére
. M il ’l 1 . . 'Y
il semblott juste alors d’avoir pour cux quelque

nine - délaisser les objets qu'i
ance, et de Jeur delas jets qu'ils pous

condescend

TR i e

voient désirer.
Mais , puiscque ot
feurs droits ; quils nlont aucune déférence pour les
iutentions des pere et mére comimuns , alors ils n’ont
pownt

les intimés recherchent rigoureusement

P e e et
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point i sc plaindre quand on s¢ conforme envers cux.
A tout ce qu’exige la loi. .

I’abbé Saint-Pardoux a recu une provision de 1,219 froe
le jugement du 15 flordal an neuf , qui lui adjuge celte:
somme ,, n’a pu la lui adjuger qu'd comple de ses droits -
Légitimairces..

Champfiour-Palbost se plaint de cc que cette sgmine
n'a pas 6té déduite sur le principal , toujours par le
moti{ que les intéréts ne sont cxigibles qu’cn nuic-
raire,, et gue c'est aggraver le sort de I'biéritier, de ne
{aire porter ces sommes que sur les intéréts.

Par le quatorzieme grief , Champflour-Palbost se plaint
de ce quil nest pas autorisé & faire constater, par procts
verbal, une ouverture pratiquée au mur d'un emplace-
ment par lai réservé , dépendant de la maison paler-
nelle ; de ce qu'il n'est pas autorisé cncorve de faire répa-
rer, quand besoin sera , dans la maison délaissée, uun -
" canal en pierre de taille, servant a I'écoulement des eaux
des dcux maisons.

La demande de Tappelant ne faisoit aucun tort A son
frére de Saint-Pardoux. 1l slagitici d'une servitude indis-
pensable 1 il arvive quelquefois que ce canal est engorgé,
ou qu'il manque de ciment; des-lors les eaux qui n’ont
pas d'autre issue que par ce canal, se répandent dans
les caves réservées par Pappelant. _

On prétend , pour toute réponse, que Champflour-
Palbost n’a pas fait cette réclamation, lors du procts -
verbal d’estiination des experts. Mais d’abord Tappelant
n’éloit pas présent & cette estimation; et dés qu'il -s'est

G
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réseryé cet emplacement , il s'est certainement réservé
ane servitude qui d’ailleurs est de droit naturel.

T abbé Saint-Pardoux avolt offert de rendre en nature
) son frére la montre d’or & répétition et les deux cou-
verts dargent qu'il avoit gardés. Ces offres sont expres-
sément répétées dans le motif du jugement dont est
appel : pourquoi donc Tabbé de Saint-Pardoux n’est-il
tenu de les rendre que suivant Pestimation et en pré-
sence dorfevres 7 Sans doute quon a oublié dans le
dispositif ce qu’on avoit mis dans le motif. Mais ce n’est
pas le prix que réclame Champflour - Palbost ; c'est la
chose elle-méme qui lui est précieuse; et dés que Saint-
Pardoux avoit offert de la rendre en nature, on ne
pouvoit officieusement I'en dispenser. Ge quinzitme grief
cst donc bien fondé.

Il est encore injuste d’allouer & Saint-Pardoux la nour-
riture de huit domestiques de la dame Champflour la
mére,, puisque Champflour - Palbost a fait payer cette
nourriture par Chassaigne, notaire, quila ainsi certifié.

Le jugement a dispens¢ St. Pardoux de donner main-
Jevée des saisies faites comme de ses biens, entre les mains
de son frére: ce jugement donne pour motifs, que Champ-
{lour-Saint-Pardoux consent que les créanciers saisissans
soient pay¢és lorsqu’on les lui aura fait connoitre. Mais

d'abord Saint - Pardoux connoit sulfisamment ces saisics

donton luia [ait Pénumeration. Lespremiersjugessavoicnt
aussl (uic €es saisies ont pour cause des principaux de con-
trals de rente, qu'elles se rcnouve]_lent a chaque échéance,
de maniére que si Ghampllour - Palbost n'a pas la main-
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levée des saisies, il demeure toujours garant envers k:s
créanciers, il n’a pas le droit de rembourser des princi-
paux qui ne sont point exigibles , ne peut pas mdéme
sacquitter envers son frére, au préjudice de ces saisics 3
le voild done dans des entrdves continuclles. Et ot a-t- -on
trouvé d’ailleurs, que Saint-Pardoux avoit le droit dc faire
payer ses detles d son frévre, comme sil ne devoit pas
s’en charger lui-méme; comme s'il n’étoit pas tenu de
donner main-levée de toutesles saisies! Le principe, que
tout cohéritier doit donner main-levée de toutes les saisies
faites entre les mains de son cohéritier, est assez connu
dansordre judiciaire,, pour que les premiers juges cusscnt
d@ lappliquer , et contraindre Saint-Pardoux & débar-

rasser son {rére de toutes ces entraves qui ne donnent
que de désagréables souvenirs.

Gmtabbé de Saint-Pardoux, chanoine de la cathédrale,
dgé de plus de quarante ans, grand vicaire depuis nom-
bre d'années, qui avoit une forte pension sur I'évéché
de Mirepoix depuis 1768 , qui possédoit encore une
vicairic considérable appelée des Vedilles , qui devoit
.Ctre dans Populence par la réunion de ces hénéfices , étoit

noyé de dettes, absorboit ses revenus, empruntoil sans
cesse , avoil pris des Dbillets de loterie & crédit jusqud
la somme de g,000 [r. ne voyoit autour de lui que des
créanciers importuns, ne recevoit que des exploils ou
des saisies 3 son pere est venu A son secours, a pay¢ scs
dettes, et notamment los 9,000 fr. de billets de loteric,

(Jnambﬂom-Pal])ost a réclamé les dettes payées par

le pre, a soutenu que ¢es objets Cloient sujets & rap-

G 2
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port; il a été débouté de ce chef de demande, et cest
le dix-huititme grief énoncé en son acte d’appel.

Les premiers juges onl pr("(cnc.lu que le pére eommun
avoit payé ces sommes volontairement; ils ont égale-
ment dit que, pav le contrat de mariage de Palbost,
Tinstitution d’héritier faite a son profit ne pouvoit avoir
Qeffet que sur ce que les pére et mire n’auroient pas
disposé¢ avant leur déets, suivant la réserve expresse
.contenue au conirat de ma_riage.

On ne sait en vérité comment qualifier ces motifs;
au moins ne peuvent-ils ¢tee Veflet de Terreur. Les
premiers juges avolent sous les yeux le testament du
pere commun. Cet acte exprime une volonté¢ hien con-
traire de sa part: il rigle la légitime de Tabbé Saint
Pardoux & Go,o00 francs : il rappelle qu'il a payé pour
lut, 1o, une somme de 9,000 fr. suivant son #illet;
2°. une somme de 3,000 francs qu’il a remboursée &
IIl6tel-Dien de Clermont: ct le pere commun ddelare
(que ces somnces ne seront pas répétées contre Pabhé
de Saint-Tardoux, dans le cas sewlement oc il approu-
peroit et sen tiendroit aux dispositions du testament.

Ainsi Saint-Pardoux west donc dispensé du rapport
de ces sowmmes, quiantant qu'il ne réelamera que celle
de 6o,000 francs pour légitime; quantant qu’il approu-
vera dans tout son contenu le testainent du pérc'; quau-
tant qu'il respectera sa mémoire comne ses volontds,
Voild la condition ; el d,ilpl‘(‘,’s la docirine du savant
Ricard et de Furgolles, la condition est tellement mh¢-
reate au lestament , que I'une ne peut subsister sans
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Tautre. Or , Saint-Pardoux n’a pom‘t' a(‘:qmescé au test'v:'-
ment de son pere: loin de sen tenir a la s’omm(—,: ﬁ?we
par le testament pour sa légitime , il a }'gclaAm? v'celle
portée au.contrat de mariage de son frére ainc. ?an‘s
‘égards pour les intentions et les volontés'‘de son pere,
il a exigé rigoureusement tous ses droits ; il ne p(_‘:ut
donc se dispenser des-lors de rapporter ce que son pere
‘a payé pour lui, puisque son peére ne 'a pas fait'volor}-
tairement , puisque le pere I'a imputé sur sa 1égitimé,,
‘ou quil n’a dispensé de I'imputation , qu'autant que la

égitime demeureroit fixée A Go,000 fr. 9 vt
Personne n'ignore que. tout ce, qui est imputé sur la
Iégitime est sujet & rapport. La loi pénultitme, au code

de collatione, en a une disposition précise. Telle est
encore la doctrine de Lebrun , dans son traité des suc-
-cessionts, et de tous les auteurs qui ont traité la matiére.

- Loouet, letire R, scmmaire 13, ne fait pas de doute , que
tout ce qui a_¢té prétd au.cohéritier est suiet A rapport,
~et doit Ctre .imputé sur sa part héréditaire. Il cite un
-arrét du 6 juin 1614, qui. condamna le cohéritier 2 rap-
Pporter Pargent qu'il avoit emprunt¢ de celui auquel il
succédoit. Telle est encore Fopinion de Ferritres, sur
Paris, article 304: il dit que Pargent qui a été prété
au {ils par le pére, ou qui a ¢té payé par le pire au
créancier du fils, est sujet au rapport. Brillon, dans le
dictionnaire des arréts , au mot repport , nombre 41,

13

donne cn maxime., que les deltes payées par pere ou

mere, pour un de leurs cnfans, doivent se rapporter.,
. . . . . b) | Al .3

€t ccla n’a jamais fait la matitre d'un doute. En cffet,
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51, les lcélum(ures n’étoient pas lenus de rapporter les
sammes que le ptre leura pr étées ou a payées pour eux,
on p()mrmt aisément rendre les institutions 1llusones,
violer ainsi les engagemens les plus solenucls , et la fol
qul est due aux contrats de mariage. N

. Y a-t-il d’ailleurs une dette moins privilégiée que celle
Iddam(’c par Pappelant? Des billets de loterie pris a crédit

_]usqu& concurrence de g,000 fr. Il suffit d’en vappeler

Porigine , pour prouver la nécessit¢ du rapport.
~ Mais on donne aussi pour motifs, que par le contrat de
mariage de Champflour-Palbost , 1institution ¢’héritier
faite & son profit, ne pouvoit avoir d’effet que sur ce dont
les pire et mére n'auroient pas disposé avant leur décés,
suivantla réserve expresse contenue au contrat de mariage,

Voild, sans contredit, une singuli¢re interprétation de
la clause. Y auroit-il dans T'espece quelque apparence de
disposition ? On ne connoit que deux maniéres de disposer
d titre gratuit, ou par donation entre vifs, ou par dona-
tion & cause de mort. Or, non-sculement il n’existe pas
de disposition de ce genre; mais le testament d'Etienne
Champlflour pére, au contraire, prouve quil n’a jamais
cu le projet de disposer en faveur de I'abbé de Saint-Par-
doux des sommes qu’il a payces pour Jui; qu’il n’ignoroit
pas mdéme (ue €es SoIes ¢toient sujetles & rapport, et
quil n’a voulu I'en dispenser, gu'autant qu'il se conten-
teroit de fo,000 francs pour sa I¢gitime,

Ttoit-ce ainsi qu ‘on devoit mLu‘pulm les volontés
d’un citoyen verlucux, qui avoil & juste Litre I répuatation
d'un honune d’honneur ? Pere juste, géudreux ct tendre,
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magistrat intégre et éclairé , il a empor-té les regrets -dg
tous ceux qui 'ont connu, ct on devon't p.lus de respects
A sa mémoire. Les motifs du jugement, ansi que sa dl.SpO-
sition & cet égard, sont donc injustes, contradictoires,
absurdes; et on doit sempresser de les réformer.

Enfin, les derniers griefs de Champflour-Palbost porten’t
sur la condamnation au payement des vacations des trois
experts qui ont opéré lors du délaissement des biens de
Mauriac et de la maison de Clermont, On a déja démontré
Vinjustice de cette condamnation; et il est sensible que
les 1égitimaires , usant de la faculté que leur donne la loi,
de se faire délaisser des biens héréditaires suivant Uesti-
mation, doivent nécessairement contribuer aux frais de
Yexpertise. Ils sont la premiére et unique cause de I'opé-
ration; et ne font-ils pas un bénéfice asscz considérable,

en prenant des biens de la succession, valeur de partage,
toujours infiniment au-dessous de la valeur commierciale ?

N’est-il pas notoire que les 1égitimaires ont gagné plus
de 40,000 francs par l'estimation? Clest donc contre toute
raison et toute justice , qu'on voudroit aggraver le sort
de Phéritier, en lui faisant supporler la totalité des frais
qu'il n’avoit aucun moyen d’éviter, et qui sont plus utiles
aux légitimaires qu’d lui.

Mais il semble que ses intéréts ont toujours été mé-
connus : partout on apercoit une préférence, unce par-
tialité en fuveur des Iégitimaires contre I'héritier 5 partout
on voit pexcer les efforts des premiers juges, pour donner
une appareuce de légilimité aux réclamati’mls des freres,
ct afloiblir les justes prétentions de ainé,

.
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L"' R siSut-Tappel ou la, prévention fait'place & Ia justice ,.
!‘ X Champflour-Palbost a droit d’espérer que ses demandes
fi'; +§ seront plus favorablement accueillies.
‘,i| - ' ¢ :
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